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6‘0'/ DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2016-0498-00

Demandante: FABER BEDOYA Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

ASUNTO: AUTO RECHAZA

Facatativa, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021))

ASUNTO A RESOLVER

Se encuentra al Despacho, para resolver sobre el tramite que se le dara a la
demanda interpuesta por FABER BEDOYA, MELBA LUCIA BEDOYA
OSPINA, HELEN VILLALOBOS LOPEZ, SOFIA BEDOYA VILLALOBOS,
EDUAR YAMID GIRALDO BEDOYA, JOHN JAMES GIRALDO BEDOYA y
GLORIA MILENA BEDOYA, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Al respecto, se destaca que, al revisar las actuaciones previas, se advierte la
configuracion de la causal de rechazo prevista en el num. 2° del art. 169 de
la L.1437/2011!; en consecuencia, se declarara su rechazo y se ordenara
su archivo.

Tramite antecedente
En el proceso de la referencia se ha adelantado el siguiente tramite:

En audiencia inicial de 5 de junio de 2019 (fls. 171-175), se resolvio dejar
sin efectos el auto de 15 de marzo de 2018 (fls. 115-117), por medio del cual
se admitio la demanda, y de todas las actuaciones posteriores, en su lugar,
de conformidad con lo dispuesto por el art. 170 de la L.1437/2011, se
procedio a inadmitir la demanda para que dentro del término de diez (10)
dias, la parte demandante procediera a:

1. Aportar poder debidamente conferido al apoderado judicial, conforme
lo establecido en los arts. 160 de la L. 1437/2011, 73 y 74 de la Ley

1 Cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo Ley 1437 de
2011.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 25269-33-33-001-2016-00498-00

Demandante (S): FABER BEDOYA Y OTROS

Demandado (S): NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

1564 de 2012, para actuar dentro del presente proceso en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

2. Adecuar la demanda al medio del control de nulidad y
restablecimiento del derecho, establecido en el art. 138 de la L.
1437/2011, especialmente en los que se refiere a la designacion de
las partes, las pretensiones, fundamentos de derecho y estimacion
razonada de la cuantia.

3. Aportar, teniendo en cuenta las correcciones efectuadas, copias de la
demanda en un texto consolidado y sus anexos para la notificacion a
la parte demandada (1), Ministerio Puablico (1) y asi mismo copia de la
demanda en medio magnético.

Dentro del término concedido, esto es, 10 dias, la requerida parte
demandante guardé silencio, de lo que se dejo constancia en el informe
secretarial de 23 de enero de 2020 (fl. 193), pese a que se le notifico de la
decision (fl. 192).

CONSIDERACIONES

Para el suscrito es claro que la circunstancia anterior lleva a concluir que
se ha configurado la causal de rechazo prevista en el num. 2 ° del art. 169
de la L.1437/2011, ello por cuanto, como es claro, la presentacion de la
demanda ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa exige el
cumplimiento de los requisitos establecidos en los caps. I (Capacidad,
representacion y derecho de postulacion), II (Requisitos de procedibilidad) y
III (Requisitos de la demanda) del tit. V de la L.1437/2011.

De existir un defecto en el cumplimiento de aquellos, el art. 170 de la L.
1437/2011 establece la posibilidad de la inadmision de la demanda para su
subsanacion, lo cual ocurrio6 en el asunto que se estudia, pues asi se decidio
en auto proferido en audiencia de 5 de junio de 2019 (fls. 171-175)

A su vez, en el art. 169 ejusdem, que consagra las causales taxativas de
rechazo de la demanda, se encuentra, entre otras, la siguiente:

“RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.”

Ahora bien, la demanda fue, en efecto, inadmitida para que la parte
procediera a subsanarla; sin embargo, concedido el término de ley, aquella
desatendi6 la carga procesal impuesta y guardé silencio, dicho lo anterior,
puede concluirse que los demandantes no acataron las indicaciones
efectuadas por el suscrito en aquella providencia.

DECISION JUDICIAL
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En mérito de lo expuesto el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por los senores FABER
BEDOYA, MELBA LUCIA BEDOYA OSPINA, HELEN VILLALOBOS LOPEZ,
SOFIA BEDOYA VILLALOBOS, EDUAR YAMID GIRALDO BEDOYA, JOHN
JAMES GIRALDO BEDOYA y GLORIA MILENA BEDOYA contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previa
devolucion de los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Por Secretaria, déjense las constancias y anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
-001-I-000-
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Juez Circuito
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