REPUBLICA DE COLOMBIA
. ’@\ RAMA JUDICIAL
a‘«-,. ps JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
ACCION: CUMPLIMIENTO
RADICADO: 25269-33-33-001-2020-00133-00
ACCIONANTE: NEFERSON GABRIEL QUINTERO RUIZ
ACCIONADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - SEDE
OPERATIVA VILLETA
ASUNTO: Auto resuelve recurso de reposicion

Facatativa, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

1. ASUNTO A RESOLVER

Se encuentra al Despacho, para resolver sobre el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado del municipio de Villeta, contra el auto de 30
de noviembre de 2020.

2. CONSIDERACIONES

Tramite del proceso
En el proceso de la referencia se ha surtido el siguiente tramite:

La demanda interpuesta por el sefior Neferson Gabriel Quintero Ruiz, en
contra de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE VILLETA, fue radicada el 30
de noviembre de 2020 ante los Juzgados Administrativos de Facatativa.

Por reparto, correspondio6 el conocimiento del asunto a este Juzgado, el cual
dispuso su admision a través de auto de 30 de noviembre de 2020, el cual
fue notificado el 1° de diciembre de 2020.

A través de escrito enviando al buzoén electronico del Juzgado el 2 de
diciembre de 2020, el apoderado del municipio de Villeta interpuso recurso
de reposicion contra la providencia precitada.

Fundamentos del recurso de reposicion

Los fundamentos expuestos en el recurso y que se consideran relevantes
para decidir se sintetizan asi:

Manifesto que en cumplimiento del articulo 5° inciso 2° de la L.393/1997,
procede a informar la autoridad a quien le corresponde el cumplimiento de
la normatividad que el demandante indica como incumplida, con la finalidad
de que el proceso continue con la autoridad legitimada en la causa por
pasiva.

Dijo que el municipio de Villeta no tiene, dentro de su estructura

administrativa interna, Secretaria de Transporte y Movilidad, que la
Secretaria de Transporte y Movilidad pertenece al Departamento de
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Cundinamarca, la cual cuenta con sedes operativas en el Departamento,
entre ellas una en el municipio de Villeta, regulada mediante el D.0265 de
2016.

Con ello considera que la autoridad a quien le corresponde el cumplimiento
es a la Secretaria de Transporte y Movilidad del Departamento de
Cundinamarca.

Solicité se revoque el auto de 30 de noviembre de 2020, y en su lugar se
requiera al accionante para que aclare cual es la autoridad que se ha
sustraido al cumplimiento de las normas juridicas invocadas como
incumplidas.

2.1. Tesis del Despacho

El Despacho sostendra que, en el presente asunto, no hay lugar a reponer
el auto objeto del recurso, pues no hay lugar a llevar a cabo el analisis que,
sobre su forma, se hizo de la demanda; no obstante, es claro que debe
desvincularse al municipio de Villeta, por su evidente falta de legitimidad en
la causa por pasiva, teniendo entonces como entidad demandada a la
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca — Sede Operativa
Villeta, con quien se dara continuidad al tramite de esta accion
constitucional, disponiendo las 6rdenes necesarias para que la demandada
ejerza su derecho de defensa y contradiccion.

Esquema metodologico para respaldar la tesis

En efecto, para sustentar la tesis planteada, se desarrollaran, en su orden,
las siguientes premisas: (i) se estudiara el tramite del recurso de reposicion,
para asi, (ii) resolver el caso concreto.

a. Tramite del recurso de reposicion.

En lo que tiene que ver con la jurisdiccion contenciosa administrativa, el
legislador se ocup6 de regular los recursos contra las providencias judiciales
en el capitulo XII del titulo V de la Ley 1437 de 2011! (L.1437/2011),
especificamente, en lo que atane al recurso de reposicion, el articulo 242
dispone:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de
apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil (Actualmente, la L. 1564/2012)”
(Negrilla extratexto)

La L. 1564 /2012, a su turno, senala:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.

(-..)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera

1 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de
la notificacion de auto.” (Negrilla fuera de texto)

Con lo expuesto es facil concluir que el auto que admite la demanda, es
susceptible de reposicion, puesto que tal decision no es de aquellas que se
encuentran enlistadas en el art. 243 de la L.1437/2011.

b. Analisis del recurso en el caso concreto.

De conformidad con los argumentos senalados por el apoderado del
municipio de Villeta, se observa que la finalidad de su escrito no es,
esencialmente, que la decision plasmada en el auto de 30 de noviembre se
reponga, puesto que no controvierte el leitmotiv de aquella, sino que lo que
pretende es cumplir con el deber legal de informar sobre cual es la autoridad
obligada a dar cumplimiento a la normatividad que se indica como
incumplida por parte del demandante, conforme lo dispone el articulo 5° de
la L.393/1997.

Asi, en este caso, no hay lugar a reponer el auto recurrido, recuérdese que
el motivo que gobierna la decision de admitir la demanda, en todo proceso,
es que aquella cumple con los requisitos formales -de procedibilidad y de
forma- establecidos por el legislador; ahora, si bien el demandante atribuyo6
la legitimacion pasiva al municipio de Villeta- Secretaria de Transito, puede
decirse, a partir de una interpretacion razonable, que su proposicion la
sustento en una confusion derivada de la ubicacion territorial de la sede
operativa de la Secretaria de Transporte y Movilidad del Departamento; en
consecuencia, en criterio del suscrito, el dilema que de tal circunstancia
surge, debe resolverse de tal manera que se garantice el derecho de acceso
a la administracion de justicia y el de la tutela judicial efectiva, mas, si se
tiene en cuenta que la accion ejercida tiene caracter constitucional.

Entonces, revisados los documentos anexos al escrito presentado por el
municipio de Villeta, se advierte que, en efecto, el municipio no cuenta con
Secretaria de Transito y Movilidad; y, de los documentos allegados por el
demandante, se observa que la entidad que dio respuesta al escrito
mediante el cual se solicité dar cumplimiento a la normatividad incumplida
y con el cual se constituy6é en renuencia a la entidad, fue resuelto por el
Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Transporte y Movilidad,
pese a que iba dirigido a la Secretaria de Movilidad — Transito de Villeta.

Ahora, del escrito resuelto por el Departamento de Cundinamarca -
Secretaria de Transporte y Movilidad, se advierte que la orden de
comparendo fue impuesta en jurisdiccion de la sede operativa de Villeta.

De conformidad con lo expuesto, el municipio de Villeta no cuenta con
organismo de transito propio, cosa distinta es que alli se encuentra ubicada
la Sede Operativa Villeta, adscrita a la Secretaria de Transporte y Movilidad
de Cundinamarca?.

2 Resolucion 181 de 18 de diciembre de 2019 "Por medio de la cual se determina la
conformacién del territorio de jurisdiccién de las Sedes Operativas de la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Cundinamarca en razén del reconocimiento de clasificacién de
Organismo de Transito Municipales
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En consecuencia, el suscrito ordenara la desvinculacion del municipio de
Villeta, por cuanto no es la entidad que se estima, preliminarmente, obligada
a dar cumplimiento a las normas que el demandante indica como
incumplidas, toda vez que dentro de su estructura interna no cuenta con
“Secretaria de Transporte y Movilidad”; y se tendra como entidad demandada
a la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca — Sede Operativa
Villeta.

DECISION JUDICIAL

Se procedera a negar la solicitud de reposicion del auto precitado y, en su
lugar, se desvinculara al municipio de Villeta - “Secretaria de Transporte y
Movilidad”, para tener como entidad demandada a la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Cundinamarca — Sede Operativa Villeta, razon
por lo cual se ordenara la notificacion y el traslado de la solicitud.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Facatativa,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de 30 de noviembre de 2020, conforme a
lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DESVINCULAR al municipio de Villeta “Secretaria de Transporte
y Movilidad” como parte pasiva.

TERCERO: TENER COMO DEMADADA a la Secretaria de Transporte y
Movilidad de Cundinamarca — Sede Operativa Villeta.

CUARTO: NOTIFICAR PERSONALMENTE este auto y el auto admisorio de
30 de noviembre de 2020 a la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA - SEDE OPERATIVA VILLETA mediante mensaje
dirigido al buzon de correo electronico para notificaciones judiciales,
adjuntando copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

QUINTO: INFORMESE a la demandada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - SEDE OPERATIVA VILLETA que
dispone del término de tres (3) dias contados a partir de notificacion de la
presente providencia, para hacerse parte del proceso, contestar la demanda
y allegar pruebas o solicitar su practica.

SEXTO: INFORMESE a las partes que la decisién que corresponda adoptar
dentro del presente asunto, sera proferida dentro de los veinte (20) dias
siguientes contados a partir de la presente providencia, conforme lo dispone
el inciso segundo del articulo 13 de la L.393/1997.

SEPTIMO: COMUNIQUESE esta decision a la parte demandante a la
direccion que aparece en el escrito de demanda.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que
en derecho corresponde.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-Firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
003
1/00

Firmado Por:
ELKIN MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE FACATATIVA
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