SIS, REPUBLICA DE COLOMBIA

: ﬁ RAMA JUDICIAL

"‘%‘ E 4 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRA’I“IVO

‘ealor e DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2015-00585-00

DEMANDANTE: GIOBHAN GILBERTO BLANCO GOMEZ

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE
GUADUAS

ASUNTO: Auto cita audiencia de reconstruccion del
expediente

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto de 13 de marzo de 2023, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion C, previo a resolver sobre
el recurso de apelacion decidio devolver la actuacion al Juzgado de origen
para que remita copia del CD donde conste el audio y video de las siguientes
audiencias:

e Audiencia inicial celebrada el 1 de noviembre de 2017
e Audiencia de pruebas celebrada el 30 de enero de 2018

e Continuacion de audiencia de pruebas celebrada el 3 de abril de
2018.

Lo anterior con el fin de resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante.

Se observa que no obra en el expediente registro de audio de la Audiencia
de Pruebas con recepcion de testimonios llevada a cabo los dias 30 de enero
y 3 de abril de 2018, lo que representa una pérdida parcial del expediente.

De conformidad con el art. 126 de la L.1564 /20121, aplicable por remision
expresa del art. 306 de la L.1437/20112, la reconstruccion del expediente
procede ante su pérdida total o parcial, a solicitud de parte o de oficio.

En este caso, segun el acta de 30 de enero de 2018 (Exp. Digital — CO1 -
Archivo061) se practicaron los testimonios de Juan Esteban Cadavid
Guerrero y Fabio Andrés Silva Manrique, asi mismo, segin el acta de 3 de
abril de 2018 (Exp. Digital — C02 -Archivo014) se practico el interrogatorio
de parte de Nohora Amparo Cortés Avila en calidad de representante legal
del hospital.

Entonces, ante la desaparicion de las piezas aludidas, resulta necesario que
se alleguen los soportes que se encuentren en poder de las partes, y de ser

1 Codigo General del Proceso
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 25269-33-33-001-2015-00585-00

Demandante (S): GIOBHAN GILBERTO BLANCO GOMEZ
Demandado (S): E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE GUADUAS

necesario, practicar aquellas sobre las que no obre registro, con el fin de
reconstruir el expediente.

De otra parte, se observa que no obra registro de audio de la Audiencia
Inicial llevada a cabo el 1 de noviembre de 2017; sin embargo, en el plenario
obra el acta en la que se dejo constancia de lo actuado en la diligencia, la
que, si bien no contiene una transcripcion literal de las intervenciones, lo
cierto es que en cada una se consigno una sintesis de lo acontecido, respecto
de las cuales no se formularon objeciones, pues fue suscrita sin salvedades
y sera, con base en dicha acta, que se hara la reconstruccion a la que se
cita

En consecuencia, se citara a las partes, a fin de llevar a cabo la audiencia
prevista en el num. 2° del art. 126 de la L.1564 /2012, con el fin de resolver
sobre la reconstruccion parcial del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a los apoderados de las partes para el 19 de julio
de 2022, a partir de las 10:00 a.m., con el fin de realizar Audiencia de
Reconstruccion de expediente, la cual tendra lugar en la Sala Virtual de
Audiencias de este Juzgado. A la diligencia podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

SEGUNDO: por Secretaria, requiérase a las partes y a sus apoderados para
que, de serles posible, aporten las grabaciones de las audiencias que
posean, a efectos de lograr la reconstruccion del expediente.

TERCERO: recuérdese que, en caso de no ser posible el aporte de las piezas
objeto de reconstruccion, en dicha diligencia también se escuchara el
testimonio de Juan Esteban Cadavid Guerrero y Fabio Andrés Silva
Manrique, asi mismo, se practicara el interrogatorio de parte de Nohora
Amparo Cortés Avila razon por la cual, se solicita a la parte solicitante de
la prueba la colaboracion para garantizar su comparecencia telematica,
asegurandose de que los citados tendran a su disposicion los elementos
necesarios para atender la diligencia virtual.

Los declarantes deberan comparecer telematicamente mediante la
herramienta LifeSize, en la fecha y hora indicada deberan acceder a la Sala
Virtual de Audiencia, mediante el link que Secretaria del Despacho le envie
al apoderado interesado en la prueba, quien, a su vez, esta en el deber de
reenviar el link a los citados; deberan asistir con su documento de identidad
y prestaran toda la colaboracion necesaria para el buen desarrollo de la
diligencia.

CUARTO: recordar, a los apoderados, sobre la necesidad de tener en cuenta
el protocolo de audiencias, el deber que les concierne de instruirse en el
adecuado manejo de las herramientas tecnologicas con las que se
adelantara la audiencia virtual; ademas, el deber que les corresponde de

Pagina 2 de 3



Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 25269-33-33-001-2015-00585-00

Demandante (S): GIOBHAN GILBERTO BLANCO GOMEZ
Demandado (S): E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE GUADUAS

asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones, lo cual les implica contar con los medios
y elementos necesarios para el normal desarrollo de la diligencia, de
conformidad con el art. 186 ib., modificado por el art. 46 de la L.2080/2021.

QUINTO: notificar por estado la presente determinacion; Secretaria, al
notificar esta providencia, enviara copia digitalizada de la misma, del
instructivo y del protocolo para audiencias virtuales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
001

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 18b57a1692daa407a75fcf23809a994edd70756066fffcc2081da709ae5f4a5f
Documento generado en 14/06/2023 10:06:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
RS Lyl JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
eATee DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE REPARACION DIRECTA
CONTROL:
RADICADO: 25269-33-33-001-2015-0783-00
DEMANDANTE: OSCAR IVAN DIAZ TORRES Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL
ASUNTO: Auto cita audiencia de reconstruccion del
expediente.

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Encontrandose el proceso al Despacho para reanudar la audiencia de
pruebas de que trata el art. 181 de la L. 1437/2011, se observa que no obra
registro de audio de la continuacion de la Audiencia Inicial llevada a cabo
el 26 de abril de 2016 (Categorizada/048Audiencia) sin embargo, en el
plenario obra el acta en la que se dejo constancia de lo actuado en la
diligencia, la que, si bien no contiene una transcripcion literal de las
intervenciones, lo cierto es que se consigné una sintesis de lo acontecido,
respecto de lo cual no se formularon objeciones, pues fue suscrita sin
salvedades, y sera, con base en dicha acta, que se hara la reconstruccion a
la que se cita

De otra parte, se observa que no obra en el expediente registro del audio del
inicio de la Audiencia de Pruebas con recepcion de testimonios llevada a
cabo el 6 de octubre de 2016 (Categorizada/048Audiencia).

En este caso, segun el acta de la Audiencia de Pruebas, llevada a cabo el 6
de octubre de 2016 (Categorizada/048Audiencia), se practico el testimonio
de Alejandro Lombana Castillo; declaracion solicitada por la parte
demandada.

De conformidad con el art. 126 de la L.1564 /20121, aplicable por remision
expresa del art. 306 de la L.1437/20112, la reconstruccion del expediente
procede ante su pérdida total o parcial, a solicitud de parte o de oficio.

Entonces, ante la desaparicion de las piezas aludidas, resulta necesario que
se alleguen los soportes que se encuentren en poder de las partes, y de ser
necesario, practicar aquellas sobre las que no obre registro, con el fin de
reconstruir el expediente.

1 Codigo general del proceso
2 Codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.
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Accion: REPARACION DIRECTA

Radicado: 25269-33-33-001-2015-0783-00

Demandante (S): OSCAR IVAN DIAZ TORRES Y OTROS
Demandado (S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

En consecuencia, se citara a las partes, a fin de llevar a cabo la audiencia
prevista en el num. 2° del art. 126 la L.1564/2012, con el fin de resolver
sobre la reconstruccion parcial del expediente.

En meérito de lo expuesto, el Juez primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a los apoderados de las partes para el 26 de julio
de 2023, a partir de las 10:00 a.m., con el fin de realizar audiencia de
reconstruccion de expediente, la cual tendra lugar en Sala Virtual de
Audiencias de este Juzgado. A la diligencia podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

SEGUNDO: por Secretaria, requiérase a las partes y a sus apoderados para
que, de serles posible, aporten las grabaciones de las audiencias que
posean, a efectos de lograr la reconstruccion del expediente.

TERCERO: recuérdese que, en caso de no ser posible el aporte de las piezas
objeto de reconstruccion, en dicha diligencia también se escuchara el
testimonio de Alejandro Lombana Castillo, razon por la cual, se solicita a
la parte solicitante de la prueba la colaboracion para garantizar su
comparecencia telematica, asegurandose de que el citado tendra a su
disposicion los elementos necesarios para atender la diligencia virtual.

El declarante debera comparecer telematicamente mediante la herramienta
LifeSize, en la fecha y hora indicada deberan acceder a la Sala Virtual de
Audiencia, mediante el link que Secretaria del Despacho le envie al
apoderado interesado en la prueba, quien, a su vez, esta en el deber de
reenviar el link al citado; debera asistir con su documento de identidad y
prestara toda la colaboracion necesaria para el buen desarrollo de la
diligencia.

CUARTO: recordar, a los apoderados y al citado, sobre la necesidad de tener
en cuenta el protocolo de audiencias, el deber que les concierne de instruirse
en el adecuado manejo de las herramientas tecnologicas con las que se
adelantara la audiencia virtual; ademas, el deber que les corresponde de
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones, lo cual les implica contar con los medios
y elementos necesarios para el normal desarrollo de la diligencia, de
conformidad con el art. 186 ib., modificado por el art. 46 de la L.2080/2021.

QUINTO: notificar por estado la presente determinacion. Secretaria, al
notificar esta providencia, enviara copia digitalizada de la misma, del

instructivo y del protocolo para audiencias virtuales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Accion: REPARACION DIRECTA

Radicado: 25269-33-33-001-2015-0783-00

Demandante (S): OSCAR IVAN DIAZ TORRES Y OTROS
Demandado (S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

firmado electronicamente
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

004/S/
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
RS Lyl JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
feame e DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE EJECUTIVO
CONTROL:
RADICADO: 25269-33-33-001-2016-00060-00
DEMANDANTE: ALBA LUZ CUELLAR
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG
ASUNTO: Auto cita audiencia de reconstruccion del
expediente.

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el asunto del epigrafe, con solicitudes reiteradas
de reconstruccion del expediente, presentadas por la parte ejecutante!, asi
mismo, se observa constancia secretarial de extravio de expediente?, lo que
representa una pérdida total del mismo.

De conformidad con el art. 126 de la L.1564 /20123, aplicable por remision
expresa del articulo 306 de la L.1437/2011%, la reconstruccion del
expediente procede ante su pérdida total o parcial, a solicitud de parte o de
oficio.

En este caso, y como se indico previamente, se encuentra constancia
Secretarial que da cuenta que, estando el expediente al Despacho, este no
fue encontrado, por lo que se informo6 de esta situacion a la parte
demandante.

Entonces, ante la desaparicion del expediente, resulta necesario que se
alleguen los documentos que se encuentren en poder de las partes, asi como
los copiadores de actuaciones adelantadas por el Despacho, y de ser
necesario, practicar aquellas sobre las que no obre registro, con el fin de
reconstruir el expediente.

En consecuencia, se citara a las partes, a fin de llevar a cabo la audiencia
prevista en el num. 2° de la L.1564 /2012, con el fin de resolver sobre la
reconstruccion total del expediente.

Para efectos de lo anterior, se requerira a la Secretaria del Despacho a fin
de que certifique y agregue los registros obrantes en el archivo
administrativo del Despacho, y que fueren realizados dentro de esta
actuacion procesal

1 Ver en la carpeta digital los consecutivos 01, 02, y 06.

2 Archivo 08ConstanciaSecretarial-Extravio.pdf

3 Codigo general del proceso

4 Codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 25269-33-33-001-2016-00060-00
DEMANDANTE: ALBA LUZ CUELLAR
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

En mérito de lo expuesto, el Juez primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a los apoderados de las partes para el 25 de julio
de 2023, a partir de las 10:00 a.m., con el fin de realizar audiencia de
reconstruccion de expediente, la cual tendra lugar en Sala Virtual de
Audiencias de este Juzgado. A la diligencia podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

SEGUNDO: por Secretaria, requiérase a las partes y a sus apoderados para
que, de serles posible, aporten las grabaciones de las audiencias que
posean, a efectos de lograr la reconstruccion del expediente.

TERCERO: recordar, a los apoderados, sobre la necesidad de tener en
cuenta el protocolo de audiencias, el deber que les concierne de instruirse
en el adecuado manejo de las herramientas tecnolégicas con las que se
adelantara la audiencia virtual; ademas, el deber que les corresponde de
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones, lo cual les implica contar con los medios
y elementos necesarios para el normal desarrollo de la diligencia, de
conformidad con el art. 186 ib., modificado por el art. 46 de la L.2080/2021.

CUARTO: por Secretaria certifiquese y agréguese todo registro obrante
dentro del archivo administrativo del Despacho, referente a las actuaciones
realizadas y grabadas dentro de este expediente.

QUINTO: notificar por estado la presente determinacion. Secretaria, al
notificar esta providencia, enviara copia digitalizada de la misma, del

instructivo y del protocolo para audiencias virtuales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado electronicamente
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

Elkin Mauricio Legarda Narvaez

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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snto, REPUBLICA DE COLOMBIA

: ﬁ RAMA JUDICIAL
% W¥ )5 | JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

0’~°'°/ DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2017-00088-00

DEMANDANTE: HECTOR ENILSO RODRIGUEZ
SANDOVAL

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

ASUNTO: Auto obedézcase y camplase

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para
obedecer y cumplir lo resuelto por el superior.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda- Subseccion “D”, en providencia de 2 de
marzo de 2023 (Exp. Digital — Archivo 067) que revoco la decision de primera
instancia proferida el 24 de septiembre de 2020 (Exp. Digital — Archivo 047)
que accedio parcialmente a las pretensiones para, en su lugar, negar las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, el Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Facatativa, RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda- Subseccion “D”, en
providencia de 2 de marzo de 2023.

SEGUNDO: notificar por estado la presente determinacion, una vez
ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-firmado electronicamente-

MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

001
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e REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
O JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO
RADICADO: 25269-33-33-001-2017-00101-00
DEMANDANTE: PEDRO EMILIO LOPEZ RUBIO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO: Auto obedézcase y cumplase

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede para
obedecer y cumplir lo resuelto por el superior.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda- Subseccion “C”, en providencia de 14 de
octubre de 2020 (Exp. Digital — Archivo 051) que revoco la decision de
primera instancia proferida el 23 de julio de 2019 (Exp. Digital — Archivo
023) que accedio parcialmente a las pretensiones para, en su lugar, negar
las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, el Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Facatativa, RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda- Subseccion “C”, en
providencia de 14 de octubre de 2020.

SEGUNDO: notificar por estado la presente determinacion, una vez
ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-firmado electronicamente-

MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

001
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2017-00101-00
Demandante: PEDRO EMILIO LOPEZ RUBIO
Demandado: UGPP
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o S, REPUBLICA DE COLOMBIA

y %\ RAMA JUDICIAL

‘ /s JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
e EEEs DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
Expediente rad.: 25269-33-33-001-2018-00087-00
Demandante: MARBEL ANDREA CANCELADA RIVAS
Demandado: MUNICIPIO DE COTA
Asunto: AUTO REQUIERE APORTE DOCUMENTOS

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Una vez revisado el proceso de la referencia, con el fin de proferir la
sentencia respectiva, se observa que, dentro del expediente digital no
se encuentran: (i) la reclamacion administrativa elevada por la
demandante a la Alcaldia de Cota, el 29 de agosto de 2017 y, (ii) el
Oficio n.° 100.73.01.07432 del 19 de septiembre de 2017, mediante el
cual, se niega el reconocimiento y pago de prestaciones sociales a la
senora Marbel Andrea Cancelada Rivas.

Sobre el asunto, vale advertir que, la ausencia de los mencionados
documentos, puede deberse a la manera en que han sido digitalizados,
luego de los sucesos de mayo de 2021, por todos conocidos y que
llevaron al traslado de los expedientes hacia Bogota para su custodia y
digitalizacion, proceso que, vale senalar, estuvo a cargo del contratista
de la Direccion Ejecutiva Seccional Bogota-Cundinamarca, para ese
entonces.

Por tal motivo, en aplicacion a lo dispuesto en el art. 4° L.2213/20221,
teniendo en cuenta que los sujetos procesales tienen la obligacion de
colaborar proporcionando las piezas procesales que se encuentren en
su poder, se requerira a la apoderada judicial de la parte demandante,
para que aporte la documental faltante con el fin de que obre en el
expediente digital.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,

RESUELVE:

1 ARTICULO 4°. EXPEDIENTES. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en
la sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas sujetos procesales
colaboraran proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se
encuentren en su poder y se requieran para desarrollar la actuacién subsiguiente. La
autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el funcionario que haga
sus veces, coordinara el cumplimiento de lo aqui previsto.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 25269-33-33-001-2018-00087-00
Demandante: MARBEL ANDREA CANCELADA RIVAS
Demandado: MUNICIPIO DE COTA

REQUERIR a la apoderada de la parte demandante para que, una vez
notificada de esta providencia y dentro de los cinco (5) dias siguientes,
proceda a remitir los documentos correspondientes a la reclamacion
administrativa elevada por la demandante ante la Alcaldia de Cota, el
29 de agosto de 2017 y el Oficio n.° 100.73.01.07432 del 19 de
septiembre de 2017, mediante el cual, se nego el reconocimiento y pago
de prestaciones sociales a Marbel Andrea Cancelada Rivas.

Vencido el término concedido, vuelva el expediente al Despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electrénicamente—‘
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

JUEZ
s/004

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa

Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a6971cb967c2b3607fd875d7756c4800452ba966062ab2e0d11431769ad5a4be
Documento generado en 14/06/2023 08:44:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
¥ ﬁ RAMA JUDICIAL

N JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

e DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2020-00094-00
Demandante: LUIS ARNALDO QUINONEZ MORALES
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —

FIDUPREVISORA S.A.
ASUNTO: AUTO RECHAZA

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A RESOLVER

Se encuentra al Despacho, para resolver sobre el tramite que se le dara a la
demanda interpuesta por LUIS ARNALDO QUINONEZ MORALES, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FIDUPREVISORA S.A.

Al respecto, se destaca que, al revisar las actuaciones previas, se advierte la
configuracion de la causal de rechazo prevista en el num. 2° del art. 169 de
la L.1437/2011!; en consecuencia, se declarara su rechazo y se ordenara
su archivo.

Tramite antecedente
En el proceso de la referencia se ha adelantado el siguiente tramite:

Repartido el escrito demandatorio, de conformidad con lo dispuesto por el
art. 170 de la L.1437/2011, en auto de 18 de febrero de 2021, se inadmitio
la demanda para que dentro del término de diez (10) dias, la parte
demandante procediera a subsanar en los siguientes aspectos:

1. Atendiendo a la trascendencia que comporta la pretension como
objeto mismo del proceso judicial, el num. 2° del art. 161 de la
L.1437/2011 exige que aquella sea expresada con precision y
claridad, de forma separada y, de ser el caso, atendiendo lo que la
misma norma senala en torno a la acumulacion de pretensiones (cfr.
art. 165 ejusdem); ademas, en aquellos casos en que la pretension se
circunscribe a la nulidad de acto administrativo, aquel debe
individualizarse con total precision (cfr. art. 163 ejusdem).

1 Codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo Ley 1437 de
2011.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2020-00094-00

Demandante (S): LUIS ARNALDO QUINONEZ MORALEZ

Demandado (S): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FIDUPREVISORA S.A.

No obstante, al revisar la demanda, se encuentra que la parte
demandante pretermite esta obligacion, pues el planteamiento de sus
pretensiones resulta confuso y contradictorio, al pretender la
declaratoria de existencia y nulidad del silencio administrativo
negativo, y a su vez solicitar la nulidad del oficio expedido por la
Fiduprevisora, sin si quiera diferenciarlas entre principales y
subsidiarias, maxime cuando las mismas se excluyen entre siy en los
hechos indicados en la demanda afirma que la Fiduciaria la Previsora
S.A. no es la entidad competente para resolver la solicitud; por ello
debera enmendar este defecto, exponiendo lo que pretende de forma
clara y coherente.

2. Consagra el num 3° del art. 161 de la L.1437/2011 que la demanda
debera contener los hechos y omisiones que sirven de sustento a las
pretensiones, los cuales se plasmaran debidamente determinados,
clasificados y numerados, de suerte que el relato de lo factico esté
dotado de un orden logico y de claridad.

En la demanda revisada, se advierte que la apoderada de la parte
demandante propone como hechos juicios de valor, hipédtesis y
conjeturas sobre hechos, que se derivan de la subjetividad lo que, sin
duda, no corresponde a un escenario factico que suponga el
fundamento de su demanda; al respecto, obsérvense los numerales
3.7.y 3.9 del escrito de demanda.

En consecuencia, la apoderada debe abstenerse de incurrir en tales
imprecisiones, limitandose a narrar cuestiones facticas y
circunstanciales, esto es, a elaborar con cuidado las preposiciones
susceptibles de probanza; se destaca que aquello sera, junto con lo
que la parte demandada eventualmente plantee, el derrotero a seguir
al momento de fijar el litigio y delimitara el aspecto probatorio.

3. La L.1437/2011, modificada por la L.2080/2021, sehala que en la
demanda deben indicarse el lugar y direccion en el que las partes y el
apoderado de la parte demandante recibiran notificaciones
personales, para lo cual es deber el indicar el respectivo canal digital
— buzoén electronico-.

La demanda radicada incumple parcialmente tal deber, puesto que no
indica el lugar, direccion y canal digital de notificaciones de su
poderdante, en consecuencia, aquella se inadmitira para que se
supere aquel vacio.

4. La L.1437/2011, adicionada por la L.2080/2021, exige que, al
momento de presentar la demanda, esto es, de forma simultanea, la
parte demandante envie, por medio electronico, copia de aquella y de
sus anexos a la parte demandada, excepto, claro, cuando se haya
solicitado la imposicion de medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones la parte demandada.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2020-00094-00

Demandante (S): LUIS ARNALDO QUINONEZ MORALEZ

Demandado (S): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FIDUPREVISORA S.A.

Al revisar la demanda interpuesta, sus anexos y el historial de
mensajes electronicos enviados, se observa que la parte demandante
no envio, en un mismo momento, la copia de la demanda y sus anexos
a la parte demandada, por ello debera acreditar tal remision.

S. Requiérase a la parte demandante para que de la subsanacion envie
copia, por medio electronico, a la parte demandada, teniendo en
cuenta la prevision dispuesta en el num. 8 del art. 162 de la
L.1437/2011 adicionada por la L.2080/2021.

Dentro del término concedido, esto es, 10 dias, la requerida parte
demandante guardé silencio, de lo que se dejo constancia en el informe
secretarial de 18 de mayo de 2021, pese a que se le notifico de la decision.

CONSIDERACIONES

Para el suscrito es claro que la circunstancia anterior lleva a concluir que
se ha configurado la causal de rechazo prevista en el num. 2 ° del art. 169
de la L.1437/2011, ello por cuanto, como es claro, la presentacion de la
demanda ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa exige el
cumplimiento de los requisitos establecidos en los capitulos I (Capacidad,
representacion y derecho de postulacion), II (Requisitos de procedibilidad) y
III (Requisitos de la demanda) del Titulo V de la L. 1437 /2011.

De existir un defecto en el cumplimiento de aquellos, el art. 170 de la L.
1437/2011 establece la posibilidad de la inadmision de la demanda para su
subsanacion, lo cual ocurri6 en el asunto que se estudia, pues asi se decidio
en auto de 18 de febrero de 2021

A su vez, en el art. 169 ejusdem, que consagra las causales taxativas de
rechazo de la demanda, se encuentra, entre otras, la siguiente:

“Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

(-..)
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.”

Ahora bien, la demanda fue, en efecto, inadmitida para que la parte
procediera a subsanarla; sin embargo, concedido el término de ley, aquella
desatendi6 la carga procesal impuesta y guardé silencio, dicho lo anterior,
puede concluirse que el demandante no acato las indicaciones efectuadas
por el suscrito en aquella providencia.

DECISION JUDICIAL

En meérito de lo expuesto el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2020-00094-00

Demandante (S): LUIS ARNALDO QUINONEZ MORALEZ

Demandado (S): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FIDUPREVISORA S.A.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por LUIS ARNALDO
QUINONEZ MORALEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FIDUPREVISORA S.A.

SEGUNDO: ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previa
devolucion de los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: por Secretaria, déjense las constancias y anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado electronicamente
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
-001-I-000-

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 62f1bd692216df0de12d5b64cbbd1c415d71dee009b17i81clbce7fie77576a3
Documento generado en 14/06/2023 08:45:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Y %\ RAMA JUDICIAL

LY 4 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
e DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Expediente: 25269-33-33-001-2020-00136-00
Demandante: CARLINA GARCIA TIBAQUICHA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

CARLINA GARCIA TIBAQUICHA, a través de apoderado judicial y en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presento
demanda en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG con
el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo del 16 de abril del
2018 mediante el cual se confirmo6 la orden de policia proferida por la
Inspeccion Segunda de Policia de Madrid del 20 de diciembre de 2017.

La demanda fue inadmitida mediante auto de 12 de febrero de 2021 (fl. 29)
requiriéndose su subsanacion para obtener la correccion parcial del acapite
denominado “HECHOS U OMISIONES”.

En escrito de 1° de marzo y dentro del término concedido se subsano la
demanda, esto es, se llevd a cabo la correccion de los numerales 5 y 9 del
acapite de “HECHOS U OMISIONES”, en consecuencia, por haberse
subsanado en tiempo la demanda y reunir los requisitos legales exigidos en
los articulos 161 y ss de la L.1437/2011, el Juez Primero Administrativo del
Circuito Judicial de Facatativa,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por CARLINA GARCIA TIBAQUICHA contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE este auto a la la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG a través de su representante legal o
del funcionario a quien se haya delegado para dicho propoésito, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electronico
para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia y de la
demanda, conforme a lo dispuesto en los arts. 171, 197, 198 num. 1y 3y
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2020-00136-00
Demandante: CARLINA GARCIA TIBAQUICHA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

199 de la L.1437/2011, modificado por la Ley 2080 de 2021 (L.2080/2021),
por lo que la misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje de datos, Secretaria deje la
constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFICAR por estado, sobre la presente determinacion, y
mediante insercion en el estado electronico de este Juzgado, al demandante,

conforme se ordena en el art. 171 num. 1 y se regula en el art. 201 de la
L.1437/2011, modificado por la L.2080/2021.

CUARTO: sin lugar a fijar gastos ordinarios, atendiendo al Acuerdo
PCSJA21-11830 del Consejo Superior de la Judicatura; sin perjuicio del
eventual pago de arancel judicial y/o posterior condena en costas.

QUINTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30)
dias, a la demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para los efectos previstos en el art. 172 de la
L.1437/2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
dispuesto en el inc. 4° del art. 199 ibidem, modificado por la L.2080/2021,
esto es, entendiéndose que la notificacion se da por realizada al vencimiento
de los dos dias siguientes al envio del mensaje de datos y el término de
traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Adviértase a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del
articulo 175 de la L.1437/2011, debera allegar, en formato digital -se
sugiere PDF-, el expediente administrativo que contenga todos los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

SEPTIMO: REQUIERASE a la Secretaria de Educacién de Cundinamarca,
para que, dentro del término dispuesto en el num. 5° de esta providencia,
remita al buzon electronico de este Juzgado, copia digitalizada del
expediente que contenga los antecedentes administrativos correspondientes
a la solicitud elevada por la demandante CARLINA GARCIA TIBAQUICHA el
18 de julio de 2019.

OCTAVO: una vez notificada la admision de la demanda, por Secretaria,
permitase a las partes y al Ministerio Publico el acceso al expediente
electronico, enviando el enlace con los respectivos permisos y restricciones;
en virtud de los arts. 78 y 123 del CGP las partes velaran por el adecuado
manejo del expediente y conservaran el enlace para su permanente
consulta.

NOVENO: se insta, a las partes, a dar cumplimiento a lo dispuesto en el
num. 14 del art. 78 L.1564 /2012, en concordancia con lo regulado en el art.
3 de la L.2213/2022 y, en consecuencia, para dar mayor celeridad al
tramite, enviar, a la totalidad de sujetos procesales, esto es, parte
demandante, entidades demandadas y Ministerio Publico, segun sea el caso,
a través de las direcciones de correo electronico dispuestas por ellos, copia
de los memoriales remitidos con destino al proceso de la referencia.
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2020-00136-00
Demandante: CARLINA GARCIA TIBAQUICHA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

DECIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Yohan Alberto
Reyes Rosas, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl.13).

Cumplido lo anterior y vencido el término de traslado de la demanda,
senalado en el art. 172 de la L.1437/2011 o del eventual traslado de las
excepciones, dispuesto en el art. 175 ejusdem, modificado por la
L.2080/2021, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

firmado electronicamente
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7acfadeb8033f2e1fb6f4aeb396b264b4a0422de77922f252437d05e6a7e5f2f
Documento generado en 14/06/2023 08:44:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
. 3 RAMA JUDICIAL
% %' ¥ | JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

e DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2020-00148-00
DEMANDANTE: LUZ AMPARO CONTRERAS YOPASA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION -FOMAG y MUNICIPIO
DE FACATATIVA - DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA

ASUNTO: Auto resuelve pruebas, fija el litigio,
corre traslado para alegar y anuncia
sentencia anticipada

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. Cuestion previa.

Ingresa al Despacho el expediente identificado como se anuncia en el epigrafe,
con constancia secretarial que da cuenta del traslado de las excepciones
propuestas en la contestacion de la demanda, realizado por parte de las
entidades demandadas.

Sobre el asunto, se advierte que, la excepcion propuesta por el departamento de
Cundinamarca, la cual denominé como “falta de legitimaciéon por pasiva’
responde a la legitimacion material, la cual no puede abordarse como excepcion
previa y, en consecuencia, sera objeto de estudio y pronunciamiento en la
sentencia.

2. Antecedentes.

Una vez revisado el expediente digital del proceso de la referencia, se encuentran
surtidas, en legal forma, las actuaciones previas, tales corresponden a la primera
etapa del contencioso administrativo -art. 179 L.1437/2011-, por lo que es del
caso dar aplicacion al art. 182A ejusdem, disponiendo el traslado a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusion y rinda
concepto, respectivamente, pues, como se expondra a continuacion, en este
asunto el litigio responde a una cuestion de puro derecho, puesto que la
controversia gira en torno a la presuncion de legalidad del acto administrativo
que se pretende nulo y no se encuentran pruebas pendientes por practicar por
lo que se tendran como tales aquellas aportadas por las partes, veamos:

3. La naturaleza del litigio que se propone
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2020-00148-00
DEMANDANTE: LUZ AMPARO CONTRERAS YOPASA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y SECRETARIA DE

EDUCACION DE CUNDINAMARCA

Con la demanda se pretende que se declare la configuracion del silencio
administrativo negativo y la nulidad del acto ficto o presunto derivado de aquel,
respecto de la peticion radicada el 3 de octubre de 2019 por la demandante ante
la Secretaria de Educacion de Cundinamarca, con la correspondiente
consecuencia del reconocimiento de la sancion por el retardo en el pago de sus
cesantias.

Es por ello que se considera que el problema juridico que se resolveria en la
sentencia anticipada es de puro derecho, en la medida en que no se requiere la
practica de pruebas adicionales, mas alla de las que fueron aportadas y que, vale
senalar, seran incorporadas en esta providencia, pues la resolucion se centra en
(i) el contraste del acto administrativo con la norma superior y en la
determinacion de la conservacion de la presuncion de legalidad de aquel, (ii) en
los efectos de esta determinacion sobre el derecho subjetivo al que se orienta el
restablecimiento pretendido, para lo cual, (iii) las documentales objeto de
incorporacion como elemento de prueba permiten tener por demostrados los
topicos esenciales que plantea la litis.

4. Las pruebas de las partes
4.1. Parte demandante
Las aportadas

En el archivo digital “O04AnexosDeLaDemanda” del expediente digitalizado se
encuentran las siguientes:

e Peticion radicada el 3 de octubre de 2019 ante la Secretaria de Educacion
de Cundinamarca.

e Resolucion n.° 266 del 18 de marzo de 2019.

e Comprobante de pago emitido por el Banco BBVA.

e Oficio n.” 20191072571391 del 13 de noviembre de 2019, suscrito por el
area de servicio al cliente de la Fiduprevisora S.A.

e Certificado de salarios de la demandante.

e Historial laboral de la demandante.

Las solicitadas

El apoderado judicial de la parte demandante, solicito se ordene la prueba de
oficio consistente en requerir al Secretario de Educacion de Cundinamarca para
que envie copia autentica de la solicitud, asi como el expediente administrativo
de la peticion del 3 de octubre de 2019. Al respecto, dicha prueba sera denegada
por este Despacho Judicial, por considerarla innecesaria, inutil e impertinente,
si se tiene en cuenta que, de una parte, no es necesario que la peticion elevada
y, que fundamenta la controversia que actualmente se suscita, obre en copia
auténtica, toda vez que, la copia aportada con el escrito de la demanda es
suficiente para adelantar el tramite procesal respectivo. Y, de otra parte, los
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antecedentes administrativos de dicha peticion ya fueron solicitados a la entidad
ante la cual se elevo, en el auto admisorio de la demanda de la referencial.

En cuanto a la solicitud de requerir a la Fiduprevisora S.A. la certificacion donde
informe si los pagos de nomina de cesantias del 4 de diciembre de 2017 y el 2 de
febrero de 2018 publicados en la pagina web www.fomag.gov.co, corresponden
en parte o en su totalidad a cumplimientos de fallos que condenaron a la entidad
al pago de la indemnizacion moratoria por el pago tardio de las cesantias o
sancion por mora, o si dichas néminas corresponden al pago de la misma
indemnizacion en virtud de una solicitud o peticion realizada por una sola oficina
de abogados; la misma sera denegada por innecesaria, inutil e impertinente. Lo
anterior por cuanto este Despacho Judicial no encuentra relacion con la
solicitud de prueba realizada, con el objeto concreto de la controversia objeto de
pronunciamiento.

4.2. Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fomag.
Las aportadas

e Certificacion de pago de las cesantias, emitida el 8 de agosto de 2022 por
la Fiduprevisora S.A.

No solicito6 el decreto de pruebas adicionales.
4.3. Departamento de Cundinamarca
Las aportadas

e Oficio n.° 2019633304 del 15 de octubre de 2019, suscrito por el Director
de Personal del Departamento de Cundinamarca.

No solicito6 el decreto de pruebas adicionales.
5. Consideraciones en torno a las pruebas de oficio

El analisis que emprende el suscrito parte de la lectura del num. 10 del art. 180
de la L.1437/2011, segun el cual:

Solo se decretaran las pruebas pedidas por las partes y los terceros, siempre y
cuando sean necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista
disconformidad, en tanto no esté prohibida su demostracion por confesion o las
de oficio que el Juez o Magistrado Ponente considere indispensables para el
esclarecimiento de la verdad

La oficiosidad en el decreto de pruebas responde al criterio de necesidad de la
prueba, la cual, a su vez, configura el marco para la decision judicial sobre la

1 005AutoAdmisorio

Pagina 3 de 7


http://www.fomag.gov.co/

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2020-00148-00
DEMANDANTE: LUZ AMPARO CONTRERAS YOPASA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y SECRETARIA DE

EDUCACION DE CUNDINAMARCA

admisibilidad de las pruebas, orientada hacia la averiguacion de la verdad sobre
los hechos que plantean las partesZ.

A proposito, en el caso, como se anuncio anteriormente, la entidad demandada
solicité el decreto de una prueba; sin embargo, dicha prueba se considera
innecesaria, improcedente e inutil para la conducencia de la verificacion de los
argumentos expuestos en los hechos de la demanda. Razén por la cual, no sera
ordenada.

Ahora bien, tal como se encuentra propuesto el litigio, el suscrito ve innecesario
decretar pruebas de oficio puesto que las que se han aportado resultan
suficientes para responder al problema juridico que surge de la confrontacion
entre demanda y contestacion, esto es, permite atender y verificar con suficiencia
la postura de la demandante y de la demanda, es por tal razéon que en esta
ocasion se abstendra de decretar pruebas de oficio.

6. Fijacion del litigio

Si bien la L.1437/2011 no define la denominada fijacién del litigio (cfr. art. 180
num. 7 ibidem), con la doctrina autorizadas y la jurisprudencia decantada del
Consejo de Estado* se concluye que aquella consiste en el momento o etapa
procesal en la que se precisa y delimita el objeto del debate judicial; asi, reviste
tal trascendencia para el devenir del proceso en tanto que constituye el marco
de referencia para la decision del Juez al momento de dictar sentencia.

El aspecto definitorio de la fijacion del litigio parte de la determinacion de los
hechos relevantes, ejercicio que supone descartar aquellos que no lo son por (i)
ser ajenos a la descripcion normativa a la que se enlaza el planteamiento de la
parte o (ii) no brindar elementos circunstanciales de trascendencia para el caso;
vale destacar que la fijacion del litigio se encuentra ligada a la estructuracion del
problema juridico®, la cual comporta, a su vez, la identificacion del esquema
factico esencial y su contraste con la norma vinculante.

Atendiendo a lo expuesto y de conformidad con lo establecido en el art. 182A de
la L.1437/2011, para el presente asunto se fijara el litigio en los siguientes

términos:

a. Hechos relevantes propuestos por la parte demandante

A través de peticion radicada el 8 de noviembre de 2018, la demandante solicito
el reconocimiento y pago de las cesantias a las que tenia derecho.

2 Cfr. Ferrer Beltran, Jordi. La valoracién racional de la prueba. - Cap. 2, 2.1. El objetivo
institucional es la averiguacion de la verdad - Editorial Marcial Pons. Pgs 29 y ss.

3 Cfr. Hernandez Goémez, William. Audiencia inicial y Audiencia de Pruebas. Escuela Judicial
“Rodrigo Lara Bonilla” y Consejo Superior de la Judicatura. Pgs. 89 y ss. 2015. Cfr. Arias Garcia,
Fernando. Derecho Procesal Administrativo. 3* Ediciéon. Ed. Ibanez. Pgs. 304 y ss. 2018.

4 Puede verse, entre otras: CE S5 auto de 24 nov. 2020 exp. 11001-03-28-000-2020-00052-00
MP. L. Bermudez

5 Cfr. Lopez Medina, Diego. Interpretaciéon Constitucional. Pgs. 166 y ss. Modulo impartido
durante el VII Curso de Formacion Inicial para Jueces y Magistrados. Escuela Judicial “Rodrigo
Lara Bonilla”. 2017.
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Mediante Resolucion n.° 266 del 8 de marzo de 2019, la Secretaria de Educacion
de Cundinamarca, le reconoci6o las cesantias solicitadas, las que fueron
canceladas en su favor el 15 de mayo de 2019.

El 3 de octubre de 2019, con ocasion del tiempo transcurrido entre la solicitud
de pago de cesantias y su efectivo reconocimiento, la demandante solicité el pago
de la sancion moratoria.

b. Planteamientos de la parte demandada - Ministerio de Educacion
Nacional- Fomag

El apoderado judicial del Ministerio de Educacion tuvo como ciertos los hechos
propuestos en el escrito de la demanda y solicito la demostracion de los
supuestos de hecho manifestados por la parte demandante.

c. Planteamientos de 1la parte demandada- Departamento de
Cundinamarca

La defensa del Departamento de Cundinamarca tuvo por cierto los hechos
relacionados con la radicacion de las peticiones elevadas por la parte
demandante, asi como la expedicion de la Resolucion n.°000266 del 8 de marzo
de 2019.

Respecto de los demas hechos y supuestos de hecho, solicité su demostracion.
d. Conclusion en torno a los hechos que se estiman probados

Se encuentra, en efecto, acreditado que la demandante presté sus servicios como
docente, en el municipio de Funza -Cundinamarca.

De igual manera, se evidencia que, a través de oficio radicado el 8 de noviembre
de 2018 n.° 2018-CES-665974 por el docente demandante, con solicitud elevada
ante la Secretaria de Educacion de Cundinamarca, solicitoé el reconocimiento y
pago de las cesantias parciales, (fl. 7 “004AnexosDeLaDemanda”).

En el expediente obra la Resolucion n.° 000266 del 8 de marzo de 2019, mediante
la cual, la Secretaria de Educacion de Cundinamarca en nombre Yy
representacion de la Nacion -FOMAG, resolvio reconocer al docente las cesantias
solicitadas (fls. 7 a 9 “004AnexosDeLaDemanda”).

Hay elemento de prueba que indica que el pago de las cesantias fue realizado el
15 de mayo de 2015, fecha que no ha sido cuestionada (fl. 12
“004AnexosDeLaDemanda”).

Solicitado el pago de la sancion moratoria no se acredita respuesta de la entidad.

e. Problema juridico a resolver
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Con base en lo anterior, el problema juridico que se resolvera en la sentencia
consiste en determinar (i) si se encuentran probados los elementos necesarios y
por tanto habra lugar a declarar la configuracion del silencio administrativo
negativo y del acto ficto o presunto derivado de aquel, (ii) de ser asi, si hay lugar
a declarar la nulidad del acto ficto o presunto negativo (iii) y, en consecuencia,
si procede el restablecimiento del derecho en favor de la demandante, esto es, si
deben o no declararse las condenas pretendidas en la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: tener por contestada la demanda por parte de la Nacion-Ministerio
de Educacion Nacional-FOMAG.

SEGUNDO: tener por contestada la demanda por parte del Departamento de
Cundinamarca.

TERCERO: incorporar las documentales aportadas por las partes, aquellas
seran tenidas en cuenta como elemento de prueba dentro del proceso.

CUARTO: POSPONER la decision sobre la excepcion denominada como “falta de
legitimacion en la causa por pasiva”, propuesta por el Departamento de
Cundinamarca.

QUINTO: NEGAR la solicitud probatoria realizada por la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEXTO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la parte motiva de la
presente providencia.

SEPTIMO: correr traslado a las partes para que presenten alegatos de
conclusion por escrito y al Ministerio Publico para que conceptue; los alegatos
de conclusion y el concepto deberan ser enviados al buzén electronico
jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co, se sugiere que en el asunto se escriba
“Alegatos de conclusion (concepto) — parte demandante (o parte demandada,
segun sea el caso) proceso n.° ---- (ano) ---- (consecutivo) y que el documento se
adjunte en formato PDF.

OCTAVO: notificar por estado la presente determinacion.

NOVENO: una vez notificada esta providencia y siempre que previamente no se
haya hecho, por Secretaria, permitase a las partes y al Ministerio Publico el
acceso al expediente electronico, enviando el enlace con los respectivos permisos
y restricciones; en virtud de los arts. 78 y 123 del CGP las partes velaran por el
adecuado manejo del expediente

DECIMO: reconocer personeria a la abogada Maria Paz Bastos Pico, para que
ejerza la defensa como apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion
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Nacional- Fomag, de conformidad con el poder otorgado, visible en los folios 18
y s.s. archivo “O016ContestacionDemandaMinEducacion”.

ONCEAVO: reconocer personeria a la abogada Maria Paz Bastos Pico, para que
ejerza la defensa como apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fomag, de conformidad con el poder otorgado, visible en los folios 27
a 33, archivo “016ContestacionDemandaMinEducacion”.

DOCEAVO: vencido el término de traslado, Secretaria ingresara el expediente al
Despacho para dictar sentencia anticipada, sin perjuicio de la facultad de
reconsideracion consagrada en el par. del art. 182A de la L.1437/2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

S/004

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa

Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 69c36a2eb6a29f2b754ac0c2d28ch8481bdba2b493066c84a4e1a861832f1105
Documento generado en 14/06/2023 08:44:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICADO: 25269-33-33-001-2021-0203-00

DEMANDANTE: MARIA ALCIRA GARCIA Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE UTICA

ASUNTO: Auto ordena dar cumplimiento a auto
admisorio

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Al revisar las actuaciones precedentes, adelantadas en este asunto, observa
el suscrito una irregularidad que debera subsanarse.

Mediante auto admisorio de 30 de noviembre de 2021, se dispuso lo
siguiente: (fls. 1-4 archivo digital “O15AdmiteAccion”)

“(...)

SEXTO: COMUNICAR esta providencia a la Procuradora 198
Judicial I Administrativa de Facatativa delegada ante este Juzgado
como Agente del Ministerio Pablico, haciéndole entrega de copia de
la demanda, de sus anexos y del presente auto, con el fin de que
intervenga como parte publica en el presente proceso, si a bien lo
tiene.

SEPTIMO: COMUNICAR esta providencia a la Defensoria del Pueblo
y a la Personeria Municipal de Utica, haciéndole entrega de copia de
la demanda, de sus anexos y del presente auto.

OCTAVO: COMUNICAR esta providencia al DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA, a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA, al CONSEJO MUNICIPAL DE GESTION DEL
RIESGO, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES DE CUNDINAMARCA y a la UNIDAD
NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES,
haciéndole entrega de copia de la demanda, de sus anexos y del
presente auto, para que en el marco de sus competencias, se
manifiesten frente a la demanda presentada.

(...)

DECIMO: Por Secretaria, enviese copia del presente auto y de la
demanda al Registro Publico de las Acciones Populares y de Grupo
de la Defensoria del Pueblo.”

No obstante, verificado el expediente se observa que la Secretaria no ha dado
cumplimiento a lo citado previamente, por lo cual se le ordenara realizar las
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respectivas comunicaciones y remitir copia del auto al Registro Publico de
las Acciones Populares y de Grupo de la Defensoria del Pueblo.

En mérito de lo expuesto el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a Secretaria para que proceda a subsanar el error
evidenciado, dando cumplimiento a los numerales sexto, séptimo, octavo y
décimo del auto admisorio de la demanda de 30 de noviembre de 2021.

SEGUNDO: vencido el término, ingresara el expediente al Despacho para
proveer.

Déjense las constancias y anotaciones correspondientes.

CUMPLASE

-firmado Electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

002/ AP

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 51f10525e80a9f2092647571fa13115e8f27110d9f9e647583beab5c4e644d3d
Documento generado en 14/06/2023 10:06:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Expediente rad.: 25269-33-33-001-2022-00022-00
Demandantes: HUMBERTO HENAO OROZCO,

NELSON HENAO OROZCO, BELEN
HENAO OROZCO, MONICA HENAO
OROZCO, FABIOLA OROZCO
OLARTE, LORENA HENAO OROZCO Y
ANDRES FELIPE HENAO CARVAJAL

Demandado: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL
UNIVERSITARIO SANTA SOFIA,
E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DE
GUADUAS, CLINICA FLAVIO
RESTREPO S.A.S., E.S.E HISPITAL
SAN FELIX LA DORADA, CLINICA
TOLIMA Y E.P.S. MEDIMAS

Asunto: AUTO INADMISORIO

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

HUMBERTO HENAO OROZCO, NELSON HENAO OROZCO, BELEN
HENAO OROZCO, MONICA HENAO OROZCO, FABIOLA OROZCO
OLARTE, LORENA HENAO OROZCO y ANDRES FELIPE HENAO
CARVAJAL, a través de apoderado judicial y en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, consagrado en el art. 140 de la Ley
1437 de 20111 (L.1437/2011), presentaron demanda en contra de la
E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL UNIVERSITARIO SANTA SOFIA,
E.S.E. HOSPITAL LOCAL SAN JOSE DE GUADUAS, CLINICA FLAVIO
RESTREPO S.A.S., E.S.E HOSPITAL SAN FELIX LA DORADA,
CLINICA TOLIMA Y E.P.S. MEDIMAS con el fin de que se declaren
solidariamente responsables, en razon a los danos ocasionados a los
demandantes, por ocasién a la presunta falla en la prestacion del
servicio de salud a HUMBERTO HENAO OROZCO.

Por encontrarse defectos en el cumplimiento de los requisitos
establecidos en la L.1437/2011, reformada por la reformada por la
Ley 2080 de 20212 (L. 2080/2021), Titulo V, Capitulo III - requisitos

1 Condigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
2 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion
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de la demanda - de conformidad con el art. 170 ibidem, se inadmitira
la demanda para que la parte demandante la corrija, en los siguientes
aspectos:

1. Atendiendo a la trascendencia que comporta la pretensiéon como
objeto mismo del proceso judicial, el num. 2° del art. 162 de la
L.1437/2011 exige que aquella sea expresada con precision y
claridad, de forma separada y, de ser el caso, atendiendo lo que la
misma norma senala en torno a la acumulacion de pretensiones
(cfr. art. 165 ib.); ademas, en aquellos casos en que la pretension
se circunscribe a la nulidad de acto administrativo, aquel debe
individualizarse con total precision (cfr. art. 163 ejusdem).

No obstante, al revisar la demanda, se encuentra que la parte
demandante pretermite esta obligacion, pues el planteamiento de
sus pretensiones resulta confuso, puesto que, tanto en la
pretension “PRIMERA”, como en la “SEGUNDA”, se deprecan
distintos rubros por una pluralidad de sujetos, que deben
plasmarse de manera separada, verbigracia, en una sola
pretension se esta pidiendo la declaratoria de responsabilidad de
las demandadas y el reconocimiento de perjuicios materiales,
aspectos que, como ya se indico, deben presentarse
separadamente; lo mismo ocurre cuando se requieren los
perjuicios morales, sin individualizarse por cada persona que
figura como demandante; por ello debera enmendar este defecto,
exponiendo lo que pretende de forma clara y coherente.

En torno al perjuicio moral lo senala como causado al demandado,
indicando como pretension que “las entidades y empresas
convocadas PAGUEN a el demandante la indemnizacién por
concepto del PERJUICIO MORAL causado a el demandado” (sic).

2. En torno al medio de control propuesto por la parte demandante,
se encuentra que la L.1437/2011 establece, como criterio objetivo
determinante de la competencia, el factor cuantia, razén por la
cual, en el caso planteado, su estimacion se erige indispensable,
en virtud del num. 6° del art. 162 de la L.1437/2011.

Revisada la demanda, se advierte que la parte demandante no
efectuo la estimacion razonada de la cuantia de sus pretensiones,
por lo que resulta imposible precisar la competencia de este
Juzgado, en vista de lo cual, la parte demandante debera proceder
a fijar ese aspecto, explicando las razones para tener por tal la
suma que estime para sus pretensiones.
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3. Requiérase a la parte demandante para que, de la subsanacion,
envie copia, por medio electréonico, a la parte demandada,
teniendo en cuenta la prevision dispuesta en el num. 8 del art.
162 de la L.1437/2011 adicionada por la L.2080/2021.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Facatativa,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de reparacion directa interpuesta
por HUMBERTO HENAO OROZCO, NELSON HENAO OROZCO,
BELEN HENAO OROZCO, MONICA HENAO OROZCO, FABIOLA
OROZCO OLARTE, LORENA HENAO OROZCO Y ANDRES FELIPE
HENAO CARVAJAL contra la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL
UNIVERSITARIO SANTA SOFIA, E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DE
GUADUAS, CLINICA FLAVIO RESTREPO S.A.S., E.S.E HISPITAL SAN
FELIX LA DORADA, CLINICA TOLIMA Y E.P.S. MEDIMAS con el fin de
que subsane las falencias senaladas en la parte motiva.

SEGUNDO: en consecuencia, se concede a la parte actora el término
de diez (10) dias para que subsane la demanda, para lo cual atendera
lo previsto en el num. 8 del art. 162 de la L.1437/2011 adicionada
por la L.2080/2021, so pena de que se rechace la misma, de
conformidad con lo establecido en los arts. 169 num. 2° y 170
ejusdem.

Vencido el término concedido, vuelva el expediente al Despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

Firmado Por:
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
S A JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
‘caoe DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO
RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00041-00
DEMANDANTE: GLORIA LILIANA MORENO CHIMBI
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FOMAG- y MUNICIPIO DE
FACATATIVA
ASUNTO: Requiere cumplimiento a orden judicial

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 22 de febrero de 20231, se requirio al Ministerio
de Educacion Nacional -Fomag- y al Municipio de Facatativa -Secretaria de
Educacion, para que aportaran con destino al proceso de la referencia, la
totalidad de los antecedentes relacionados con el Oficio n.°
FAC2021EE003042 de 10 de septiembre de 2021, por medio del cual se
nego el reconocimiento y pago de la sancion mora por la presenta
consignacion tardia del auxilio de cesantias de la demandante.

Revisado el expediente, se observa que el apoderado judicial del Municipio
de Facatativa, contesto el requerimiento anteriormente referido?2, bajo los
argumentos que se trascriben a continuacion:

“..)

Me permito indicar que el Municipio de Facatativd- Secretaria de
Educacién de Facatativd, es ente nominado y agente operativo de la
Fiduprevisora S.A., por ende solo expide la resolucion de reconocimiento
Yy pago de la cesantia solicitada y es la Fiduprevisora S.A. quien realiza
los tramites de pago y desembolso.

Es por ello que certificamos no poseer comprobante de consignacion de
cesantias, certificado de disponibilidad presupuestal, y demds
documentos relacionados con la historia laboral de la demandante y los
pagos hechos por concepto de cesantias, los cuales son de poder de la
Fiduprevisora S.A.”

Corolario a lo anterior, la Fiduprevisora presenté respuesta indicando que
daria traslado a la entidad territorial, toda vez que la historia laboral de la
docente se encuentra bajo su custodias.

Sobre el asunto, no parece admisible el argumento consistente en que, como
entidad nominadora, la Secretaria de Educacion de Facatativa, no cuente

1 026AutoRequiriendo.pdf
2 029RespuestaRequerimiento.pdf
3 030RespuestaRequerimientoFidu.pdf
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00048-00

Demandante (S): GLORIA LILIANA MORENO CHIMBI

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.

con la documental correspondiente a la historia laboral de sus docentes,
puesto que, los antecedentes administrativos tenidos en cuenta para la
expedicion del Oficio n.° FAC2021EE003042 de 10 de septiembre de 2021,
suscrito por la Secretaria de Educacion de ese municipio, se espera que
estén bajo su custodia, si se tiene en cuenta que, los mismos
fundamentaron la expedicion del mencionado acto administrativo.

Ahora bien, si se identifico que la documental requerida se encuentra en
una entidad diferente, lo procedente era haber realizado los tramites
administrativos, con el fin de dar cumplimiento a la orden impuesta dentro
del proceso de la referencia, esto es, acudir al ente que los conservara para
obtenerlos y enviarlos al Juzgado.

Al respecto, el Codigo General del Proceso (L.1564/2012), aplicable al
asunto por remision del art. 306 de la L.1437/2011, senala:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio
de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

(...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

Asi las cosas, y como quiera que la informacion y los documentos requeridos
resultan relevantes para el devenir del presente contencioso administrativo,
a fin de cumplir con lo senalado en el num. 1° art. 42 de la L.1564/2012,
tendiente a impedir la eventual dilacion del proceso o su paralizacion, se
requerira a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de Secretaria de
Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga sus veces, para
que proceda a dar cumplimiento al requerimiento realizado dentro del
proceso de la referencia, aportando los antecedentes administrativos que
dieron origen al Oficio n.° Oficio FAC2021EE003042 de 10 de septiembre de
2021, dentro de los cuales se encuentre la constancia de la disposicion que,
como nominador, realizo respecto del auxilio de cesantias anualizado, en
favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos correspondientes para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin; de

no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012).

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00048-00

Demandante (S): GLORIA LILIANA MORENO CHIMBI

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de
Secretaria de Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga
sus veces, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido, proceda a dar cumplimiento al requerimiento
realizado dentro del proceso de la referencia, aportando los antecedentes
administrativos que dieron origen al Oficio n.” FAC2021EE003042 de 10 de
septiembre de 2021, dentro de los cuales, se encuentre la constancia de la
disposicion que, como nominador, realizo respecto del auxilio de cesantias
anualizado, en favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos necesarios, para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin. De
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012) y dar apertura al respectivo incidente por
desacato a orden judicial.

SEGUNDO: téngase en cuenta, para el envio de la documental solicitada, el
buzon electronico del Juzgado jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: notificar por estado ésta providencia y comunicar, mediante los
buzones electronicos de la entidad requerida y, de la funcionaria
mencionada, la presente determinacion.

CUARTO: Secretaria, al vencimiento del término concedido ingresara el
expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-firmado electronicamente-

MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
S A JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
‘caoe DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO
RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00051-00
DEMANDANTE: AYDA RUTH SILVA SILVA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FOMAG- y MUNICIPIO DE
FACATATIVA
ASUNTO: Requiere cumplimiento a orden judicial

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 17 de febrero de 20231, se requirié al Municipio
de Facatativa -Secretaria de Educacion, para que aportaran con destino al
proceso de la referencia, la totalidad de los antecedentes relacionados con
el Oficio n.° FAC2021EE002735 de 25 de agosto de 2021, por medio del cual
se nego el reconocimiento y pago de la sancion mora por la presunta
consignacion tardia del auxilio de cesantias de la demandante.

Ahora bien, revisado el expediente, se observa que, el apoderado judicial del
Municipio de Facatativa, contesto el requerimiento anteriormente referido?,
bajo los argumentos que se trascriben a continuacion:

“..)

Me permito indicar que el Municipio de Facatativa- Secretaria de
Educacién de Facatativd, es ente nominado y agente operativo de la
Fiduprevisora S.A., por ende solo expide la resolucion de reconocimiento
Yy pago de la cesantia solicitada y es la Fiduprevisora S.A. quien realiza
los tramites de pago y desembolso.

Es por ello que certificamos no poseer comprobante de consignacion de
cesantias, certificado de disponibilidad presupuestal, y demds
documentos relacionados con la historia laboral de la demandante y los
pagos hechos por concepto de cesantias, los cuales son de poder de la
Fiduprevisora S.A.”

Sobre el asunto, no parece admisible el argumento aludido, puesto que los
antecedentes administrativos tenidos en cuenta para la expedicion del Oficio
n.° FAC2021EE002735 de 25 de agosto de 2021, suscrito por la Secretaria
de Educacion de ese municipio, se espera que estén bajo su custodia, si se
tiene en cuenta que los mismos fundamentaron la expedicion del
mencionado acto administrativo.

1 021AutoOrdenaRequerir.pdf
2 024RespuestaRequerimiento.pdf.
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00051-00

Demandante (S): AYDA RUTH SILVA SILVA

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.

Ahora bien, si se identifico que la documental requerida se encuentra en
una entidad diferente, lo procedente era haber realizado los tramites
administrativos, con el fin de dar cumplimiento a la orden impuesta dentro
del proceso de la referencia, esto es, acudir al ente que los conservara para
obtenerlos y enviarlos al Juzgado.

Al respecto, el Codigo General del Proceso (L.1564/2012), aplicable al
asunto por remision del art. 306 de la L.1437/2011, senala:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio
de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

(-..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

Asi las cosas, y como quiera que la informacion y los documentos requeridos
resultan relevantes para el devenir del presente contencioso administrativo,
a fin de cumplir con lo senalado en el num. 1° art. 42 de la L.1564 /2012,
tendiente a impedir la eventual dilacion del proceso o su paralizacion, se
requerira a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de Secretaria de
Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga sus veces, para
que proceda a dar cumplimiento al requerimiento realizado dentro del
proceso de la referencia, aportando los antecedentes administrativos que
dieron origen al Oficio n.° Oficio FAC2021EE002735 de 25 de agosto de
2021, dentro de los cuales se encuentre la constancia de la disposicion que,
como nominador, realizo respecto del auxilio de cesantias anualizado, en
favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos correspondientes para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin, de
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012).

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de

Secretaria de Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga

sus veces, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion

del presente proveido, proceda a dar cumplimiento al requerimiento
realizado dentro del proceso de la referencia, aportando los antecedentes
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00051-00

Demandante (S): AYDA RUTH SILVA SILVA

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.
administrativos que dieron origen al Oficio n.” FAC2021EE002735 de 25 de
agosto de 2021, dentro de los cuales, se encuentre la constancia de la
disposicion que, como nominador, realizé respecto del auxilio de cesantias

anualizado, en favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos necesarios, para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin. De
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012) y dar apertura al respectivo incidente por
desacato a orden judicial.

SEGUNDO: téngase en cuenta, para el envio de la documental solicitada, el
buzoén electronico del Juzgado jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: notificar por estado ésta providencia y comunicar, mediante los
buzones electronicos de la entidad requerida y, de la funcionaria
mencionada, la presente determinacion.

CUARTO: Secretaria, al vencimiento del término concedido ingresara el
expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
S A JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
‘caoe DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO
RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00053-00
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA ALDANA CORREDOR
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FOMAG- y MUNICIPIO DE
FACATATIVA
ASUNTO: Requiere cumplimiento a orden judicial

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 3 de febrero de 20231, se requirié al Municipio de
Facatativa -Secretaria de Educacion, para que aportara con destino al
proceso de la referencia, la totalidad de los antecedentes relacionados con
el Oficio n.° FAC2021EE002704 de 23 de agosto de 2021, por medio del cual
se nego el reconocimiento y pago de la sancion mora por la presunta
consignacion tardia del auxilio de cesantias de la demandante.

Revisado el expediente, se observa que el apoderado judicial del Municipio
de Facatativa, contesto el requerimiento anteriormente referido2, bajo los
argumentos que se trascriben a continuacion:

“..)

Me permito indicar que el Municipio de Facatativa- Secretaria de
Educacién de Facatativd, es ente nominado y agente operativo de la
Fiduprevisora S.A., por ende solo expide la resolucion de reconocimiento
Yy pago de la cesantia solicitada y es la Fiduprevisora S.A. quien realiza
los tramites de pago y desembolso.

Es por ello que certificamos no poseer comprobante de consignacion de
cesantias, certificado de disponibilidad presupuestal, y demds
documentos relacionados con la historia laboral de la demandante y los
pagos hechos por concepto de cesantias, los cuales son de poder de la
Fiduprevisora S.A.”

Sobre el asunto, no parece admisible el argumento aludido, puesto que los
antecedentes administrativos tenidos en cuenta para la expedicion del Oficio
n.° FAC2021EE002704 de 23 de agosto de 2021, suscrito por la Secretaria
de Educacion de ese municipio, se espera que estén bajo su custodia, si se
tiene en cuenta que los mismos fundamentaron la expedicion del
mencionado acto administrativo.

1 021AutoRequiriendo.pdf
2 024RespuestaMunicipio.pdf
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00053-00

Demandante (S): DIANA CAROLINA ALDANA CORREDOR

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.

Ahora bien, si se identifico que la documental requerida se encuentra en
una entidad diferente, lo procedente era haber realizado los tramites
administrativos, con el fin de dar cumplimiento a la orden impuesta dentro
del proceso de la referencia, esto es, acudir al ente que los conservara para
obtenerlos y enviarlos al Juzgado.

Al respecto, el Codigo General del Proceso (L.1564/2012), aplicable al
asunto por remision del art. 306 de la L.1437/2011, senala:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio
de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

(-..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

Asi las cosas, y como quiera que la informacion y los documentos requeridos
resultan relevantes para el devenir del presente contencioso administrativo,
a fin de cumplir con lo senalado en el num. 1° art. 42 de la L.1564 /2012,
tendiente a impedir la eventual dilacion del proceso o su paralizacion, se
requerira a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de Secretaria de
Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga sus veces, para
que proceda a dar cumplimiento al requerimiento realizado dentro del
proceso de la referencia, aportando los antecedentes administrativos que
dieron origen al Oficio n.° Oficio FAC2021EE002704 de 23 de agosto de
2021, dentro de los cuales se encuentre la constancia de la disposicion que,
como nominador, realizo respecto del auxilio de cesantias anualizado, en
favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos correspondientes para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin; de
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012).

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de

Secretaria de Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga

sus veces, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion

del presente proveido, proceda a dar cumplimiento al requerimiento
realizado dentro del proceso de la referencia, aportando los antecedentes
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00053-00

Demandante (S): DIANA CAROLINA ALDANA CORREDOR

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.
administrativos que dieron origen al Oficio n.” FAC2021EE002704 de 23 de
agosto de 2021, dentro de los cuales, se encuentre la constancia de la
disposicion que, como nominador, realizé respecto del auxilio de cesantias

anualizado, en favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos necesarios, para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin. De
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012) y dar apertura al respectivo incidente por
desacato a orden judicial.

SEGUNDO: téngase en cuenta, para el envio de la documental solicitada, el
buzoén electronico del Juzgado jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: notificar por estado ésta providencia y comunicar, mediante los
buzones electronicos de la entidad requerida y, de la funcionaria
mencionada, la presente determinacion.

CUARTO: Secretaria, al vencimiento del término concedido ingresara el
expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa

Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dad0oc7f906b312eb0d1781e4f11404c6f0e5elbalOec407bd1118e11b34b1853
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ RAMA JUDICIAL
S A JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
‘caoe DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO
RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00078-00
DEMANDANTE: RODE QUINTANA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FOMAG- y MUNICIPIO DE
FACATATIVA
ASUNTO: Requiere cumplimiento a orden judicial

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto proferido el 3 de febrero de 20231, se requirié al Municipio de
Facatativa -Secretaria de Educacion, para que aportaran con destino al
proceso de la referencia, la totalidad de los antecedentes relacionados con
el Oficio n.” FAC2021EE008728 de 4 de noviembre de 2021, por medio del
cual se neg6 el reconocimiento y pago de la sancion mora por la presunta
consignacion tardia del auxilio de cesantias de la demandante.

Ahora bien, revisado el expediente, se observa que, el apoderado judicial del
Municipio de Facatativa, contesto el requerimiento anteriormente referido?,
bajo los argumentos que se trascriben a continuacion:

“..)

Me permito indicar que el Municipio de Facatativa- Secretaria de
Educacién de Facatativd, es ente nominado y agente operativo de la
Fiduprevisora S.A., por ende solo expide la resolucion de reconocimiento
Yy pago de la cesantia solicitada y es la Fiduprevisora S.A. quien realiza
los tramites de pago y desembolso.

Es por ello que certificamos no poseer comprobante de consignacion de
cesantias, certificado de disponibilidad presupuestal, y demds
documentos relacionados con la historia laboral de la demandante y los
pagos hechos por concepto de cesantias, los cuales son de poder de la
Fiduprevisora S.A.”

Sobre el asunto, no parece admisible el argumento aludido; por lo que, los
antecedentes administrativos tenidos en cuenta para la expedicion del Oficio
n.° FAC2021EE008728 de 4 de noviembre de 2021, suscrito por la
Secretaria de Educacion de ese municipio, se espera que estén bajo su
custodia, si se tiene en cuenta que, los mismos fundamentaron la expedicion
del mencionado acto administrativo.

1 021AutoOrdenaRequerir.pdf
2 024RespuestaRequerimiento.pdf

Pagina 1 de 3

Carrera 3% n.° 6-89 Hacienda Santa Lucia Local 13 Facatativa- Cundinamarca
Buzon electronico: jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono:

Teléfono celular: 302 670 7575



mailto:jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00078-00

Demandante (S): RODE QUINTANA RODRIGUEZ

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.

Ahora bien, si se identifico que la documental requerida se encuentra en
una entidad diferente, lo procedente era haber realizado los tramites
administrativos, con el fin de dar cumplimiento a la orden impuesta dentro
del proceso de la referencia, esto es, acudir al ente que los conservara para
obtenerlos y enviarlos al Juzgado.

Al respecto, el Codigo General del Proceso (L.1564/2012), aplicable al
asunto por remision del art. 306 de la L.1437/2011, senala:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio
de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

(-..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes
que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

Asi las cosas, y como quiera que la informacion y los documentos requeridos
resultan relevantes para el devenir del presente contencioso administrativo,
a fin de cumplir con lo senalado en el num. 1° art. 42 de la L.1564 /2012,
tendiente a impedir la eventual dilacion del proceso o su paralizacion, se
requerira a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de Secretaria de
Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga sus veces, para
que proceda a dar cumplimiento al requerimiento realizado dentro del
proceso de la referencia, aportando los antecedentes administrativos que
dieron origen al Oficio n.° Oficio FAC2021EE008728 de 4 de noviembre de
2021, dentro de los cuales se encuentre la constancia de la disposicion que,
como nominador, realizo respecto del auxilio de cesantias anualizado, en
favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos correspondientes para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin; de
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012).

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a Mary Luz Bermudez Leyton, en su condicion de

Secretaria de Educacion de Facatativa — Cundinamarca y/o a quien haga

sus veces, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion

del presente proveido, proceda a dar cumplimiento al requerimiento
realizado dentro del proceso de la referencia, aportando los antecedentes
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00078-00

Demandante (S): RODE QUINTANA RODRIGUEZ

Demandado (S): NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE FACATATIVA.
administrativos que dieron origen al Oficio n.” FAC2021EE008728 de 4 de
noviembre de 2021, dentro de los cuales, se encuentre la constancia de la
disposicion que, como nominador, realizé respecto del auxilio de cesantias

anualizado, en favor de la hoy demandante.

Sea del caso advertir que, en caso de ser necesario, debera realizar los
tramites administrativos necesarios, para el cumplimiento del
requerimiento anteriormente referenciado.

Asi mismo, se advierte que, de no ser la funcionaria encargada de dar
cumplimiento a la orden impuesta, debera informar el nombre, cargo,
identificacion y correo electronico del funcionario encargado para tal fin. De
no hacerlo, se entendera que es ella la funcionaria encargada.

Lo anterior, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012) y dar apertura al respectivo incidente por
desacato a orden judicial.

SEGUNDO: téngase en cuenta, para el envio de la documental solicitada, el
buzoén electronico del Juzgado jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: notificar por estado ésta providencia y comunicar, mediante los
buzones electronicos de la entidad requerida y, de la funcionaria
mencionada, la presente determinacion.

CUARTO: Secretaria, al vencimiento del término concedido ingresara el
expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
Juez

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1bb40bfeel594624bce6633d768c2e99af20e68f4d0f3a988bcb18495ea9041e
Documento generado en 14/06/2023 08:45:12 AM
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e REPUBLICA DE COLOMBIA

y %\ RAMA JUDICIAL

PSS JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
et DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Expediente: 25269-33-33-001-2022-00204-00

Demandante: MARIA BERENICE AGUIRRE GOMEZ

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MARIA BERENICE AGUIRRE GOMEZ a través de apoderada judicial y en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
presenté demanda en contra del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en los oficios 25-02-2021-008171 del 3 de mayo de 2021 y 25-
2-2021-011152 de 9 de junio de 2021 que negaron la existencia de un
contrato de trabajo.

La demanda fue inadmitida mediante auto de 7 de febrero de 20231,
requiriéndose su subsanacion.

En escrito de 24 de febrero de 2023 y dentro del término concedido se
subsan6 la demanda, esto es, (i) se remitio el poder atendiendo a las
precisiones senaladas y (ii) se acredito el envio simultaneo de la demanda y
subsanacion a la entidad demandada, en consecuencia, por haberse
subsanado en tiempo la demanda y reunir los requisitos legales exigidos en
los arts. 161 y ss de la L.1437/2011, el Juez Primero Administrativo del
Circuito Judicial de Facatativa,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por MARIA BERENICE AGUIRRE GOMEZ contra el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE este auto al del SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA a través de su representante legal o
del funcionario a quien se haya delegado para dicho propédsito, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electronico
para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia y de la
demanda, conforme a lo dispuesto en los arts. 171, 197, 198 num. 1°y 3y
199 de 1a L.1437/2011, modificado por la Ley 2080 de 2021 (L.2080/2021),

! ArchivoO18AutolnadmiteDemanda.pdf
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00204-00
Demandante: MARIA BERENICE AGUIRRE GOMEZ
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

por lo que la misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje de datos, Secretaria deje la
constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFICAR por estado, sobre la presente determinacion, y
mediante insercion en el estado electronico de este Juzgado, al demandante,
conforme se ordena en el art. 171 nim. 1° y se regula en el art. 201 de la
L.1437/2011, modificado por la L.2080/2021.

CUARTO: sin lugar a fijar gastos ordinarios, atendiendo al Acuerdo
PCSJA21-11830 del Consejo Superior de la Judicatura; sin perjuicio del
eventual pago de arancel judicial y/o posterior condena en costas.

QUINTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30)
dias, a la demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para los efectos previstos en el art. 172 de la
L.1437/2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
dispuesto en el inc. 4° del art. 199 ibidem, modificado por la L.2080/2021,
esto es, entendiéndose que la notificacion se da por realizada al vencimiento
de los dos dias siguientes al envio del mensaje de datos y el término de
traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Adviértase a la entidad demandada que, conforme al par. 1° del art. 175
de la L.1437/2011, debera allegar, en formato digital —se sugiere PDF-,
el expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada Johana Alvarez
Moroén, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl.6 Exp. Digital — Archivo 021).

SEPTIMO: una vez notificada la admisién de la demanda, por Secretaria,
permitase a las partes y al Ministerio Publico el acceso al expediente
electronico, enviando el enlace con los respectivos permisos y restricciones;
en virtud de los arts. 78 y 123 del CGP las partes velaran por el adecuado
manejo del expediente y conservaran el enlace para su permanente
consulta.

OCTAVO: se insta a los interesados, dar cumplimiento a lo dispuesto en
el num. 14 del art. 78 L.1564 /2012, en concordancia con lo regulado en el
art. 3 Dcto. 806/2020 y, en consecuencia, enviar a la totalidad de sujetos
procesales a través de las direcciones de correo electronico dispuestas por
ellos, copia de los memoriales remitidos con destino a proceso de la
referencia, durante el tramite procesal que se lleve a cabo dentro del mismo.

Cumplido lo anterior y vencido el término de traslado de la demanda,
senalado en el art. 172 de la L.1437/2011 o del eventual traslado de las
excepciones, dispuesto en el art. 175 ejusdem, modificado por la
L.2080/2021, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medio de Control:
25269-33-33-001-2022-00204-00

Radicado:
Demandante: MARIA BERENICE AGUIRRE GOMEZ
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

001/

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
¥ \; RAMA JUDICIAL
N JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
it DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
MEDIO DE ACCION POPULAR
CONTROL:
RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00217-00
DEMANDANTE: ANDRES FABRICIO PUENTES MORENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE  MOSQUERA -

SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD

ASUNTO: Auto requiere

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante auto admisorio de 16 de septiembre de 2022 (fls. 1-4 archivo
digital “16AutoAdmisorio”) se dispuso lo siguiente:

OCTAVO: ORDENAR a la entidad demandada para que proceda a la
publicacion de un aviso con el fin de informar a la comunidad del municipio
de Mosquera sobre la tramitacion de la accién popular precitada, de
conformidad con lo establecido en el art. 21 de la L.472/1998, para ello hara
uso de sus canales digitales de comunicacion, es decir, su sitio web oficial y
las redes sociales oficiales de la Alcaldia de Mosquera, publicando, en forma
destacada, lo siguiente:

“En el Juzgado Primero Administrativo de Facatativa, cursa la
Accion Popular promovida por Andrés Fabricio Puentes Moreno
contra el MUNICIPIO DE MOSQUERA y el DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA, en procura de obtener la proteccion a los
derechos e intereses colectivos a la seguridad publica -
seguridad vial, el goce del espacio publico, la utilizacion y
defensa de los bienes de uso pubico y la defensa del patrimonio
publico, senalados en el articulo 4° de la Ley 472 de 1998.”

El anterior aviso informativo debera permanecer publicado durante el
término de traslado de la demanda, esto es, diez (10) dias habiles, los que
correran desde que se surta la notificacion ordenada en el numeral 3° de
esta providencia,_al cabo del cual la entidad debera acreditar dicha

publicacion.

Los interesados podran coadyuvar la accion en los términos previstos en el
art. 24 de la L.472/1998.

Verificado el expediente, se observa que la entidad no ha allegado prueba
que acredite la observancia de dicha orden judicial.
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Medio de control: ACCION POPULAR

Radicado: 25269-33-33-001-2022-00217-00
Demandante (S): ANDRES FABRICIO PUENTES MORENO
Demandado (S): MUNICIPIO DE MOSQUERA y OTRO

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que resulta indispensable que el
Municipio de Mosquera informe a la comunidad sobre la existencia de la
presente accion popular, para garantizar su eventual intervencion, y asi
proseguir con el tramite, es necesario requerirle para que dé cumplimiento
a la orden judicial contenida en el numeral octavo del auto admisorio de la
demanda, so pena de ejercer los poderes correccionales de los que se
dispone (art. 44 L.1564/2012).

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al Municipio de Mosquera para que, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo octavo del auto admisorio de la
demanda proferido el 16 de septiembre de 2022.

SEGUNDO: notificar por estado la presente determinacion.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que
en derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
002/Aut

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
%} RAMA JUDICIAL

%, g JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
oy DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00312-00

DEMANDANTE: JAIME USME ACUNA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG,

FIDUPREVISORA y DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: Auto resuelve excepciones previas

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. Antecedentes.

Ingresa al Despacho el expediente identificado como se anuncia en el epigrafe,
con constancia secretarial que da cuenta de las contestaciones de la demanda
aportadas en tiempo por las entidades demandadas, Fomag y Departamento de
Cundinamarca, asi como la respuesta al requerimiento realizado a Fomag.

Revisado el expediente se constata que, las entidades demandadas acreditaron el
envio de sus contestaciones y, por tanto, de las excepciones propuestas, a los
demas sujetos procesales, anexando copia digital al mensaje de datos enviado al
buzoén electronico reportado para notificaciones; en vista de ello, de conformidad
con el par. 2° del art. 175 ib, la Secretaria del Juzgado prescindio del traslado
secretarial y, dado que han transcurrido dos (2) dias habiles después del dia en
que se envib el mensaje, se concluye que el término de tres (3) dias que establece
el par. 2° precitado, que corresponde al traslado de las excepciones, se encuentra
vencido.

Durante el traslado la demandante guardo silencio.
2. Fundamentos de las excepciones propuestas
2.1. Departamento de Cundinamarcal
Propuso la falta de legitimacion por pasiva, en razon a la inaplicabilidad el

primer inciso y el paragrafo del art. 57 L. 1955/2019, siendo responsable
exclusiva del pago de la sancion moratoria, la Fiduprevisora S.A.

1 18ContestacionDepartamento
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00312-00
DEMANDANTE: JAIME USME ACUNA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, DEPARTAMENTO DE

CUNDINAMARCA y FIDUPREVISORA S.A.

Aduce que el Departamento de Cundinamarca no es competente para realizar el
pago de las cesantias, ni para reconocer y pagar la sancion moratoria por el pago
de las mismas, en los casos que se presenten con anterioridad a la entrada en
vigencia de la reglamentacion anteriormente mencionada.

Por lo que, en virtud a que la solicitud de reconocimiento y pago de las cesantias,
se realizo por parte del demandante, el 28 de junio de 2019, en ese momento
existia un vacio normativo respecto del procedimiento y los términos para la
expedicion del acto administrativo de reconocimiento de las cesantias.

Ademas, propuso la excepcion que denominé prescripcion extintiva e
innominada, en contra de cualquier derecho causado a favor del demandante, en
aplicacion a lo previsto en el art. 151 D. 215/1948; no obstante, no se senala con
precision la razon para entender configurado tal fenomeno en el caso concreto.

2.2. Ministerio de Educacion Nacional?

La apoderada judicial de la entidad demandada, propuso como excepcion previa
la que denomino falta de integracion del litisconsorcio por pasivo, con fundamento
en que, el Departamento de Cundinamarca- Secretaria de Educacion, no fue
convocada por la parte demandante dentro del proceso de la referencia, debiendo
haber sido vinculado como litisconsorte necesario, en virtud a que fue quien
expidio la resolucion de reconocimiento de las cesantias en favor del hoy
demandante.

En ese sentido, recorddo que con anterioridad a la entrada en vigencia de la
L.1955/2019, en todos los casos Fomag era el llamado a responder por el pago de
la sancion moratoria de las cesantias parciales o definitivas de los docentes,
prevista en la L.1071 /2006, asi la mora fuera generada por el ente territorial, en
los plazos fijados para la emision o recepcion de los actos administrativos
correspondientes. Sin embargo, la moratoria generada desde el 1° de enero de
2020, le es imputable al ente territorial respectivo.

Por las razones expuestas, solicito la vinculacion del Departamento de
Cundinamarca- Secretaria de Educacion.

3. Consideraciones

Dando alcance al par. 2° del art. 175 de la L.1437/2011, modificado por el art.
38 de la L.2080/2021, es procedente resolver sobre las propuestas, para lo cual
se desarrollara la siguiente:

3.1. Tesis del Despacho

En lo que respecta a las excepciones de falta de legitimacion y prescripcion,
propuestas por el Departamento de Cundinamarca, el suscrito se abstendra de
pronunciarse de fondo para hacerlo en la sentencia, puesto que es necesario
acopiar mayores elementos de juicio para decidir sobre ese particular.

2 17ContestacionFomag
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Respecto de la falta de integracion del litisconsorcio necesario por pasivo, por no
comprender la demanda todos los litisconsortes necesarios, la misma sera negada
por no encontrarse probada.

Para ello se desarrollaran las siguientes premisas argumentativas, veamos:
Falta de legitimacion en la causa por pasiva

Previo a abordar el estudio de los planteamientos, el suscrito ve prudente aclarar
que, si bien es cierto que el Codigo General del Proceso (art. 100) no senala a
aquella como excepcion previa, el Consejo de Estado® ha indicado que la misma
constituye una de esa indole* o una de las denominadas mixtas®, por lo que la
parte demandada esta facultada para plantearla ab initio de modo que la misma
sea resuelta de manera preliminar, tal como una auténtica excepcion previa.

Ademas, vale precisar que, en lo que tiene que ver con el tramite que debe
imprimirse ante la eventual configuracion de las excepciones de cosa juzgada,
caducidad, transaccion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva, con la modificaciéon introducida por la L.2080/2021 al par. 2° del art.
175 de la L.1437/2011, se dispuso que se declararan fundadas en sentencia
anticipada, en los términos del num 3° del art. 182A ejusdem.

Entonces, tras la regulacion procesal brevemente senalada, para lo que es de
interés en este asunto, surgen al menos dos escenarios frente a la decision de la
excepcion de falta de legitimacion en la causa, veamos:

3 CE S1 auto de 30 de noviembre de 2020, exp. 25000-23-41-000-2015-00663-01 MP. N. Pena;
CE S3 sA, auto de 6 de noviembre de 2020, exp. 25000-23-36-000-2015-00850-02 MP. J. Sachica.
4 CE S3 sA, providencia de 21 de septiembre de 2016, exp. 27001-23-33-000-2013-00271-01 MP.
C. Barrera. En la providencia explic6: “El articulo 100 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
la remision expresa consagrada en el articulo 306 del C.P.A.C.A., prevé las excepciones previas como
medios de defensa del accionado encaminados a dilatar la entrada a juicio. Su condicion de previas
o dilatorias resulta de la falta de capacidad para enervar por completo la pretensién principal del
actor; por lo tanto, su constitucién no aniquila el derecho subjetivo sustancial que se pretende hacer
valer en el proceso, pero si obliga a que el demandante subsane las inconsistencias presentadas,
pues de otro modo impediran la continuacién del tramite del asunto. Entre las mencionadas
excepciones se encuentra la de falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual se configura por
la falta de conexion entre la parte demandada y la situacion factica constitutiva del litigio; asi,
quienes estdan obligados a concurrir a un proceso en calidad de demandados son aquellas personas
que participaron realmente en los hechos que dieron lugar a la demanda.” (Negrillas fuera de texto
original)

5 CE S5, auto de 30 de octubre de 2020, exp. 11001-03-28-000-2020-00034-00 MP. R. Araujo, en
esa oportunidad, al revisar la excepcion de falta de legitimacion por pasiva, indicé: “105. Se precisa
que las excepciones previas y mixtas tienen como finalidad controvertir el medio de control en su
etapa inicial teniendo como fundamento las irregularidades o vicios que pueda presentar la
demanda, es decir, su razén de ser es depurar el procedimiento y en ultimo caso terminarlo de
manera anticipada como ocurre, por ejemplo, en el caso que se compruebe la ocurrencia de la
caducidad.” (...) “107. Sobre la excepcién de falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta
por la apoderada de la Registraduria Nacional del Estado Civil se recalca que en anteriores
pronunciamientos de la Sala, se ha abordado el problema juridico de determinar si esta entidad en
calidad de autoridad interviniente en la adopcion de actos electorales, debe ser vinculada o no en
los procesos originados en el ejercicio de la accién de nulidad electoral, de conformidad con el articulo
277 de la Ley 1437 de 2011.”. Puede consultarse, también: CE S2 sB, auto de 8 de octubre de
2020, exp. 05001-23-23-000-2017-02078-01 MP. C. Palomino.
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1. La excepcion de falta de legitimacion en la causa es objeto de decision en
sentencia anticipada, en virtud del par. 2 del art. 175 ejusdem, siempre que la
misma sea manifiesta, esto es, que aquella surja evidente, sin que se requiera de
mayores disquisiciones ni sean necesarios elementos de juicio adicionales a los
que hasta el momento de la decision hayan sido aportados por las partes; esto
implica que, si el Juzgador ve necesario hacer un analisis profundo del entorno
factico o normativo sobre los que se sustenta la excepcion o requiere agregar o
acudir a elementos de prueba nuevos y distintos de los que se cuentan en el
expediente, se concluye que la carencia de legitimacion no resulta ser manifiesta
por lo que la decision debera posponerse hasta tanto se cuente con elementos
suficientes para su definicion.

2. La excepcion de falta de legitimacion en la causa sera objeto de decision por
auto, tal como una excepcién previa, al vencerse el traslado de la demanda y antes
de convocar a audiencia inicial o correr traslado para alegar de conclusion y
proferir sentencia anticipada, siempre que el planteamiento sobre el que se
sustenta no se encuentre probado o se carezca de razon juridica para su
declaracion, es decir, que la carencia de legitimacion en la causa no haya sido
suficientemente soportada o el respaldo normativo se encuentre ausente o se
derive de una errada interpretacion; en ese escenario, el Juez, se reitera, por auto,
negara su configuracion declarandola no probada.

Prescripcion

Al respecto, la doctrina® ensena que la prescripcion “es tener por extinguido un
derecho que, por no haberse ejercitado se puede presumir que el titular lo ha
abandonado [...] Por ello en la prescripcion se tiene en cuenta la razén subjetiva del
no ejercicio del derecho, o sea, la negligencia real o supuesta del titular;...””

Por ahora, baste con senalar que el Consejo de Estado® ha explicado que, en
materia de sancion moratoria, la prescripcion debe atenderse aplicando el art.
151 del Codigo de Procedimiento Laboral.

Falta de integracion de la litis, por no comprender la demanda todos lo
litisconsortes necesarios.

Sobre este asunto, sin mas manifestaciones, se advierte que, si bien el num. 9 del
art. 100 de la L. 1564/2012 prevé como excepcion previa: “no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios”; lo cierto es que, los argumentos
desplegados por la defensa del Fomag, no se ajustan a la realidad procesal que
nos ocupa. Por lo que, no hay lugar a desplegar mayores manifestaciones al
respecto.

6 El profesor Lopez Blanco, senala: En mi opinién, de acuerdo con el sistema que nos rige, no hay
duda alguna de que la prescripciéon es una forma de extinguir el derecho de accién que emana de
determinado derecho sustancial es decir mirado en concreto; el derecho de accion en abstracto,
nunca sera objeto de prescripcion (...)

7 Coviello, Nicolas, Doctrina General del Derecho Civil. UTEHA 1949, citado por Carlos Betancur
Jaramillo, Derecho Procesal Administrativo, pag. 135, Senal Editora. 1996.

8 Cfr. CE S2 sentencia de unificacion CE-SUJ2 004 de 25 de agosto de 2016 MP. L. Vergara
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Luego, dando aplicacion al principio de economia y celeridad procesal, no
encuentra el suscrito procedente, desarrollar un estudio sobre el tema. Ello, sin
perjuicio de hacer un llamado a la defensa del Ministerio de Educacion Nacional,
para atender a una argumentacion que se cina a la realidad procesal objeto de
sus manifestaciones.

La carga de la prueba

Recuérdese que la Ley 1564 de 2012° (L.1564/2012), en su art. 167, dispone:

Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segin las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su
practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas favorable
para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se
considerara en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el
material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los
hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad
en la cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias similares.

Al respecto, puede decirse que el primer parrafo normativo corresponde a un
desarrollo basico del principio onus probandi incumbit actoril®© mismo que se
flexibiliza, en el segundo, atendiendo a las circunstancias y particularidades del
caso, correspondiendo al Juez su determinacion.

Si bien, se ha entendido que las normas de distribucion de la carga de la prueba
son esencialmente preceptos que atribuyen una carga, esto es, determinan a
quien —a que parte- corresponde probar tal hecho, una lectura mas profunda del
asunto, o mejor, una lectura sobre la praxis, lleva a concluir que lo que en verdad
contienen dichas normas es el efecto intrinseco sobre la admisibilidad de la
pretension de la parte interesada, derivado del riesgo de que el hecho no quede
probado en el procesol!l.

Explica el maestro Taruffol? que: “las normas acerca de la carga de la prueba
adjudican las consecuencias desfavorables de la falta de prueba de los hechos
principales. El criterio general para esta asignacion es que cada parte cargard con
los efectos negativos que se derivan de no haber probado los hechos sobre los que
fundé sus pretensiones.”.

3.2. Caso concreto

9 Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

10 En torno al principio, ver: Medellin Becerra, Carlos. La Intepretatio Iuris y los Principios
Generales del Derecho. Ed. Legis. 2017. Pg. 59.

11 Cfr. Peyrano, Jorge W. La Carga de la Prueba. En: Escritos sobre Diversos Temas de Derecho
Procesal. En: https://letrujil.files.wordpress.com /2013 /09/38jorge-w-peyrano.pdf

12 Op. Cit. Pg. 147

Pagina 5 de 9


https://letrujil.files.wordpress.com/2013/09/38jorge-w-peyrano.pdf

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2022-00312-00
DEMANDANTE: JAIME USME ACUNA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, DEPARTAMENTO DE

CUNDINAMARCA y FIDUPREVISORA S.A.

La demanda adelantada por Jaime Usma Acuna, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende la nulidad del acto
administrativo ficto que, se entiende, neg6 la solicitud de reconocimiento y pago
de la sancion moratoria elevada ante la Secretaria de Educacion del Departamento
de Cundinamarca.

Para resolver sobre la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
propuesta por el Departamento de Cundinamarca, se encuentra que la parte
demandante pretende, lograda la nulidad del acto administrativo, el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria, en virtud del retraso en el pago
de las cesantias reconocidas a su favor, con base en lo previstoen la L.1071/2006.

El Departamento de Cundinamarca, propone que, es la Fiduprevisora S.A. quien
debe responder por la sancion moratoria causada por el retardo en el pago de las
cesantias reconocidas al hoy demandante, en razon a la inaplicabilidad del art.
57 dela L. 1955/2019.

No obstante, debe recordarse que la L.91/198913  por la cual se crea el Fomag, en
su art. 9°, dispuso que las prestaciones sociales que le corresponde pagar al
Fondo, seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion
Nacional, con el concurso de las entidades territoriales; por lo que no es del todo
cierto que la Secretaria de Educacion sea la unica autoridad legitimada en este
asunto, pese a tener la calidad de empleadora, ello en la medida en que el
reconocimiento de las prestaciones corresponde al Fondo, entendido como una
cuenta especial de la Nacion.

Por otro lado, al revisarse el art. 57 de la L.1955/201914, se encuentra que:

Las cesantias definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 91 de
1989 seran reconocidas y liquidadas por la Secretaria de Educacion de la
entidad territorial y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. (negrilla del Juez)

El que, para lo que tiene que ver con la sanciéon moratoria, debe complementarse
con su paragrafo, el cual senala que:

La entidad territorial sera responsable del pago de la sancion por mora en el
pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la
radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la
Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio. En estos eventos el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio sera responsable inicamente del pago de las cesantias. (negrilla

del Juez)

Como puede verse, la norma, con suficiente claridad, atribuye (i) la obligacion de
reconocimiento y liquidacion de las cesantias a la Secretaria de Educacion y (ii) la
obligacion de pago, al Fomag.

13 Por la cual se crea el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
14 Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por
la Equidad.
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A la misma conclusion se arriba en torno a la sancion derivada de la mora en el
pago de las cesantias, obsérvese que el par. del art. 57 de la L.1955/2019, es
contundente cuando senala que la entidad territorial sera responsable del pago de
la sancion por pago extemporaneo derivado del incumplimiento de los plazos
definidos para el tramite del reconocimiento y pago de las cesantias en favor de
los docentes y que se encuentre a su cargo —radicacion y entrega de la solicitud
de pago al Fomag-; concluyendo que, ante tal circunstancia, el Fomag respondera
Uunicamente por el pago de las cesantias.

Asi, ni la L.91/1989, ni la L.1955/2019, permiten admitir que la obligacion de
pago, tanto de la cesantia, como de la sancion por la mora en su pago, sea
exclusiva del ente territorial, ni del Fomag.

En efecto, al revisarse el texto del art. 57 ib. se advierte que la intension del
legislador fue la de delimitar la responsabilidad por la mora en la definicion de la
situacion juridica que comporta la reclamacion de las cesantias por el docente, de
tal manera que, cuando la mora sea atribuible a la Secretaria de Educacion sera
la entidad territorial la obligada a pagar, contrario sensu, si lo fuere el Fomag, sera
este el obligado frente al acreedor-docente.

Ahora bien, sea del caso advertir que, dando aplicacién a lo dispuesto por la
norma anteriormente relacionada, es viable advertir que, el reconocimiento de las
cesantias a favor de los docentes debe adelantarse directamente por la entidad
territorial y, una vez sea expedido y ejecutoriado el acto administrativo de
reconocimiento, este debe ser remitido a la Fiduprevisora S.A. para su pago. En
ese sentido, no podra condenarse con cargo al Fomag, al pago de las
indemnizaciones economicas en razon a la mora en la expedicion y pago de esa
prestacion.

Como puede verse, en el caso concreto, la falta de legitimacion en la causa por
pasiva, alegada por el Departamento de Cundinamarca, no se encuentra
plenamente acreditada, esto es, no es manifiesta por lo que habra lugar a
posponer la decision.

Adicionalmente, se hace necesario realizar un estudio del acervo probatorio una
vez el mismo sea decretado y practicado, con el fin de determinar la
responsabilidad de las entidades demandadas, en la causacion de la sancion
moratoria por el retardo en el pago de las cesantias reconocidas al hoy
demandante y de esa manera, pronunciarse de fondo sobre las pretensiones
elevadas en la demanda de la referencia. Lo anterior, con el fin de (i) evitar un
prejuzgamiento al realizar manifestaciones y revisar situaciones sin el
cumplimiento de las actuaciones procesales correspondientes y, (ii) garantizar el
debido proceso de las partes.

De otra parte, sobre sobre la falta de integracion del litisconsorcio manifestado
por el Fomag en la contestacion de la demanda, debe hacerse un llamado de
atencion a la defensa de la entidad demandada, por cuanto no le asiste razon a
los argumentos plasmados en el escrito de defensa. Lo anterior, porque no es
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cierto que, se haya omitido vincular al Departamento de Cundinamarca en el
presente litigio, por no haber sido convocado por el accionante.

Véase entonces como, en el auto proferido el 19 de enero de 2023, se admitio la
demanda presentada por el senor Jaime Usme Acuna, en contra de, entre otras
entidades, el Departamento de Cundinamarca y, en consecuencia, se ordeno
notificar a la Gobernacion de Cundinamarca- Secretaria de Educacion!s. Asi
mismo, la demanda fue notificada personalmente al Departamento de
Cundinamarca- Secretaria de Educacion, el 26 de enero de 202316, por lo que,
dicha entidad ejerci6 su defensa, en los mismos términos previstos para el
Ministerio de Educacion — Fomag y la Fiduprevisora S.A.

Luego, toda vez que no le asiste razon a la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fomag en sus manifestaciones sobre la falta de integracion del
litisconsorcio, puesto que la entidad hace parte del proceso de la referencia, como
sujeto pasivo al haber sido demandada, es evidente que, la excepcion propuesta
no esta llamada a prosperar y, en consecuencia, sera negada.

Finalmente, en cuanto a la excepcion de prescripcion extintiva que ha propuesto
el Departamento de Cundinamarca, el suscrito diferira su resolucién al momento
en que se decida de fondo el asunto al proferirse sentencia, ello por cuanto su
definicion esta atada a la certeza sobre la existencia del derecho que se reclama.

Cuestion final

Con todo, se precisa indicar que lo anterior no obsta para que, en caso de
acreditarse la configuracion de las excepciones senaladas en el par. 2° del art. 175
de la L.1437/2011, posteriormente el suscrito acuda a la facultad de dictar
sentencia anticipada, consagrada en el num 3° del art. 182A ejusdem.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: tener por contestada la demanda por la Nacion- Ministerio de
Educacion Nacional- Fomag y por el Departamento de Cundinamarca.

SEGUNDO: declarar no probadas las excepciones de no comprender la demanda
a todos los litisconsortes necesarios propuesta por la Nacion- Ministerio de
Educacion Nacional - Fomag.

TERCERO: posponer la decision en torno a la excepcion de falta de legitimacion
en la causa por pasiva planteada por el Departamento de Cundinamarca.

CUARTO: diferir la decision en torno a la excepcion de prescripcién, propuesta por
el Departamento de Cundinamarca.

15 10AutoAdmiteDemanda
16 12NotificacionAdmisorioAcuseRecibido
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QUINTO: tener por no contestada la demanda, por parte de la FIDUPREVISORA
S.A.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada Lina Lizeth Cepeda
Rodriguez, como apoderada del Ministerio de Educacion, en los términos y para
los efectos del poder conferido!”.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Juan Sebastian
Rivera Marrero, como apoderado judicial del Departamento de Cundinamarca, en
los términos y para los efectos de la sustitucion del poder conferido!8.

OCTAVO: notificar por estado la presente determinacion.
En firme, ingrese al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
S/004

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ba9160e5d09aef60500686841fac7a1993cf1b733b7af0952791f0876a48fb9d
Documento generado en 14/06/2023 08:45:13 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

17 Fls. 76 y 77 archivo digital “17ContestacionFomag.
18 Fls. 87 y 88 archivo digital 18 “ContestaciénDepartamento”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Y %\ RAMA JUDICIAL

LY 4 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
st DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Expediente: 25269-33-33-001-2023-00021-00
Demandante: ANA LOYDOVER FAJARDO PENA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG - MUNICIPIO DE FUNZA
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ANA LOYDOVER FAJARDO PENA, a través de apoderada judicial y en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
present6 demanda en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FOMAG y el MUNICIPIO DE FUNZA con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo ficto o presunto mediante el cual se entiende negada
la peticion elevada el 10 de agosto de 2021 que solicitaba el pago de la
sancion moratoria por la no consignacion oportuna de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990 (L.50/1990).

La demanda fue inadmitida mediante auto de 30 de marzo de 20231,
requiriéndose su subsanacion en el sentido de indicar adecuadamente la
entidad y autoridad ante quien plantea sus pretensiones, asi mismo, para
que propusiera como hechos cuestiones facticas y circunstanciales y se
requirio para que remitiera copia de subsanacion a la demandada.

En escrito de 21 de abril y dentro del término concedido se subsano
parcialmente la demanda, esto es, se senalo al municipio de Funza como
ente territorial demandado; sin embargo, en lo que respecta a los
fundamentos facticos de la demanda, reiteré en el error conceptual en torno
a los hechos que sustenten las pretensiones puesto que los confunde con los
elementos que definen el entorno normativo de lo que pretende; vale decir
que la abogada no puede pretender que la expedicion de una norma o la
estructura organica de una entidad estatal sea un supuesto de hecho como
el que exige el art. 161 de la L.1437/2011 puesto que, si bien, aquellas
corresponden a una manifestacion ontologica -expedicion de la norma o
estructura organica- no configuran un hecho definitorio de la situacion
factica en la que debe soportar sus pretensiones; aquellas, sin duda, seria
atinado exponer como premisas del concepto de violacion o fundamento de
derecho.

Pese a lo anterior, en procura del derecho de acceso a la administracion de
justicia del que es titular la demandante se sorteara en su favor el error de
la abogada, en consecuencia, se tendra por subsanada en tiempo la

! ArchivoOO6AutolnadmiteDemanda.pdf
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2023-00021-00
Demandante: ANA LOYDOVER FAJARDO PENA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO

demanda y por reunir los requisitos legales exigidos en los articulos 161 y
ss de la L.1437/2011, el Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial
de Facatativa,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por ANA LOYDOVER FAJARDO PENA contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y el MUNICIPIO DE FUNZA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE este auto a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y al MUNICIPIO DE FUNZA a través
de su representante legal o del funcionario a quien se haya delegado para
dicho propésito, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta
providencia y de la demanda, conforme a lo dispuesto en los arts. 171, 197,
198 num. 1 y 3y 199 de la L.1437/2011, modificado por la Ley 2080 de
2021 (L.2080/2021), por lo que la misma se entendera surtida una vez
transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos,
Secretaria deje la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFICAR por estado, sobre la presente determinacion, y
mediante insercion en el estado electronico de este Juzgado, al demandante,
conforme se ordena en el articulo 171 num. 1 y se regula en el art. 201 de
la L.1437/2011, modificado por la L.2080/2021.

CUARTO: sin lugar a fijar gastos ordinarios, atendiendo al Acuerdo
PCSJA21-11830 del Consejo Superior de la Judicatura; sin perjuicio del
eventual pago de arancel judicial y/o posterior condena en costas.

QUINTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30)
dias, a las demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para los efectos previstos en el art. 172 de la
L.1437/2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
dispuesto en el inc. 4° del art. 199 ibidem, modificado por la L.2080/2021,
esto es, entendiéndose que la notificacion se da por realizada al vencimiento
de los dos dias siguientes al envio del mensaje de datos y el término de
traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Adviértase a las entidades demandadas que, conforme al par. 1° del art.
175 de la L.1437/2011, deberan allegar, en formato digital -se sugiere
PDF-, el expediente administrativo que contenga todos los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

SEXTO: una vez notificada la admision de la demanda, por Secretaria,
permitase a las partes y al Ministerio Publico el acceso al expediente
electronico, enviando el enlace con los respectivos permisos y restricciones;
en virtud de los arts. 78 y 123 del CGP las partes velaran por el adecuado
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2023-00021-00
Demandante: ANA LOYDOVER FAJARDO PENA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO

manejo del expediente y conservaran el enlace para su permanente
consulta.

SEPTIMO: se insta a los interesados, dar cumplimiento a lo dispuesto en
el num. 14 del art. 78 L.1564 /2012, en concordancia con lo regulado en el
art. 3 Dcto. 806/2020 y, en consecuencia, enviar a la totalidad de sujetos
procesales a través de las direcciones de correo electronico dispuestas por
ellos, copia de los memoriales remitidos con destino a proceso de la
referencia, durante el tramite procesal que se lleve a cabo dentro del mismo.

Cumplido lo anterior y vencido el término de traslado de la demanda,
senalado en el art. 172 de la L.1437/2011 o del eventual traslado de las
excepciones, dispuesto en el art. 175 ejusdem, modificado por la
L.2080/2021, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

001-1-000

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5d428ea66e28fa721b4fe5506f790fe01ebb92824433ef9413ca56c5b64f9b57
Documento generado en 14/06/2023 08:45:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Y %\ RAMA JUDICIAL

LY 4 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
st DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Expediente: 25269-33-33-001-2023-00022-00
Demandante: ANA MARIA SOACHA BARBOSA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG - MUNICIPIO DE FUNZA
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ANA MARIA SOACHA BARBOSA, a través de apoderada judicial y en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
present6é demanda en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FOMAG y el MUNICIPIO DE FUNZA con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo ficto o presunto mediante el cual se entiende negada
la peticion elevada el 8 de septiembre de 2021 que solicitaba el pago de la
sancion moratoria por la no consignacion oportuna de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990 (L.50/1990).

La demanda fue inadmitida mediante auto de 30 de marzo de 20231,
requiriéndose su subsanacion en el sentido de indicar adecuadamente la
entidad y autoridad ante quien plantea sus pretensiones, asi mismo, para
que propusiera como hechos cuestiones facticas y circunstanciales y se
requirio para que remitiera copia de subsanacion a la demandada.

En escrito de 21 de abril y dentro del término concedido se subsané
parcialmente la demanda, esto es, se senalo al municipio de Funza como
ente territorial demandado; sin embargo, en lo que respecta a los
fundamentos facticos de la demanda, reiterd en el error conceptual en torno
a los hechos que sustenten las pretensiones puesto que los confunde con los
elementos que definen el entorno normativo de lo que pretende; vale decir
que la abogada no puede pretender que la expedicion de una norma o la
estructura organica de una entidad estatal sea un supuesto de hecho como
el que exige el art. 161 de la L.1437/2011 puesto que, si bien, aquellas
corresponden a una manifestacion ontologica -expedicion de la norma o
estructura organica- no configuran un hecho definitorio de la situacion
factica en la que debe soportar sus pretensiones; aquellas, sin duda, seria
atinado exponer como premisas del concepto de violacion o fundamento de
derecho.

Pese a lo anterior, en procura del derecho de acceso a la administracion de
justicia del que es titular la demandante se sorteara en su favor el error de

! ArchivoOO6AutolnadmiteDemanda.pdf
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2023-00022-00
Demandante: ANA MARIA SOACHA BARBOSA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO

la abogada, en consecuencia, se tendra por subsanada en tiempo la
demanda y por reunir los requisitos legales exigidos en los articulos 161 y
ss de la L.1437/2011, el Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial
de Facatativa,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por ANA MARIA SOACHA BARBOSA contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y el MUNICIPIO DE FUNZA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE este auto a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y al MUNICIPIO DE FUNZA a través
de su representante legal o del funcionario a quien se haya delegado para
dicho propésito, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzon de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta
providencia y de la demanda, conforme a lo dispuesto en los arts. 171, 197,
198 num. 1 y 3y 199 de la L.1437/2011, modificado por la Ley 2080 de
2021 (L.2080/2021), por lo que la misma se entendera surtida una vez
transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos,
Secretaria deje la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFICAR por estado, sobre la presente determinacion, y
mediante insercion en el estado electronico de este Juzgado, al demandante,

conforme se ordena en el articulo 171 num. 1 y se regula en el art. 201 de
la L.1437/2011, modificado por la L.2080/2021.

CUARTO: sin lugar a fijar gastos ordinarios, atendiendo al Acuerdo
PCSJA21-11830 del Consejo Superior de la Judicatura; sin perjuicio del
eventual pago de arancel judicial y/o posterior condena en costas.

QUINTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30)
dias, a las demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para los efectos previstos en el art. 172 de la
L.1437/2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
dispuesto en el inc. 4° del art. 199 ibidem, modificado por la L.2080/2021,
esto es, entendiéndose que la notificacion se da por realizada al vencimiento
de los dos dias siguientes al envio del mensaje de datos y el término de
traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Adviértase a las entidades demandadas que, conforme al par. 1° del art.
175 de la L.1437/2011, deberan allegar, en formato digital -se sugiere
PDF-, el expediente administrativo que contenga todos los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

SEXTO: una vez notificada la admision de la demanda, por Secretaria,
permitase a las partes y al Ministerio Publico el acceso al expediente
electronico, enviando el enlace con los respectivos permisos y restricciones;
en virtud de los arts. 78 y 123 del CGP las partes velaran por el adecuado
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25269-33-33-001-2023-00022-00
Demandante: ANA MARIA SOACHA BARBOSA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO

manejo del expediente y conservaran el enlace para su permanente
consulta.

SEPTIMO: se insta a los interesados, dar cumplimiento a lo dispuesto en
el num. 14 del art. 78 L.1564 /2012, en concordancia con lo regulado en el
art. 3 Dcto. 806/2020 y, en consecuencia, enviar a la totalidad de sujetos
procesales a través de las direcciones de correo electronico dispuestas por
ellos, copia de los memoriales remitidos con destino a proceso de la
referencia, durante el tramite procesal que se lleve a cabo dentro del mismo.

Cumplido lo anterior y vencido el término de traslado de la demanda,
senalado en el art. 172 de la L.1437/2011 o del eventual traslado de las
excepciones, dispuesto en el art. 175 ejusdem, modificado por la
L.2080/2021, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ
JUEZ

001-1-000

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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ey REPUBLICA DE COLOMBIA

: ﬁ RAMA JUDICIAL

N JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

MEDIO DE AMPARO DE POBREZA
CONTROL:
RADICADO: 25269-33-33-001-2023-00118
DEMANDANTE: HECTOR FABIAN LUGO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO: Requiere

Facatativa, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En el presente asunto de encuentra para resolver la solicitud de amparo de
pobreza presentada por Héctor Fabian Lugo.

No obstante, verificados los archivos del Juzgado, se observa que el 11 de
agosto de 2021, Héctor Fabian Lugo ya habia presentado una solicitud de
amparo de pobreza con radicado n.° 25269-33-33-001-2021-00136-00, en
la que senalé como fundamentos de hecho, las mimas razones aqui
expuestas.

Frente al tramite de la solicitud formulada en 2021, se tiene que a través de
auto de 9 de febrero de 2022 (fls. 1-5 archivo digital
“006.AutoConcedeAmparoDePobreza” expediente 2021-00136), se dispuso
conceder el amparo de pobreza en favor de Héctor Fabian Lugo y designar
como apoderado al abogado Mauricio Sierra Martinez, quien acepto el
nombramiento y se posesioné como apoderado del actor. (archivo digital
“O11.AceptacionApoderado” y “O13ActaDePosesionAbogado”)

En esa medida, resulta necesario requerir al actor, con la finalidad de que
indique, con total claridad y precision, las razones por las cuales solicita
nuevamente un amparo de pobreza con los mismos fundamentos y también
senale las razones por las cuales no dio continuidad a la demanda de
reparacion directa con el apoderado que le habia sido designado.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a Héctor Fabian Lugo para que dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, indique con total
claridad y precision, las razones por las cuales solicita nuevamente amparo

de pobreza con los mismos fundamentos y también senale las razones por

Pagina 1 de 2

Carrera 3% n.° 6-89 Hacienda Santa Lucia Local 13 Facatativa- Cundinamarca
Buzon electronico: jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono:

Teléfono celular: 302 670 7575



mailto:jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Medio de Control: AMPARO DE POBREZA

Radicado: 25269-33-33-001-2023-00118
Demandante (S): HECTOR FABIAN LUGO
Demandado (S): FISCALIA GENERAL DE LA NACION

las cuales no dio continuidad a la demanda de reparacion directa con el
apoderado que le habia sido designado.

SEGUNDO: téngase en cuenta, para el envio de la informacion solicitada, el
buzon electronico del Juzgado jadminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: notificar por estado ésta providencia y comunicar, mediante el
buzoén electréonico de la parte demandante, la presente determinacion

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para resolver lo que
en derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
002/Aut

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Contencioso 001 Administrativa

Facatativa - Cundinamarca
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