TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL-FAMILIA

Asunto:

Liquidacién de sociedad patrimonial de Elberto Alirio Garavito Bejarano
contra Lilia Yamile Sanchez Monroy.

Exp. 2019-00073-01

Bogotd, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada, contra el auto del 10 de junio del afo 2021, proferido por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Gachets - Cundinamarca, por medio del

cual, se resolvieron las objeciones a los inventarios y avaliios adicionales.

ANTECEDENTES

Cursa tramite liquidatorio de la sociedad patrimonial conformada entre
Elberto Alirio Garavito Bejarano y Lilia Yamile Sanchez Monroy,
presentandose por el primero de los nombrados solicitud de inventarios y

avalttos adicionales el 12 de abril de 20211,

La sefiora Sanchez Monroy, por intermedio de su apoderado, se opuso
a las compensaciones reclamadas en favor de la contraparte y a cargo de las

sociedad patrimonial; la obligacion financiera con BBVA, si bien fue un

& Fls. 1-3 Cd. copias
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crédito adquirido en vigencia de la uniéon marital por la suma de $24.057.347,
para su finalizacién, se habia cancelado en mas del 50%, pero, se pretende
demostrar que fue cancelada después del 4 de junio de 2016, surgiendo el
interrogante, de si se costed con dineros propios obtenidos después de la
separacion; a las partidas segunda, tercera, quinta, sexta y séptima, dentro de
los inventarios presentados, no se manifest6 “el ingreso de dinero a la sociedad”,
donde se pretende demostrar que se cancelé después del 4 de junio de 2016
ese crédito; no es claro de ddnde obtuvo el sefior Garavito Bejarano la suma
de $61.670.801,33; quedan dudas con las declaraciones extrajuicio de 7 de abril
de 2020, que dan cuenta del pago de la suma de $17.000.000; ademds, frente a
la finca Las Delicias, ubicada en la vereda San Luis del municipio de Ubala,
se realizo la rescision de la escritura 208 de 2005 y, posteriormente le donan

ese predio.

Para el 10 de junio de 20212, se llevé a cabo la audiencia de que trata el
inciso 2° del articulo 502 del C.G.P.,, atendiéndose las declaraciones de los
terceros José Ramiro Guzman y Ana Belén Alfonso Diaz, luego se resolvieron
las objeciones suscitadas de cara a los inventarios adicionales declarandose

infundadas.

DEL RECURSO DE APELACION

El apoderado de la sefiora Sdnchez Monroy, como reparos expuso:

- Debe excluirse la primera partida de la compensacién en favor de

Elberto Alirio v a cargo de la sociedad patrimonial, relacionada con la

obligacion financiera del BBVA - oficina Zipaquira, adquirido en el marco de

Fls. 10-12
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la sociedad, lo cierto es, que se tomé como un crédito personal, no se
manifesté en qué se invirtié ese préstamo en favor de la unién marital, pero
al momento de cancelarlo, se acord6 que era una obligacién comdn, 1o cual es
desleal; el préstamo nunca entré al patrimonio social, tanto asi, que para los
gastos del hogar, no se requeria de un crédito de libre inversién, dado que el
demandante trabajaba con la Secretaria de Educacién de Cundinamarca, con
un salario digno para tener una buena calidad de vida, sin necesidad de

acudir a créditos.

-Frente a las partidas segunda, tercera, quinta y sexta, dentro de los
inventarios presentados, no se manifesté el ingreso de dinero a la sociedad
conformada con la sefiora Sanchez Monroy, donde pretende demostrar que
cancelé después del 4 de junio de 2016 la obligacion financiera,
preguntandose, si ello fue con recursos propios obtenidos después de la

separacion.

- Acorde con los pasivos relacionados en la compensacion, tanto los
dineros ingresados, como los contratos de anticresis y prestamos de los bancos
no se ven reflejados en el “torrente de la sociedad conyugal” conformada por las
partes del proceso, al contrario de un pedimento poco ético v no creible, de
forma amafiada se pretende ingresar “como pasivos gue los pago con recursos
propios después del dia 4 de junio de 2016, fecha en la que se separaron y declararon

la union marital de hecho” .

- El sefior Garavito Bejarano, manifestd que pago una compensacion de
pasivos en la suma de $61.670.801,33, en un tiempo récord, menos de un ano
luego de la declaracién de la unién marital, pero el salario que devengaba
como empleado de la Secretaria de Educacion no le alcanzaba paraello; lo que
se observa es, un enriquecimiento sin causa de aquel y un empobrecimiento
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de la “sociedad conyugal” que nacio a la vida juridica para su liquidacion el 16

de julio de 2016, ante la Comisaria de Familia de Ubala.

- En el contrato de empefio celebrado con José Ramiro Guzman, no se
firmd, que ante el incumplimiento del contrato se aplicaria una cldusula
pecuniaria, pero después en el otro si, se aporto el acuerdo de pagar la suma
de $2.000.000 por el incumplimiento del contrato, en contravia del patrimonio

de la sociedad.

- El extremo activo, en la partida tercera sobre el préstamo que obtuvo
para 23 vientres de ubre de ganado, no compré uno solo con el préstamo
obtenido por el Banco Agrario, mas cuando las fincas las tenfa empefiadas y,
frente a la partida cuarta, que se relaciona con el préstamo para el
mejoramiento de praderas, no se entiende a qué predios se destinaron, si estos
estaban empefiados; preguntandose, si se invirtieron dichos emolumentos en
la sociedad, siendo ilogico allegar como compensaciones el pago de
obligaciones con recursos propios de dicha sociedad; siendo un interrogante
lo de los préstamos que realizo el extremo activo, si los invirtio en la sociedad
conformada con la demandada, que nunca los relaciond, pero para el pago si

fue con recursos propios, quedando un manto de duda si se defraudé a la

sociedad, vy de donde obtuvo esos dineros.

- Respecto al testimonio de José Ramiro Guzman, deja dudas en tanto
que las fechas no coinciden, mucho menos las formas de pago sobre el
contrato de anticresis de la finca ubicada en el Sagrado Corazon; toda vez que,
claramente se contradice con su dicho en la fecha de pago, con relacion a la
declaracién vertida ante Notario; de la declaracion de Ana Belén Alfonso
Diaz, tampoco es clara, es confusa, porque la finca ubicada en la vereda San
Luis del municipio de Ubala, también se confunde la deponente al responder
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dénde recibié el dinero, condiciones de tiempo modo y lugar,

contradiciéndose con lo anotado ante notario.

- Mas dudas deja el actor, en tanto que de forma engafiosa y fraudulenta
saca el predio ubicado en la vereda San Luis del municipio de Ubala,
denominado el Portal de las Delicias, con F.M.I. No. 160-25544, comoquiera
que con escritura publica No. 208 de 31 de diciembre de 2005, corrida en la
Notaria Unica de Ubala, compré ese predio “antes dentro de la sociedad
conyugal”, y en la unién marital de hecho y liquidacién de la sociedad ante la
Comisaria de Familia de Ubald “declaro el bien inmueble dentro de la sociedad
conyugal” y luego, en el afio 2018, ante la misma Notaria realizé la rescisién
de esa escritura y posteriormente una donacién al demandante, con el tnico

fin de defraudar la sociedad conformada.

CONSIDERACIONES

En principio, los inventarios y avaliios se definen como un negocio
juridico solemne, sujeto a controversia y aprobacion judicial con arreglo a
parametros establecidos por los articulos 1310 C.C. —-que debe entenderse
remite a los articulos 501 y 505 del C.G.P., que rige sobre su elaboracion,

contradiccién y aprobacion.

Es asi, como en estos inventarios y avalitos se confeccionan bajo la
gravedad del juramento, incluyendo todos aquellos bienes raices o muebles,
créditos y obligaciones de la sociedad conyugal o patrimonial, con el valor
consensuado entre los interesados o judicialmente establecido previa
valoracidn probatoria -dictamen pericial y documental-, de modo tal, que sélo
cuando se hubieren resuelto todas las controversias propuestas frente a ellos,
se impartird aprobacion judicial, con efectos vinculantes para los participantes
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en el proceso, frente a quienes el inventario se constituye en la base “real u

objetiva de la particion ™.

El articulo 501 del C.G.P. regla la diligencia de inventarios y avaluos
dentro de los juicios de sucesion por causa de muerte, y por remision del
articulo 523 idem, la liquidacion de sociedad conyugal por causa distinta al
deceso de uno de los esposos, como también, de las sociedades patrimoniales

entre companeros permanentes.

Y se ha dispuesto, que la carga procesal para la confeccion del
inventario recae en los interesados, quienes deben presentarlo relacionando
los bienes objeto de la particién “acompaiiados de titulos de propiedad, como
escrituras ptiblicas y privadas, certificados de la cdmara de comercio, los documentos

que sustentan los créditos y deudas y, en general, todos los documentos que

soporten los bienes y pasivos del patrimonio_social”* (negrilla y subrayas

intencionales), bajo la gravedad del juramento y por escrito, comprometiendo
en ello su responsabilidad penal, por lo mismo, el Juez no puede suplir la

actividad o incuria de aquellos.

La norma en referencia, esto es el articulo 501 ibidem contempla que las
partes deben formular las objeciones, porque, de no manifestarlas, el silencio
dard cuenta que se encuentra conforme con estos, razon por la cual, esos
avaltios gozaran de firmeza una vez vencido ese término. Y de ser objetados,
habra lugar a la suspensién de la audiencia a efectos de ordenar la préctica

de pruebas que sean solicitadas por los intervinientes, como las que de oficio

3 LAFONT Pianetta Pedro, “Derecho de Sucesiones”, Tomo II, de la Octava Edicion, Libreria editorial

Ediciones Profesionales, Bogotd, 2005,
g QUIROZ Monsalve Aroldo, Manual Civil Familia, Tome VI, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Bogota,
2007; pagina 95,
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el Juez estime pertinentes, a diferencia del anterior estatuto ritual que

contemplaba ese tramite via incidental.

Asimismo, el articulo 502 del C.G.P., estatuye que:

“Cuando se hubieren dejado de inventariar bienes o deudas, podrd
presentarse inventario y avaliio adicionales. De ellos se correra traslado
por tres (3) dias, y si se formulan objeciones serdn resuelfas en audicncia
que deberd celebrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes al
vencimiento de dicho traslado.

Si el proceso se encuentra terminado, el auto que ordene el traslado se
notificard por aviso.

S5t no se formularen objeciones, el juez aprobard el inventario y los
avaliios. Lo mismo se dispondrd en la providencia que decida las
objeciones propuestas”.

Norma que se debe interpretar de manera arménica con el articulo 518
de la misma codificacién, que dispone “Hay lugar a particion adicional cuando
aparezcan nuevos bienes del causante o de la sociedad conyugal o patrimonial, o

cuando el partidor dejé de adjudicar bienes inventariados.” .

Sobre el tema en comento, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema

de Justicia, ha destacado que:

*“Llega la Corporacidn a la anterior conclusion al observar gue la sede
Judicial censurada, en el proveido de 17 de julio de 2017, previo andlisis
respecto de ln procedencia del remedio horizontal interpuesto, refirio
sobre los inventarios y avaldos adicionales contemplados en el Codigo
General del Proceso, gue:

Con la entrada en vigencia del CGP, se permitié a las partes presentar
inventarios y avaltios adicionales en los procesos liquidatorios,
inventarios y avaltios adicionales que a diferencia del CPC, seciin

g CEJ, Sala de Casacion Civil, sentencia de tutela de 12 de noviembre de 2017; radicado Ne, 05001-22-10-
000-2017-00283-01, STC18048-2017.

~1
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doctrina y jurisprudencia reinante en el tema ya es posible que recaigan
sobre deudas, al respecto expresa el art. 502 del CGP:

"... Cuando se hubieren dejado de inventariar bienes o deudas, podrd
presentarse inventario y avaldo adicionales. De ellos se correrd traslado
por tres (3) dias, y si se formulan objeciones serdn resueltas en audiencia
que deberd celebrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes al
vencimiento de dicho traslado.

Si el proceso se encuentra terminado, el auto que ordene el traslado se
notificard por avise.

Si no se formularen objeciones, el juez aprobard el inventario y los
avaltios. Lo mismo se dispondrd en la providencia que decida las
objeciones propuestas ...”

Ahora, los inventarios y avalilos adicionales pueden presentarse
en el curso del proceso, o luego de su finalizacidn, en el segundo
evento, dicha solicitud debe de guardar concordancia con el art.
518 del CGP, que trata el asunto de la particion adicional, esta
disposicion contempla dos posibilidades, una de ellas es cuando
se hubieren dejado de adjudicar bienes inventariados y la
segunda posibilidad es cuando aparezcan nuevos bienes que
deben de ser inventariados adicionalmente (en los términos del
art. 502 del CGP) y posteriormente adjudicados. Si se revisa el
contenido de esta norma, esto es, la particidn adicional de nuevos
bienes, la norma restringio la posibilidad de que se presentaran
pasivos, por cuanto inicamente se refiere a bienes, al respecto
dispone el citado art.:

”... Hay lugar a particion adicional cuando aparezcan nuevos bienes del
causante o de la sociedad conyugal o patrimonial, o cuando el partidor
dejd de adjudicar bienes inventariados ..." (Negrilla intencional).

En el caso bajo estudio, las compensaciones en favor del sefior Garavito

Bejarano, son las siguientes:

“Primera Partida:

La cancelacion realizada al Banco BBV A, de la obligacion financiera #
9602235323, (00130356009602235323- nimero complelo-) oficing de
Zipaquird, del pasivo social- deuda que fue aprobada en el pasivo social-
que existe para el 4 de junio de 2016, la cual por ser una obligacion
finauciera, debio en el tiempo subsiguiente ¢ la finalizacion de la
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sociedad patrimonial cancelarse, por el serior Flberto Alirio Garavito
Bejarano.
Se cancelo la suma de $24.057.347.33

Segunda Partida:

Cancelacion realizada de la obligacion a favor del sefior JOSE RAMIRO
GUZMAN, originado en el contrato de empeiio, del predio SAN
ANDRES, ubicado en la vereda de Sagrado Corazin, municipio de
Ubald- deuda aprobada en el pasivo social- del contrato de anticresis
celebrado el 1 de agosto de 2013, que existia para el 4 de junio de 2016,
Yy que en forma posterior a esa fecha y que pago en fecha posterior a la
finalizacion de la sociedad patrimonial el serior Elberto Alivio Garavito
Bejarano.

Canceld la suma de $5.000.000,00
Tercera Partida:

Cancelacion realizada de la obligacion financiera a favor del Banco
Agrario de Colombia, oficina Ubald, obligacion # 725031740103095, del
pasivo social- que fue aprobado, que existia para el 4 de junio de 2016,
la cual en tiempo posterior a esta fecha antes mencionada fue pagada por
Elberto Alirio Garavito Bejarano.

Cancelo la suma de $530.930.00
Cuarta Partida:

Cancelacion realizada de la obligacién financiera a favor del Banco
Agrario de Colombia, oficina de Ubald, crédito # 725031740117033, del
pasivo social que fue aprobado, que existia para el 4 de junio de 2016, In
cual en tiempo posterior a esta fecha, fue pagada por Elberto Alirio
Garavito Bejarano.

Cancel6 la suma de $6.010.559,00
Quinta Partida:

Cancelacion realizada de la obligacion financiera con el Banco
Finandina, -Bogotd, crédito de referencia 1100662970, del pasivo social
que fue aprobado, que existia para el 4 de junio de 2016, la cual en tiempo
posterior a esta fecha y conforme en los tiempos del crédito establecidos,
fue pagada por Elberto Alirio Garavito Bejarano.

Cancelé Ia sumn de $14.071.965,00
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Sexta Partida:

Cancelacién realizada de la obligacion originada en el contrato de
anticresis suscrito por Elberto Alirio Elberto Alirio Garavito Bejarano y
Ana Belén Alfonso Diaz, celebrado el 20 de febrero de 2016~ del pasivo
social que fue aprobado-, que existia que existia para el 4 de junio de
2016, y el cual fue cancelada en tiempo posterior a la fecha antes
mencionada, por el sefior Elberto Alirio Garavito Bejarano.

Canceld Ia suma de $10.000.000,00
Séptima Partida;

Cancelacion realizada de la obligacion a favor del sefior JOSE RAMIRO
GUZMAN, y cancelada por el sefior Elberto Alirio Garavito Bejarano,
como sancion por no cumplimiento del inmueble SAN ANDRES,
ubicado en la wvereda de Sagrado Corazon, municipio de Ubald, por
entrega anticipada que se debid realizar del inmueble en acreedor
anticrético a EDELBERTO GARAVITO BEJARANQO, ante exigencia
de la sefiora YAMILE SANCHEZ MONROY, deuda aprobada en el
pasivo social- que existia para el 4 de junio de 2016, que fue cancelada
en forma posterior a la fecha antes mencionada por el sefior Elberto
Alirio Garavito Bejarano.

Canceld la suma de $2.000.000,00

TOTAL COMPENSACION $61.670.901,33”

Frente a esas compensaciones, la parte demandada como uno de los
reparos, resaltd que la partida primera es un crédito personal que no se
requeria, en tanto que el excompafiero permanente contaba con un salario
digno, apuntando, que se sufragaron los pasivos en tiempo récord,

cuestionando, ademas, que dicho salario no daba para ello.

Como primera medida se advierte, que los sefiores Elberto Alirioy Lilia
Yamile, acudieron a la Comisaria de Familia de Ubala el 19 de julio de 2016,
donde conciliaron y declararon la unién marital en el periodo comprendido

entre el 3 de agosto de 1996 y el 4 de julio de 2016¢, alli las partes ahora en

o Fl. 4 archivo 1 E.ID
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contienda, también se ocuparon de lo atinente a la liquidacién de la sociedad
patrimonial, empero, la judicatura de primer nivel en audiencia de 10 de
marzo de 2021, considerod: “... si eso es cierto, efectivamente en el acta se desprende
en el numeral 5, acta de declaracion y liquidacion de union marital de hecho, sefialan
que Elberto Alivio Garavito Bejarano, considerando que el anterior asume el pago de
dos créditos, une por $25.000.000 y el segundo por valor de $10.000.000 con ¢l banco
Agrario del municipio de Ubald, teniendo en cuenta lo anterior, las partes manifiestan
de comiin acuerdo que no poseen mis bienes en los cuales aparezcan como titulares y
renuncian a cualquier reclamacion posterior a los que renunciaron hoy, refiriéndose
a la fecha donde se suscribid el acta ante la Comisaria de Familia de Ubald, respecto a
las cesantias, las partes renuncian a cualquier reclamacion... si bien es cierto se
pacta esa renuncia, no es menos cierto, que ese acuerdo quedd en el aire, pues
si prestara merito ejecutivo, o se hubiera pactado como se hace en las
promesas de compraventa, el dia, la hora, la fecha, la notaria donde iban a
suscribir la liquidacion de la sociedad conyugal, primero, no lo pactaron
dentro de esa acta de conciliacién y sequndo pues no lo cumplieron, razon
por la cual es que efectivamente las partes acuden a esta jurisdiccion para
que sea resuelto esta liqguidacion de la sociedad patrimonial, pricticainente la
ley permite que efectivamente se concilie tanto la union marital como su posterior
liquidacidn, sin embargo, en la prdctica y lo tomo agui como ejemplo cn este caso o
se pudo materializar...” (resalto del Tribunal), lo cual, habiendo quedado en
firme, nos impone seguir por la misma linea para resolver la objecion que

ahora nos ocupa.

Entonces, las partidas que a continuacion se relacionan, devienen de

créditos adquiridos ante entidades financieras. Veamos:

- Primera: obligacion No. 9602235323 del Banco BBVA por

$24.057.347,33; obra en el expediente extracto de libranza del
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referido crédito, monto inicial de $25.000.000, para ser pagadero en
108 cuotas, con fecha de desembolso 2015-12-027; asimismo, se

aportd certificado de esa entidad financiera?, que refiere que el sefior

Garavito Bejarano se encuentra a paz y salvo por ese préstamo.

Tercera: obligacion No. 725031740103095 del Banco Agrario de
Colombia, oficina Ubala, por la suma de $530.930; se aporto
certificacién de la directora oficina de ese municipio, apuntandose
que el sefior Elberto Alirio “para el cierre 30 de junio de 2016, poseia
esa obligacion para “Adecuacion de Tierras”, estando pendiente una

cuota por el valor reclamado®.

Cuarta: obligacion No. 72503174011033 del Banco Agrario de
Colombia de la misma oficina, por $6.010.559; se allegd certificacion
de la directora oficina, refiriendo que el sefior Elberto Aliric “para el
cierre 30 de junio de 2016”, poseia esa obligacién para “Retencion de

Vientres”, estando pendientes 5 cuotas por el valor solicitado?.

Quinta: obligacion No. 1100662970 del Banco Finandina, por
$14.071.985; se adosd extracto con fecha de corte 22 de junio de

2016", indicando que el valor relacionado guarda equivalencia con

el adeudado para esa fecha; asimismo, se aporto certificacion en la
que se anoté que para el 21 de septiembre de 2020 se sufrago la
deuda, por lo que el sefior Elberto Alirio esta a paz y salvo por todo

concepto.

- = £ r

Fl.67 Cd. 4 E.D.
FL. 7 Cd. copias
Fi. 72 Archive 4 ED.
FI. 73 Archivo 4 E.D.
Fi. 74 Archivo4 ED.
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Es asi, que las recompensas son créditos o compensaciones en dinero a
cargo de los conyuges o companieros y a favor de la sociedad o viceversa, por
lo que, genera obligacién de cancelar su valor al titular del crédito cuando se
disuelva y liquide la sociedad conyugal o patrimonial; ello, acorde con lo
normado en el articulo 4 de la Ley 28 de 1932, que reza: “En el cuso de
liquidacion de que trata el articulo 1° de esta Ley, se deducird de la masa social o de
lo que cada cényuge administre separadamente, el pasivo respectivo. Los activos
liguidos restantes se sumardn y dividirdn conforme al Cédigo Civil, previas las

compensaciones y deducciones de que habla el mismo Codigo”.

Asimismo, los pasivos inicialmente se presumen gastos personales!2 v,
recae en cabeza de quien alega tal situacion, acreditar que era un pasivo social,
dado que *“Es, entonces, deber del conyuge interesado, demostrar que invirtio o
puso a disposicién de la sociedad, el bien de que se trate, para hacerse acreedor a la
compensacion, pues solo de esa manera se fundamenta la orden de restitucion
consecuencial como contraprestacién al beneficio patrimonial gue recibio la masa
social de su aporte; lo contrario, equivale a procurarle un enriquecimiento sin causa,

pues la recompensa, careceria de ella”.

Entonces, la partida primera deviene de un crédito de consumo por
libranza con el banco BBVA, el cual fue desembolsado el 2 de diciembre de
2015, en vigencia de la sociedad patrimonial, donde el demandante reclama
su compensacion, no indicé y mucho menos probo, en qué se gasté o invirtio

esos dineros para beneficiar a la sociedad patrimonial, emolumento maés que

12

z “Adicionalimente, advierte la Corte, que si lo pretendido por la peticionaria era demostrar que dichas dewdas -que
se presumen personales-, evan sociales, debic acudir a la preceptiva del inciso dltin, regia sequnde, del articulo 600 ibident,
incliyendo en el pasive de la sociedad conyugal las “compensaciones” debidas por la nusa social a ella, caso o of cual de
ser objetades dickos rubros, se tramitaria el incidente respective” (sentencia de 24 de junio de 2008, cxp. 2008-00056-01)";
C.5]., Sala de Casacion Civil, Sentencia de 23 de mayo de 2013 ref.11001-02-03-000-2013-00107-01.

1 C.5]., Sala de Casacion Civil, Sentencia de 19 de septiembre de 2019; Exp.: 11001-02-03-000-2019-02810-
00; STC12701-2019
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significativo, por lo cual, se presume como un gasto personal que no debe ser

cubierto por la sociedad.

Y, corren la misma suerte las partidas tercera y cuarta, obligaciones
ntimeros 725031740103095 y 72503174011033 del Banco Agrario de Colombia,
por concepto de “Adecuacion de Tierras” y “Retencidn de Vientres”, en tanto que
fueron créditos de indole agropecuario otorgados al sefior Edelberto Alirio,
sin que hubiese acreditado en el tramite liquidatorio como se beneficid a la
sociedad patrimonial con su adquisicién; al contrario, el Lote San Andrés que
se inventario en los inventarios primigenics, segun “CONTRATO DE
EMPENQ”#* aportado, fue entregado en anticresis al sefior José Ramiro
Guzman, por lo que no habian tierras rurales para adecuar y, tampoco se
relacionan en los inventarios aprobados por la judicatura de primer nivel

semovientes o ganado, para que tuviese acogida un crédito con tal finalidad.

De otro lado, la obligacion No. 1100662970 del Banco Finandina -partida
quinta-, contrario a las anteriores, si representd un beneficio para sociedad
patrimonial, comoquiera que se derivo de un crédito de vehiculo, cuando en
la partida cuarta de los inventarios se incluyé un rodante marca Chevrolet
Spark GT, por lo cual, el valor de $14.071.985 cancelado a la financiera por el
excompafiero permanente, si debe obrar como una compensacion de los
inventarios y avaliios adicionales, porque es verificable que represento un

ganancial.

Por otra parte, se pasa al estudio de los demas motivos de disenso, estos
relacionados con las partidas segunda, sexta y séptima, derivadas de dos

contratos de empefio o anticresis.

1 Fis. 68-p9 Archivo 4 E.D.
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Frente a las partidas segunda y séptima, se aporté “CONTRATO DE
EMPENO"%, figurando como propietario y deudor Elberto Alirio y como
acreedor José Ramiro Guzman, siendo objeto de “empeiio o de prenda en
garantia lg finca San Andrés, ubicada en la vereda Sagrado Corazén”, por un
término de seis afios, a partir del 12 de agosto de 2013, entregandose la suma

de $5.000.000, con fecha de terminacion el 31 de julio de 2019.

Tambien obra en la foliatura'¢ “CONSTANCIA DE INCUMPLIMIENTO
DE CONTRATO DE EMPENQ”, en la que se indicd que el “deudor, le hace
entrega al sefior [OSE RAMIRO GUZMAN..., la suma de DOS MILLONES DE
PESOS M/CTE ($2°000.000), en efectivo por el incumpliniento al contrato de
emperio celebrado entre ellos correspondiente a la finca denominada San Andrés la
cual se encuentra ubicada en la vereda Sagrado Corazon del municipio de Ubald, y el
sefior JOSE RAMIRO GUZMAN se compromete a hacer entrega de la finca el dia

31 de Diciembre de 2017”7, y que “Las causales de incumplimiento son por motivo

de la separacion con la sefiora Yamile Sanchez” .

Asimismo, se atendio la declaracion del sefior José Ramiro, que indicé
con relacidn al contrato de emperio, que “él me habia empesiado el en el 2013,
hasta el 2019 pero no se llevé a cabo el cumplimiento, conforme estaba en el
documento”, y “a mi me dio los 5 millones mds a los 2 millones de destrate por falia
de cumplimiento”, que el motivo para solicitar la finca, fue “porgue estaban en

separacion con la sefiora Yamile Sdnchez y ella estaba exigiendo que le entregaran la

finca”.

15 Fls. 68-69 Archivo 4 ED.

te FL. 70
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Ahora, frente a la partida sexta, se allegé “CONTRATO DE EMPENQ"
de la Finca las Delicias, vereda San Luis, propietario Elberto Alirio y Ana
Belén Alfonso Diaz como tomadora del empeno, el valor del empefio fue
$10.000.000, se suscribio el 20 de febrero de 2013, pactdndose como fecha de
devolucion el 20 de febrero de 2016, mds un mes de periodo de gracia; dichos
contratantes, suscribieron un otro si el 20 de febrero de 2016%, para prorrogar
el contrato hasta el 20 de enero de 2017 “fecha tiltima e improrrogable para que el
seiior EDILBERTO ALIRIO GARAVITO BEJARANQO cancele en efectivo y en su
totalidad a la sefiora ANA BELEN ALFONSO DIAZ...”.

Luego, se escuchd el testimonio de la sefiora Ana Belén, indicando que
Edelberto “habia empefiado un potrero en la vereda de San Luis, sector las Delicias”,
recibiendo el inmueble el 13 de enero de 2017 y que entrego $10.000.000, y
que “si lo devolvi porque él me devolvié la plata”, habiéndose pactado un término
de tres afios; dinero que le fue pagado en efectivo en su casa ubicada en el
municipio de Ubala, refiriendo que no se acuerda si fue en horas de la
manana; frente a las fechas “francamente la verdad yo no me acuerdo eso de que
10 va a anotar no lo ago ni para recibir el documento y mucho menos para eso”; el
apoderado de la parte demandada le pregunto el dia de la semana en que se
le entregd el dinero, contestd que “sabe que yo soy una sefiora que vivo de mi
hogar, de mi ocupacion, ese dia yo no sé qué dia seria el que ¢l me llevd la plata pero
de todas maneras el me llevd la plata si no yo no estaria diciendo una falsedad”; refirio
en términos genéricos que Elberto era comerciante, aunque no especifico en

qué ramo se desempefiaba en las respuestas ofrecidas.

En este orden, contrario a lo referido por el apelante, estan acreditados

los pagos por compensaciones relacionados en las partidas referidas por

Fls, 75-76 Archivo 4 E.D.
18 Fl. 77 Archivo 4 E.D.
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parte del sefior Garavito Bejarano —segunda, séptimay sexta-; las dos primeras,
derivadas del contrato de anticresis de la finca San Andrés, ubicada en la
vereda Sagrado Corazdn, cuyo acreedor y tomador fue el sefior José Ramiro
Guzmdn, quien en declaracién bajo juramento afirmé haber recibido las
sumas de $5.000.000 y $2.000.000, por concepto de dinero entregado por el
empeno y por cldusula penal o de incumplimiento ante la solicitud de entrega
anticipada del predio; no obstante, frente a la penalidad en cuestién, es
preciso anotar que el incumplimiento relacionado no era imperativo, aunque
se relaciono en los inventarios el bien denominado Lote San Andrés, ello era
permisible inclusive con la salvedad de la vigencia del contrato de anticresis
y no era menester asumir en contravia de los intereses de la sociedad
patrimonial que asumiera sanciones, comoquiera que en el decurso de este
tramite no se acredité que la excompariera Lilia Yamile hubiese propiciado
esa situacion, asistiéndole razén siquiera parcial al apelante, en el sentido de

que se excluye el valor determinado en la partida séptima.

Ahora, la partida sexta al igual que la segunda no debe excluirse, en
tanto, que la tomadora y acreedora del inmueble ubicado en la vereda de San
Luis, sector las Delicias, reconocid en su atestacién que una vez procedio a la
entrega de la heredad le fue pagada la suma de $10.000.000 previamente
cedida en anticresis; de esta manera, si bien los deponentes no indicaron de
manera acertada algunas fechas, no es menos cierto, que su dicho es creible,
sin perjuicio de que no se acompase a lo querido por la parte recurrente,
maxime, cuando lo contestado se cifie a lo plasmado por los deponentes en la
declaraciones extrajuicio realizadas ante la Notaria Unica de Ubala el 7 de
abril de 2021 y las supuestas contradicciones o imprecisiones recaen en

situaciones accesorias en que acaecieron los sucesos, lo que es permisible en

1 Fi. 5- 6 Cd. copias
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la mente y capacidad de memoria del ser humano, tal vez, mayor sospecha
debe ocasionar que una persona recuerde con exactitud total hechos

acaecidos aios atras.

Finalmente, para ofrecer respuesta a los reparos relacionados con la
validez de los actos juridicos que giraron sobre el predio denominado San
Luis — Portal Delicias con E.M.I. No. 160-25544, es oportuno indicar, que se
escapan de la drbita del tramite liquidatario que nos envuelve, sin perjuicio

de que el interesado acuda a las acciones judiciales pertinentes.

Con todo, son acogidos parcialmente los argumentos expuestos por la
sefiora Lilia Yamile de acuerdo a las consideraciones expuestas, por ende, hay
lugar a modificar el auto de 10 de junio de 2021, para de esta manera excluir
de los pasivos o compensaciones presentados por el demandante el 12 de
abril de 2021, los enlistados en las partidas primera, tercera, cuarta y séptima,
ante la objecién propuesta por la parte contraria, manteniéndose como

incluidas las demas.

Finalmente, no hay lugar a condena en costas por no aparecer causadas

ante la prosperidad parcial del recurso de alzada -numeral 82 articulo 365 del

C.G.P.-

En atencion de estos enunciados, se RESUELVE:

PRIMERO: Madificar el auto proferido el 10 de junio del afio 2021,
proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia de Gachetd, segtin lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia, por lo que quedara de la siguiente

manera:
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“1. Tener por compensaciones del escrito de inventarios y avaltios
adicionales presentado por el demandante el 12 de abril de 2021, los

enlistados en las partidas segunda, quinta y sexta, siendo las

siguientes:

“Segunda Partida:

Cancelacion realizada de la obligacion a favor del seiior JOSE RAMIRO
GUZMAN, originado en el contrato de emperio. del predio SAN
ANDRES, ubicado en la vereda de Sagrado Corazén, municipio de
Ubald- deuda aprobada en el pasivo social- del contrato de anticresis
celebrado el 1 de agosto de 2013, que existia para ¢l 4 de junio de 2016,
Y que en forma posterior a esa fecha y que pago cn fecha posterior a la
finalizacion de la sociedad patrimonial el sefior Elberto Alirio Garavito
Bejarano.

Canceld Ia suma de $5.000.000,00
Quinta Partida:

Cancelacion realizada de la obligacion financiera con el Barnco
Finandina, -Bogotd, crédito de referencia 1100662970, del pasivo social
que fue aprobado, que existin para el 4 de junio de 2016, la cual en tiempo
posterior a esta fecha y conforme en los tiempos del crédito establecidos,
fue pagada por Elberto Alirio Garavito Bejarano.

Cancelo la suma de $14.071.965,00
Sexta Partida;

Cancelacion realizada de la obligacion oviginada en el contrato de
anticresis suscrito por Elberto Alivio Elberto Alirio Garavito Bejavano y
Ana Belén Alfonso Diaz, celebrado el 20 de febrero de 2010~ del pasivo
social que fue aprobado-, que existia que existia para el 4 de junio de
2016, y el cual fue cancelada en tempo posterior a la fecha antes
mencionada, por el sefior Elberto Alirio Garavito Bejarano.

Canceld la suma de $10.000.000,00.”
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2. Declarar probadas las objeciones presentadas por la sefiora Lilia

Yamile Sdnchez Monroy, frente a las partidas primera, tercera, cuarta

y séptima, de los inventarios referidos en el numeral que precede.”

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen, para lo que

corresponda. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado
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