TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL -FAMILIA-

Proyecto discutido y aprobado en sesion virtual segiin Acta No. 32
(28 de octubre de 2021)

Asunto:

Servidumbre de transito — Ana Sofia Alba contra Martha Elena y Olga
Lucia Redondo Herrera.

Exp. 2011-00120-02

Bogota, D.C., nueve (9) de noviembre dos mil veintiuno (2021)

1. ASUNTO A TRATAR

Contforme a lo previsto en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho, se emite la sentencia que
resuelve el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada Olga
Lucia Redondo Herrera y apelacién adhesiva de la parte actora, contra la
sentencia proferida el 12 de febrero de 2021, por el Juzgado Civil del

Circuito de Ubaté - Cundinamarca, en el proceso de la referencia.

2. ANTECEDENTES

2.1. HECHOS Y PRETENSIONES:

La sefiora Ana Soffa Alba, por intermedio de apoderado judicial,
instaur6 demanda en contra de las sefioras Martha Elena y Olga Lucia

Redondo Herrera, reclamando que:
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1. Se imponga a favor del predio urbano de matricula inmobiliaria
No. 172-3945 de la O.R.LP. de Ubaté, denominado Santa Sofia, propiedad
de la actora, una servidumbre de transito permanente de 88,68 metros de
largo por 4 metros de ancho, con cargo al predio colindante Lote C-2, con
matricula inmobiliaria No. 172-21632, propiedad de Martha Elena

Redondo Herrera.,

2. Se imponga a favor del predio urbano de matricula inmobiliaria
No. 172-3945 de la O.RLP. de Ubaté denominado Santa Sofia de
propiedad de la promotora, servidumbre de transito permanente de 91,00
metros de largo por 3 metros de ancho, con cargo al predio colindante Lote
B-2, ubicado en “Centro de llano” ahora “barrio Simon Bolivar”, con F.M.1

No. 172-21634, propiedad de Martha Elena Redondo Herrera.

3. Ordenar en el auto admisorio de la demanda su inscripcion, en los
folios de los predios sirvientes, como del dominante; decretar que la
servidumbre objeto del proceso, su ancho es 7 metros, de los cuales 4
metros estan a cargo del predio con matricula 172-21632 del predio de
Martha Elena y 3 metros a cargo del predio con folio de matricula
inmobiliaria No. 172-21634 propiedad de Olga Lucia, todo conforme a los
lineamientos del POT del municipio de Ubaté; en caso de presentarse
oposiciéon por parte de las demandadas, sean condenadas en costas y

agencias en derecho.

Ello con fundamento en los siguientes presupuestos facticos:
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- En la vereda Centro llano, hoy barrio Simén Bolivar del municipio
de Ubaté, se encuentran localizados los predios urbanos denominados
Santa Sofia (dominante) y lote C-2 de propiedad de Martha Elena y lote B-

2 de Olga Lucia (predios sirvientes).

- El predio Santa Sofia, alinderando como se consigné en la
demanda, ubicado contiguo al “jarillén” del rio Ubaté, carece de
comunicacion de transito, lo que significa que estd encerrando, razén que
llevé a la propietaria a solicitar la servidumbre de transito de manera
permanente, siendo una solicitud sana, desde todo punto de vista, porque
le asiste derecho legal; la via més préxima al predio dominante es la
carrera 11 del municipio de Ubaté, a la que se accede por los lotes C-2 y B-
2, siendo el acceso mas proximo, “viable, urbanistico y cercano, ademds el que

menos inconvenientes causa a unos y otros”.

- Las demandadas han hecho caso omiso a la solicitud de la parte
actora para conceder el fransito por sus predios y de esa manera poder
tener comunicacién con la zona urbana del municipio “toda vez que no
existe otro medio para llegar hasta la via piiblica”; el predio Santa Soffa esta
destinado para “la construccion de un conjunto residencial de Propiedad
Horizontal y, debido a la servidumbre de transito permanente, se tiene truncado el
proyecto, causando perjuicios a la parte demandante, predio que en la actualidad

no tiene explotacion econdmica”.

- Los inmuebles conocidos como lotes C-2 y B-2, estdn destinados a
la explotacion econémica de pastos para vacas de ordefio y ganado de

engorde, alinderado como se consigno en la demanda.
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- El bien de propiedad de la demandante para la presentacion de la
demanda tiene una “servidumbre de transito pero solo en papel”, segin se
desprende de la escritura pablica No. 410 de 15 de abril de 2009, la que
dice que pasa por el costado occidental del rio Ubaté, pero no existe “o al

menos no permite el transito vehicular ni tampoco puede construirse”.

- El predio dominante, requiere de la servidumbre deprecada para
de esa manera viabilizar un proyecto urbanistico de propiedad horizontal,
sin la cual, seria indispensable realizarlo, por lo que hasta la fecha de la
presente demanda el inmueble se encuentra sin provecho alguno,

causandole graves y grandes perjuicios a la parte actora.

2.2. ADMISION, NOTIFICACION, CONTESTACION Y
EXCEPCIONES:

La demanda asi estructurada, se admitié el 8 de julio de 2011%,
siendo notificadas personalmente las demandadas el dia 22 de julio de
20112, quienes la contestaron oportunamente, la sefiora Olga Lucia?
pronunciandose sobre cada uno de los hechos, resaltando que la
servidumbre se hace imposible, empezando con que el lote B-2 se
encuentra ubicado en el barrio San Francisco y no en el Simdn Bolivar, y
que el ubicado en el dltimo corregimiento aludido es el predio
denominado B-1, que no colinda en ninguno de sus puntos con el de la
parte actora, aunado a que el predio cuenta con una servidumbre de

transito, tal como se desprende de la escritura publica No. 410 de 15 de

! Fl.33Cd. 1
Fls. 36-37
3 Fls. 63-74
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abril de 2009, entre otros argumentos; la convocada Martha Elena*,
resistiendo las pretensiones con los medios exceptivos que denomino
“CARENCIA DE LOS REQUISITOS LEGALES SOBRE EL PROYECTO DE
VIVIENDA URBANA ANTE PLANEACION MUNICIPAL DE UBATE” y
“EXISTENCIA DE UN PROYECTO DE VIVIENDA INSCRITO
LEGALMENTE ANTE LA OFICINA DE PLANEACION MUNICIPAL DE
UBATE POR MI CLIENTE MARTA ELENA REDONDQ HERRERA,
SOBRE EL LOTE QUE SE QUIERE IMPONER LA SERVIDUMBRE DE
TRANSITO O CARRETEABLE DE SIETE METROS”.

Para el 22 de febrero de 2012 se adelanté la audiencia de que trata el
articulo 45 del Decreto 2303 de 19895, declarandose fracasada la
conciliacidn ante la inasistencia de la parte actora, no se tomaron medidas
de saneamiento, sin excepciones previas por resolver, asimismo, se
decretaron las pruebas oportunamente reclamadas por los extremos de la
litis; el 12 de junio siguientet, se adelantd la inspeccion judicial sobre los
predios en contienda y, los dias 137, 158 y 19° de junio de 2012, se
atendieron las declaraciones de terceros; se presentd prueba pericial el 26
de junio siguiente’, luego se complement6!!, presentandose objecién por
parte de la parte demandada; en auto de 25 de agosto de 2015%2, se
clausur¢ el debate probatorio, se alegé de conclusion y dicté sentencia el

31 de octubre de 2016", la cual se apel6 en su oportunidad.

4 Fls. 82-89

5 Fls, 127-131

6 Fls. 153-165

7 Fls. 166-195

g Fls. 196-203/ 216-225
: Fls. 226-230

1o Fls. 274-252

! Fls, 277-278

12 FL 435

w Fls. 450-469
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Con auto de 8 de mayo de 2017, este despacho decretd la nulidad
de lo actuado a partir de la sentencia de primera instancia “para que se
disponga la realizacion del dictamen pericial conforme a lo expuesto en la parte
motiva”; el a — quo con auto de 18 de agosto de 20175, designé peritos
“quienes hacen parte de la lista de auxiliares conformada por el Consejo Superior
de la Judicatura”; se aportd dictamen pericial en esos términos!®, con la
complementacion ordenada'?; posteriormente, el 29 de enero de 202118, se
adelant¢ la audiencia de instruccion y juzgamiento, emitiéndose el sentido
del fallo y finalmente se profirié sentencia por escrito el 12 de febrero
siguiente!®, accediéndose parcialmente a los pedimentos, presentandose
recurso de alzada por la apoderada de Olga Lucia, el cual fue concedido

en el efecto devolutivo.

3. LA SENTENCIA APELADA

El Juez de instancia empezd con un resumen de los antecedentes,
para luego pasar a unas apuntaciones tedricas frente a la servidumbre y, se
ocupé de sus presupuestos axioldgicos de cara al caso en concreto; frente
al aislamiento de la finca Santa Soffa, coligid que ese inmueble
“evidentemente se encuentra en condicidn de enclavamiento en razén de la
carencia de comunicacion con alguna de las vias publicas localizadas en el sector
de su ubicacion” y que la “situacion referida a la servidumbre de transito
mencionada en la escritura priblica 410 del 15 de abril de 2009, firmada ante
notario sequndo de Ubaté, instrumento mediante el cual EDUARDO MATEUS
MATEUS, transfirio a titulo de venta el dominio de la finca la INOCENCIA,

4 Fls. 7-14 Cd. 3

N FI.535Cd. 1

1o Fls. 548-558 Cd. 1 continuacién
5 Fls. 568-573

18 Fl. 592

1 Fls. 397-616
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actualmente SANTA SOFIA, de matricula 172 3945, a favor de ANA SOFIA
ALBA. Es asi que en la cliusula primera in fine, sefiala que “la servidumbre de
entrada y salida para este terreno es la que pasa por la parte occidental del rio
Ubaté o sea predios de los sefiores Carlos Pinilla hoy Alberto Castaiieda y Tomas
Arévalo hoy Héctor Palacios que hoy existe y en la misma siempre acostumbrada
como indice de la escritura por la cual el exponente seiior Juan de la Cruz Garzon
vendio para de la finca Buenavista a los citados Pinilla y Arcvalo niimeros 656 del
19 de diciembre de 1938 de la notaria segqunda de Ubaté” y que revisado el texto
de esa escritura 656%, se tiene que esa servidumbre se estructurd en favor
de los predios de Agustina Vda. de Rincon y Evangelina Vanegas de Diaz,
por lo que revisado el folio inmobiliario del predio Santa Sofia “no se
observa alguna de las dos personas mentadas, haya sido propietaria de dicha
heredad o que hubiera ostentado algiin derecho real sujeto a registro sobre la
misma”, lo que impide determinar “con la certeza necesaria, que la
servidumbre en referencia” se haya instituido en favor del inmueble de la

actora.

Agrego, que el predio de la parte actora presenta inscripcién de
servidumbre de trénsito de Abraham Latorre Fresneda y Emperatriz
Molina de Latorre a Blanca Doris, Clara Hilda, Maria Claudia y Luis
Fernando Forero Latorre, con fundamento en la escritura publica No. 828
de 5 de diciembre de 1977! y, que de su redaccién “tampoco irradia I
claridad necesaria en cuanto al predio o predios dominantes, siendo menester
reiterar que la matricula 172 3945, no alude a las sefioras AGUSTINA VIUDA
DE RINCON Y EVANGELINA VANEGAS DE DIAZ, como titulares de algun
derecho sobre la finca ahora denominada SANTA SOFIA. Vale decir que In

escritura 828 registra el texto repetido en la cliusula primera de la escritura 410

x FL.214cd. 1
2 Fl1. 205 vto.
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del 15 de abril de 2009, que como ya se dijo no dimana la claridad necesaria en
cuanto al predio al gue se refiere” y, que admitiendo que los “documentos antes
enunciados, aludieran el predio denominado actualmente SANTA SOFIA como
dominante, In incomunicacion de esa heredad prexistirin en la prictica.
Efectivamente, como se pudo verificar durante la inspeccion judicial realizada por
el despacho (ver folios 153 a 165 del c. 1), el sendero veferido en la escritura 410 en
cita, utiliza sectores de los feudos localizados al costado occidental de rio Ubaté,
hallandose ubicado el terreno de la accionante, en el costado oriental de dicha
vertiente. Por ende, para hacer eficaz la argiiida servidumbre, se requiere por
obviedad, la utilizacion de un puente, construccién que como se advirtio por el
juzgado, no existe”, siendo una situacién advertida por los testigos Clara
Elisa Redondo Herrera, Eduardo Mateus Mateus, Luis Eduardo Vanegas
Ramirez y Félix Eduardo Marroquin Duarte, quienes aparte de conocer la
finca de la parte actora “expusieron ignorar la verificacion de un puente que
localizado sobre el rio Ubaté, permitiera el acceso y salida a la heredad que ahora

pertenece a la postulante”.

En principio el juzgado ingres6 al predio dominante por la parte
oriental sobre el jarillén existente y los testigos reconocieron que la entrada
a la finca ha sido por esa parte, pero “el ingreso aludido no cuenta ostenta las
condiciones legales ni fisicas para ser considerado como una servidumbre formal.
Primeramente, se denota que utiliza varios predios cuyos titulares no fueron
identificados y cuya aparente aquiescencia no puede ser per se el cardcter de
autorizacion para ln configuracion de una servidumbre. Resalta adicionalmente de
manera no menos importante que la entrada wutiliza un monticulo o jarillon de
proteccién para las eventuales crecidas o avenidas del rio Ubate, circunstancia que
hace completamente inviable su utilizacion como sendero peatonal y menos, como

via de rango vehicular”; que se hizo referencia a una tercera ruta originada
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en la carrera 11 del municipio y que bordea el predio de José Eduardo
Redondo Herrera, sobre la cual, se constaté en la inspeccién judicial la
existencia del sendero “asi como el de OLGA LUCIA REDONDO HERRERA
(distinto al involucrado en esta litis), culminando en la finca de JOSE LIBARDO
CANON, sin afectar la finca SANTA SOFIA”, donde “no hay evidencia del
cardcter privado o publico de este sendero, siendo por tanto inviable pregonar que
eventualmente podia servir de acceso formal a la finca de la demandante. De otro
lado, la promulgacion de ese camino hasta la finca SANTA SOFIA, no aparece
aprobada actualmente, siendo que la versién del sefior EDUARDO MATEUS
MATEUS (actual duefio de la finca que fue de JOSE LIBARDO CANON), de
conceder el permiso respectivo de llegar a un acuerdo con la sefiora ALBA (ver
folio 173 c. 1), no puede servir de cimento para determinar que ahora, la heredad
suplicante, cuenta con un sendero de acceso. La manifestacion del declarante
apenas constituye una posibilidad, que se condiciona como el dijo, a un acuerdo

con la interesada”.

Frente al segundo de los presupuestos, esto es, la interposicién de
los inmuebles sirvientes con la via de comunicacion estimé que acorde con
la inspeccion judicial y los documentos relacionados con la “conformacion
fisica de los tres predios”, es evidente que al predio de la accionante se le
interponen los predios de las demandadas, frente a la carrera 11 del
municipio de Ubaté y, la menor distancia con la via citada; que no cabe

duda que es el lote B-2.

Luego, sobre la primera excepcion presentada por la demandada
Martha Elena, relacionada con la ausencia de requisitos legales para
desarrollar un proyecto urbanistico en el predio Santa Soffa, ello no

“desdice ln necesidad de otorgar a este fundo un sendero de comunicacion con Ia
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senda publica mds cercana”, a pesar que el predio de no sea objeto de
desarrollo urbanistico; con las pruebas aportadas por la parte
demandada??, refieren que la solicitud elevada por la actora no se
encuentra en firme y, segin resolucion No. 199 de 4 de octubre de 2012,
proferida por el Alcalde Municipal de Ubaté, se dispuso anular las
resoluciones 003, 004 v 005 de 2012, y la resolucién No. 046 de 13 de marzo
de 2012 le concedid licencia para obra nueva, pero, posterior a la

presentacion de la demanda, inclusive, a la fecha en que se le notifico.

En lo atinente al trazado del sendero de la servidumbre, es evidente
que involucra los predios de las demandadas “situacion que en criterio del
despacho es inconveniente” en tanto que se debe generar la menor incidencia
en los predios sirvientes, ademas que en la inspeccion judicial adelantada
da cuenta que en el trazado propuesto por la parte actora se corroboré que
involucra “dos construcciones realizadas por las personas accionadas, situacion
que tmpide acometer la senda por tal sector”, para no hacer més gravosa la
situacién de las partes y la medida de 7 metros solicitada “no encuentra
soporte técnico alguno”, por cuanto, en el desarrollo de la actuacion no se
logro establecer que el predio Santa Sofia “sea objeto de un proyecto actual de
urbanizacion que exija tal dimension en la via de acceso”, siendo el fundamento
del gravamen el aislamiento de ese predio de explotacién actual ganadera,

por lo que la servidumbre solo se afectard al Lote B-2, fijindose como
resarcimiento la suma de $97.241.760.

4. LOS RECURSOS

- Parte demandada Olga Lucia Redondo Herrera:

ra
=]

Fls. 264-265/ 340-345
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- Al realizase un anadlisis juridico del caso, se tiene que el predio
Santa Sotfa es un inmueble que cuenta con vias de acceso o servidumbres
legales, que se encuentran en su uso y son: i) las escrituras publicas
numeros: 828 de 5 de diciembre de 1997 de la Notaria Primera de Ubaté,
13 de 16 de enero de 2008, 410 de 15 de abril de 2009 de la Notaria
Segunda de Ubaté, estableciendo que “Ia servidumbre de entrada y salida para
este terreno es la que pasa por la parte occidental del rio Ubaté o sea predio de [os
seitores Carlos Pinilla hoy Alberto Castafieda y Tomas Arévalo hoy Héctor
palacios que hoy existe y es la misma siempre acostumbra como indice de la
escritura, las cuales hace parte integra del expediente”; ii) una servidumbre de
entrada otorgada legalmente mediante Acuerdo municipal 17 de 2003, que
rige para todo el municipio de Villa de San Diego de Ubaté, en cuyo
articulo 123, numeral 2, estatuye que los predios sobre el frente de la ronda
del rio podrdn construir una via de acceso tipo VU-6 (vehicular
restringida) por la parte posterior y en el area de ronda técnica, contra el
area util del lote, una via tipo VU- 8 como minimo para peatones y

bicicletas, que seran concedidas al municipio.

- La parte actora no quiere hacer uso de las servidumbres legales
que le han sido otorgadas mediante las escrituras publicas citadas, al igual
que la derivada del Acuerdo municipal 17 de 2003 -plan de ordenamiento
territorial-; el predio Santa Sofia cuenta con acceso a via de publica, las
cuales se niega a utilizar, por lo que mal puede afirmarse que esas vias son
insuficientes para su explotacién econdmica, dado que cuenta con una
salida a la via publica que le permite su explotacién en pastoreo y

ganaderia, conforme a las escrituras publicas anotadas.
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- El predio Santa Sofia siempre se ha explotado econémicamente y
continua sin interrupciones con las servidumbres legales con las que
cuenta, sin que en ningin momento se pueda afirmar que son
insuficientes, cuando la actora afirma que requiere la servidumbre a efecto
de desarrollar un proyecto urbanistico lo cual es “falso y temerario”, mas
atin cuando esa heredad desde el afio 2003 cuenta con una servidumbre

legal que podria desarrollar conforme al Acuerdo municipal 17 de 2003.

- No se comparte el argumento de que el predio de la parte actora se
encuentre aislado, pues siempre ha contado con servidumbre de transito,
con la cual se ha podido desarrollar su explotacion econdmica,
servidumbre con la que puede seguir explotando ese inmueble, las que
dan comunicacién con via ptblica y conducen del municipio de Ubaté a
Carupa “servidumbres dadas por documento publico y por ley”, citando
nuevamente las escrituras 828 de 12 de mayo de 1977 y 13 de 16 de enero
de 2008, como también el Acuerdo municipal 17 de 2003, ello para afirmar
que desde el afo 2003, fecha en la cual se dictd ese plan de ordenamiento
territorial, ese bien siempre ha contado con via publica y acceso para la
explotacion econdmica “dada legalmente”, solamente se debe acatar la
norma y construir su via de acceso VU 6 y VU 8, lo cual le compete
exclusivamente a la demandante, entonces, mal se puede pretender una
servidumbre de 3 metros de ancho frente al predio de Olga Lucia, cuando

estd preestablecida por el municipio.

- Lo que busca la actora es caprichoso y continuar perjudicandola
“como lo hizo al frenar un proyecto urbanistico de mi poderdante -Olga Lucia-”
que si contaba con licencia de construccidn; frente a la interpretacion de la

escritura publica No. 656 de 19 de diciembre de 1938, son incongruentes

25843-31-03-001-2011-00120-02
Numero interno 5285/2021



los argumentos, en tanto que el F.M.I. No. 172 — 3945, tiene debidamente
registrada una servidumbre de transito segin anotacién No. 6, entonces,
mal se puede considerar que el bien de la actora no ostente un derecho de
servidumbre; se desconoce la existencia de un puente del cual se refiere
que su empleo “deviene impracticable”, siendo una afirmacion falsa y no es
un requisito de las servidumbres, dado que el inmueble Santa Sofia no
requiere de un puente, pues la servidumbre con la que siempre ha contado

esta por su costado occidental.

- Se omitio el andlisis del texto de la escritura 656 de 19 de diciembre
de 1938, en la cual, se habla de un predio de mayor extension del cual hace
parte el lote de la actora, teniendo en cuenta que el inmueble Santa Sofia
como se mencionan sus linderos siempre pertenecié al lote de mayor
extension y por ello detenta la servidumbre de transito estipulada y la cual
utilizan fodos los predios, sin que se pueda pensar que el bien mencionado
no ostenta ese beneficio; los linderos del inmueble de mayor extension
consignados en la escritura 656 se determinan asi “... hasta encontrar
terrenos del Doctor Arturo Herrera Vinagre, cerca de alambre de por medio; sigue
por toda la cerca de alambre a dar un poste grueso de eucalipto y linda con tierras
del mismo Doctor Arturo Herrera V...”, por lo que de Arturo Herrera y el
lindero citado es el mismo que colinda en la actualidad con el predio de la
promotora, frente a los predios de dicho sujeto, abuelo de la sefiora Olga
Lucia y de quien segtin escritura publica No. 250 de 25 de abril de 1986 y
hace parte integra del expediente, se realizé la subdivision de la finca el
sefior Herrera, quedando como colindante el inmueble de Ana Sofia con
Leonor Herrera hoy Eduardo Mateus, sin que se pueda desconocer que
siempre ha existido en favor del predio de la actora la servidumbre

anotada en la escritura ptblica No. 656, la cual no requiere de puente
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alguno v, en ninguna de las escrituras se contempla su existencia, como
tampoco se menciona, por cuanto esa servidumbre pasa es por el costado
occidental del inmueble de la actora, el cual colinda con el rio Ubaté, no

con puente alguno.

- Existe otro camino de servidumbre para entrar al bien de la actora
el cual se puede adquirir que es por la carrera 11 del municipio, sin afectar
el predio de la recurrente, servidumbre que se comenté en multiples
ocasiones y esta anotada en la cldusula quinta de la escritura publica No.
250 de 25 de abril de 1986, de la Notaria Primera de Ubaté; el predio de
Leonor Redondo Herrera, hoy propiedad de Eduardo Mateus, por
encontrarse una servidumbre a parte de las citadas, puede darsele acceso
por la calle 11 a la actora, pero prefiere solicitar caprichosamente la
servidumbre afectando el predio de la demandada, con la consecuencias
en un proyecto urbanistico de esta ultima adelantado, incluso, antes de la
presentacion de la demanda conforme a la licencia de construccion 018 de
28 de enero de 2009 y, si bien se menciona que esa licencia se encuentra
invalidada, no menciona que la misma se encuentra revalidada y la
situacién se deriva del presente proceso conforme a la inscripcion de la
demanda en el afo 2011, lo que impidio revalidar esa actuacion
administrativa, perjudicando la expectativa de venta de viviendas y los

ingresos que se iban a obtener.

- En la demanda se solicitd afectar con la servidumbre el predio de la
demandada Olga en longitud de 3 metros de ancho y 91 metros de largo;
causa sorpresa la sentencia de instancia, que se conceda y corrija la
demanda y pretensiones para otorgar més de lo pedido, concediendo 92,40

metros; reiterd que, la servidumbre concedida desconoce el tantas veces
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citado Acuerdo municipal 17 de 2003; con la demanda se transgrede el
acuerdo municipal, pues el articulo 74 que contempla los diferentes tipos
de vias, limita también sus dimensiones; el predio afectado con la
sentencia, tiene de fondo 92,40 metros segun su titulo de adquisicion -
escritura 250 de 25 de abril de 1986- y, segun el articulo 74 del acuerdo
municipal, la via no podré exceder de 90 metros de largo vy, la servidumbre
solicitada relaciona 91 metros, contrariando la normatividad, estando

prohibido la servidumbre deprecada.

- El valor del resarcimiento determinado en el dictamen pericial esta
por debajo del valor comercial de los inmuebles del municipic de Ubaté,
cuando el valor de los lotes por metro cuadrado oscila entre $1.300.000 o
$1.400.000; sumado a ello, no se tuvo en cuenta que la afectada Olga tiene
destinado su inmueble para un proyecto arquitecténico de 4 casas segin
licencia de construccion 18 de 2009 y 12 de 2012, emanadas de la Oficina
de Planeacién, se instalé acometida de servicios publicos de agua y
alcantarillado, tuberia que en su totalidad se encuentra enterrada en el

predio, lo cual no se tuvo en cuenta al momento de tasar la indemnizacién.

- Parte demandante —-apelacion adhesiva-:

- A pesar del reconocimiento de la servidumbre, con una extension
superficiaria de 3 metros de ancho, teniendo en cuenta el cardcter
vehicular y para desarrollar un proyecto de vivienda de propiedad
horizontal, requiere que el ancho de la via sea de minimo 7 y no 3 metros,
como lo considerd el Juez, por lo que la servidumbre dispuesta es

“insuficiente y precaria”, lo que impide hacer el uso del bien para
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desarrollar el proyecto “Conjunto residencial de propiedad hovizontal”, plan a

ejecutar denominado Santa Sofia.

- Se conculca el Acuerdo del Concejo Municipal 017 de 11 de
diciembre de 2003, por medio del cual se ajusta el plan de ordenamiento
territorial del municipio de Ubaté, pues en su capitulo II que refiere la
reglamentacién del sistema vial, articulo 74, comprende vias VU-7 con

ancho de 7 metros.

- Apela el numeral 3.1 de la sentencia, denominado trazado sendero
de servidumbre, en lo que tiene que ver que se deniegan las caracteristicas
reclamadas o que sea de 7 metros de ancho, en tanto que se trata de una
servidumbre de transito carreteable conformada por las sefioras Martha

Elena y Olga Lucia.

- No comparte la afirmacién de que no se acredité que en el predio
de la actora se desarrollarfa un proyecto actual de urbanizacion;
argumentos que limitan el derecho al uso del predio y el derecho a la
propiedad privada, igualdad de partes y debido proceso a quien la ley le
otorga no solo el derecho a una servidumbre de trénsito permanente en las
dimensiones solicitadas, sino también, el derecho de usar y explotar
econdmicamente su propiedad como lo estime, en forma libre y legal, sin
que esté obligada de por vida a mantener su bien para el mantenimiento
de ganado como lo ha venido utilizando, precisamente por no contar con
la servidumbre de transito reclamada; stimese, que para cualquier
diligencia inclusive de indole administrativo, exige que el predio de la
actora tenga vias de acceso al ser “UN PREDIO URBANO QUE COMO
TAL DEBE TENER COMUNICACION CON LAS VIAS PUBLICAS”, previa
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conservacién de los recursos naturales y zonas de cesidn, resaltdndose
como principales el lindero y costado del rio Ubaté, fuera de las reservas

de tipo obligatorio, acorde con lo dispuesto en el POT.

- No comparte el argumento de que el gravamen solicitado
solamente debe afectar uno de los predios de las demandadas, con apoyo
en que en el trazado de la servidumbre existen dos construcciones
realizadas por Martha Elena —lote C 2- y Olga Lucia —lote B 2-, lo que no
resiste un analisis juridico de la situacién, por cuanto para la presentacion
de la demanda, incluso, luego de la notificacién del auto admisorio esas

edificaciones no existian.

- Apela la decision, para que se ordene un reconocimiento de la
servidumbre con las dimensiones reclamadas en las pretensiones de la
demanda de 7 mefros de ancho, con las longitudes solicitadas en cada
predio colindante; con el reconocimiento de la servidumbre dispuesto,
obliga que la explotacion del predio de la actora sea nugatorio, cuando el
mismo no es rural, para que sea denominado como finca, dado que
ninguno de los predios en litigio tiene las caracteristicas de rural, pues se
han incorporado al sistema urbano de Ubaté desde tiempo antes; mal se
puede predicar que el inmueble Santa Sofia sea solo para levante de
ganado, de ser asi, también tendrian que pasar las vacas por medio de las
casas, dado que un camién no podria circular por el interior de Santa Sofia
a sacar ganado, no se trata de “un camino de indios, un camino de herradura”,
sino una servidumbre de transito carreteable, la cual acorde con la
ampliacion del municipio, exige un tipo de vivienda acorde con el sector y

se requiere de que permita acceso vehicular.
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- Se presenta falta de concordancia entre la parte motiva y
resolutiva, ello, frente al acdpite denominado argumentacién del fallo y lo
relacionado en los puntos cuestionados; hay falta de concordancia, por
cuanto la sentencia no solo se aparta del contenido de la demanda, sino
también de las pruebas practicadas, resolviendo cambiar el ancho de la
servidumbre de transito permanente y vehicular, reduciéndola a 3 metros
de ancho, lo cual no guarda coherencia con la demanda, pretensiones y

hechos.

- Debe modificarse el numeral tercero de la sentencia apelada que
determiné el valor del resarcimiento en favor de Olga Lucia en
$97.241.760; el objeto de la demanda fue el reconocimiento de una
servidumbre de trinsito permanente, para la circulacion de entrada y
salida de vehiculos a cargo de los lotes C 2 y B 2, propiedad de las

demandadas.

5. FUNDAMENTOS DE ESTA INSTANCIA

5.1. COMPETENCIA:

Radica en esta Sala adoptar la decisién que en derecho se reclama, con
fundamento en el numeral 12 del articulo 31 y articulo 328 del C.G.P, por ser

la superior funcional del Juez que profirio la sentencia de primera instancia.

5.2. PROBLEMA JURIDICO:
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Emerge como problema juridico para resolver por la Corporacion,
establecer, si es procedente imponer una servidumbre de transito
vehicular a favor del predio de la parte demandante, denominado Santa
Sofia, con afectacién de los inmuebles de propiedad de las demandadas
Olga Lucia y Martha Elena Redondo Herrera, llamados lote B-2 y lote C 2,
respectivamente, ubicados en el municipio de Ubaté, o en su defecto el
gravamen debe afectar inicamente el lote B-2 en las dimensiones y por el
valor que consideré la judicatura de primer nivel, dadas Ilas

particularidades del caso.

5.3. CASO DE ESTUDIO:

Iniciaremos precisando que, confluyen los presupuestos procesales
que permiten desatar el litigio planteado. La jurisdiccion y la competencia
del Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, por la naturaleza del asunto y el
lugar donde estdn ubicados los inmuebles involucrados, las partes estin
cobijadas por la presuncién de capacidad y estuvieron representadas por
abogados; la demanda retine los requisitos generales del art. 73 del C.G.P.;
en Jla actuacion no se advierte irregularidad que entrafie nulidad,
circunstancias éstas que permiten acometer el estudio de fondo, con base en

las pruebas legal y oportunamente incorporadas.

5.3.1. Por sabido se tiene que la servidumbre es un derecho real
consistente en la afectacion de un inmueble a favor de otro de distinto
duefio; su justificacién deriva de la funcién productiva y social de la

propiedad privada, consagrada en la Constitucién Politica en su articulo 58.
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Las servidumbres, segin el modo de constitucion, son naturales,
legales o voluntarias. Las primeras se determinan por la misma naturaleza
de los inmuebles, las segundas son de creacidn legal y se refieren al uso
ptiblico o & la utitidad de los particulares, y las terceras se fundan en hechos

humanos, siempre que no afecten al orden ptblico ni contravengan las leyes.

Entre las segundas figuran el uso de las riberas, el deslinde, la
eliminacién de mojones, el cerramiento, el trénsito para predios enclavados,
la medianeria, el acueducto, el drenaje y canales de desagiie, la dotacion de

luz, etc.

Ahora, frente a la servidumbre de trénsito, el articulo 905 del Codigo
Civil pregona, que “si un predio se halla destituido de comunicacién con el
camino piblico, por la interposicion de otros predios, el duefio del primero tendra
derecho para imponer a los otros la servidumbre de transito en cuanto fuere
indispensable para el uso y beneficio de su predio, pagando el valor del terreno

necesario para la servidumbre, y resarciendo todo otro perjuicio”.

El articulo 937 ibidem, sefiala que cada duefio podra someter su predio
a las servidumbres que quiera y, adquirirlas sobre los predios vecinos con la
voluntad de sus duefios, con tal que no se dafie con ella el orden publico ni
se contravenga las leyes; las servidumbres también pueden ser impuestas

por via judicial.

Y, el articulo 938 ejusdem, prescribe que si el duefio de un predio
establece un servicio continuo y aparente, a favor de otro predio que
también le pertenece y enajena después uno de ellos, o pasan a ser de

diversos duefios por particién, subsistira el mismo servicio con el caracter de
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servidumbre entre los dos predios, a menos que en el titulo constitutivo de

la enajenacion o de la particién se haya establecido otra cosa.

5.3.2, Ya en el caso de estudio, la promotora alega que el inmueble de
su propiedad denominado Santa Sofia “carece de comunicacion de transito, lo
que quiere decir que esti encerrado” y la via mas préxima es la carrera 11 del
municipio de Ubaté, a la que se accede por los lotes C-2 y B-2, por lo que
solicito se establezca en los términos anotados en la demanda, ante [o cual, el
juzgado de instancia accedi6 a los pedimentos parcialmente, decretando en
favor del primer inmueble o dominante, un gravamen de transito afectando
exclusivamente sobre el lote B-2 con F.M.L. No. 172-21634 propiedad de la
sefiora Olga Lucia, con una longitud de 92,40 por 3 metros de ancho,
suscitando el inconformismo de la citada demandada, quien replicd que el
predio de la interesada cuenta con una servidumbre en su costado oriental
que se deriva de las escrituras aportadas, entre otros argumentos y, por la

actora imploro que la servidumbre requerida es de 7 metros de ancho.

Ahora, para resolver de forma metddica el asunto, pasan a analizarse
los reparos presentados por la parte demandada. De ahi que, las escrituras
que obran en el legajo, en las que se hace referencia a una servidumbre de

transito, son las siguientes:

- Escritura publica No. 410 de 15 de abril de 2009, corrida en la Notaria
Segunda de Ubaté?, por medio de la cual Eduardo Mateus Mateus, vende a
la aqui demandante Ana Sofia Alba, el predio denominado La Inocencia con
F.M.L No. 172-3945, al cual la adquirente nombré como Santa Sofia v, en la

parte final de su alinderacién se refiere:

- Anv. Fl. 3/ anv. Fl, 40
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“Que la servidumbre de Entrada y salida para este terreno es la que
pasa por la parte occidental del rio Ubaté o sea predios de los sefiores
Carlos Pinilla hoy Carlos Alberto Castafieda y Tomds Arévalo hoy
Héctor Palacios que hoy existe y en la misma siempre acostumbrada
como indice la escritura por cual el exponente sefior Juan de la Cruz
Garzon vendid parte de la finca de Buenavista a los citados Pinilla y
Arévalo niimeros 656 del 19 de diciembre de 1938 de la Notaria 2° de
Ubaté, la servidumbre de agua para este mismo lote de terreno es la
quie existe hoy y ha existido siempre”.

- Escritura pablica No. 828 de 5 de diciembre de 1977, corrida en la
Notaria Primera de Ubaté?, con la cual, Abraham Latorre Fresneda y
Emperatriz Molina de Latorre, trasfieren en favor de sus hijos menores
Blanca Gladys, Clara Hilda, Maria Claudia y Luis Fernando Forero Latorre,
el inmueble llamado La Inocencia con F.M.IL No. 172-3945, en el que se

determind luego de la alidenracion que:

“Que las servidumbre de entrada y salida para este terveno es la que
pasa por la parte Occidental del rio Ubaté o sea predios de los sefiores
Carlos Pinilla hoy Carlos Alberto Castaiieda y Tomds Arévalo, que
hoy existe i en la misma siempre acostumbrada como lo indica la
escritura por cual el exponente sefior Juan de la Cruz Garzon vendio
parte de la finca de “Buenavista” a los citados Pinilla y Arévalo,
nitmero seiscientos cincuenta y seis (656) de diez y nueve (19) de
Diciembre de Mil novecientos treinta y ocho (1938), de la Notaria
Segunda de Ubaté, la servidumbre de agua para este mismo globo de
terreno es la que existe hoy y ha existido siempre”.

- Escritura publica No. 405 de 27 de octubre de 1969, protocolizada en
la Notaria Primera de Ubaté?s, con la cual, Abraham Latorre Fresneda y
Emperatriz Molina de Latorre, compran a Israel Pachén Contreras el
inmueble La Inocencia con F.MLL No. 172-3945 y, en su acapite de linderos se

obra también la cita de la servidumbre destacada y plasmada en la escritura

828.

e Anv. FL. 205
= Anv. FL 209
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- Escritura publica No. 656 de 19 de diciembre de 1938, corrida en la
Notaria Segunda de Ubaté?, con la que se vende en favor de los sefiores
Carlos Pinilla y Tomas Arévalo el predio denominado Los Andes y en su

clausula tercera, se refiere:

“Que por solemne terreno descrito existe una servidumbre de trinsito
en favor de los terrenos que fueron de las sefioras Justina Vda. De
Rincén y Evangelina Vanegas de Diaz, ln que pasa por la parte
Occidental del rio, o sea por donde hoy existe y en la misma siempre
acostumbrada, se estipula que el inmueble materia de esta escritura no
estd sujeto a ninguna otra servidumbre fuera de la que...”

Entonces, acorde con las escrituras 405, 828 y 410 citadas, en orden
cronoldgico, dan cuenta de la tradicion del predio La Inocencia ahora Santa
Sofia, propiedad de la parte actora y, que luego de citar sus linderos, en
todas se hace la misma referencia a una servidumbre de transito de entrada
y salida por el costado occidental del rio Ubaté, pero de su lectura no es
claro, cual o cuales son los predios dominantes y/o sirvientes, hasta ese
punto; de igual forma, si bien en la anotacién No. 6 del folio inmobiliario
172-3945, se inscribio la escritura 828 preanotada, ello no aclara la situacién

advertida.

En los titulos referidos se aludié la escritura publica No. 656 de 19 de
diciembre de 1938, que contiene el acto de compraventa del predio Los
Andes, en cuya clausula tercera anota, que “existe” una servidumbre de
transito en favor de los inmuebles de Justina Vda. de Rincén y Fvangelina
Vanegas de Diaz, de esta manera, los inmuebles de estas tlltimas deberian
tenerse como dominantes por cuanto se benefician del gravamen en

comento; empero, como bien lo considerd la judicatura de primer nivel, una

N Fl. 214
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vez revisadas las anotaciones del folio inmobiliario numero 172-3945,
aquellas no figuran o han sido titulares de derecho real de dominio, por lo
que, contrario a lo expuesto por la recurrente, la servidumbre en mencién no

se puede asociar al inmueble de la actora.

Asimismo, en la inspeccién judicial adelantada el dia 12 de junio de
20127, en la que se identificaron los predios en contienda y, se determino
que Santa Soffa colinda en su costado sur oriental con el predio C-2 de

Martha Elena y B-2 de Olga Lucia, resaltandose lo siguiente:

“PREDIO SANTA SOFIA (172-3945)

Por el lado NOROCCIDENTAL, delimita con el rio Ubaté,
apreciandose que en el otro costado de este vertiente se ubican los
predios de la PASETUORIZADORA SAN LUIS y JORGE
CARRASCO, fincas que de antafio fueron de una familia de apellido
HERRERA. Al costado oriental del rio se traza de manera paralela un
jarillon de notoria altura en cuyo lomo o cima existe un drea de mds o
menos tres metros de ancho, plana por donde se circula de manera
peatonal, aprecidndose gue en varios de sus sectores su condicion
actual no permitirin el transito de automotores. Asi mismo, en la parte
inferior del jarillon, sector oriental denota un wvallado de poca
profundidad, trazado de manera paralela al rio y al jarillon”.

Se trata de un terreno de superficie plana, cubierto de pasto kikuyo, de
forma rectangular. A este predio se accedid transitando por la parte
superior del jarillon construido paralelamente al vio Ubaté. Se accedio
al mentado jarillon, luego de transitar por la carrera 11, girando a la
izquierda por la via que conduce a Carupa hasta arribar al punto o
sector del puente construido sobre el rio Ubaté. El inicio o entrada al
jarillon se encuentra obstruido por una cerca metalica que presenta un
candado en uno de sus extremos. Por tal razon, se debid pasar a pie por
uno de los costados de esta cerca para continuar peatonalmente por
todo el jarillon hasta el predio de la demandante.

VIAS DE ACCESO AL PREDIO SANTA SOFIA (172-3945)

= FL. 155
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Se reitera que en comienzo, se ingresd por el jarillon gue se localiza en
el sector novoccidental y que se traza de manera paralela al rio Ubat?.
La descripcion de este ingreso en el acdpite que aludid la descripcion
del predio Santa Sofia.

Atendiendo los textos de la demanda y los memoriales de contestacion,
se procurd determinar el acceso o servidumbre inscrito en la anotacion
sexta de la matricula 172-3945. Segiin las propins demandadas, esta
servidumbre se iniciaba sobre la via que conduce a Carupa, rodeaba el
predio que fue de los HERRERA y que hoy pertenece en parte a la
PASTEUORIZADORA SAN LUIS y a JORGE CARRASCO
trazindose sobre la finca que actualmente pertenece a una persona de
apellido CASAS (antes de REDONDQ HERRERA), para desentbocar
en un puente sobre el rio Ubaté, puente que segiin lo observado por
el juzgado no existe actualmente. Segiin se sefiald al juzgado, el
citado puente desembocaba sobre el jarillon gue antes hemos aludido,
en el sector del predio que hoy corresponde a LIBARDO CANON,
esto es el colindante por el lado nororiental con la finca Santa Sofia.
Asi mismo, segiin lo observado por el titular del juzgado, ademds de la
falta de puente, no se observa una sefial de utilizacion de camino
peatonal o vehicular sobre el terreno de la persona de apellido CASAS,
al otro costado del rio. En ese orden, dicha via no permite acceso actunl
al predio Santa Sofia, principalmente por la carencia de puente
sobre el rio en alusion.

Igualmente, durante el recorrido que el juzgado hizo a los predios de
las demandadns, se enuncio por la parte accionnda que existe wna
servidumbre que se origing en la carrera 11, bordea al predio de JOSE
EDUARDO REDONDO HERRERA, gira hacia el occidente por Ia
finca de OLGA LUCIA REDONDQ HERRERA (predio diferente al
B2), para arribar a la finca de JOSE LIBARDO CANON. E! juzgado
constato que efectivamente existe tal sendero y que la huella denota un
uso peatonal, resaltindose que solamente llega hasta el predio de JOSE
LIBARDQO CANON, sin beneficiar aparentemnente el terveno Santa
Sofia de la demandante. Este sendero presenta en promedio un ancho
que vscila entre dos o tres metros, segiin las cercas observadas”

Asi las cosas, en esa inspeccidn se relacionaron dos vias de acceso
diferentes a la reclamada por la parte actora; la primera, con la afectacion de
los predios localizados en el costado occidental del rio Ubaté, partiéndose de
que el predio Santa Sofia esta en el costado occidental del torrente, entonces
se requiere de un puente, el cual, en la inspeccién ocular se indicéd que no
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existe; el segundo, inicidndose por la carrera 11, por el borde del predio de
José Eduardo Redondo Herrera (el cual colinda con el predio C-2 como se ve
a folio 163), girando por la parte occidental hacia el predio de Olga Lucia
(diferente al B-2), llegando al predio de José Libardo Cafion (colindante con
Santa Sofia), sendero del que se dej6 constancia de su existencia pero que no
desemboca en el predio de la actora, tal como se observa en el grafico

obrante a folio 165 con linea berdeada color morado.

De igual forma, se atendieron las siguientes declaraciones:
gu

- Beyman Jiovanny Rojas Alba?®: hijo de la actora, conoce a las

demandadas al intentar proponer féormulas de compra de la servidumbre; el
predio Santa Soffa lo conoce hace cuatro afios — de 2012-, porque “es una
sociedad familiar, siento yo que somos copropietarios”; la zona de “ingreso por la
cual se ha podido acceder al predio es por el borde del rio cuando esti en un nivel
muy bajo, pues no conozco otra entrada. Se ingresa a pie, es imposible entrar en
carro”; desconoce la servidumbre reflejada en la anotacién 6 del certificado
de tradicién; ese inmueble se tiene como lote vacio y en una ocasion para
ganaderia, pastoreo, pero la arrendataria lo entregé al no tener como
ingresar sus semovientes; que se ha “intentado el ingreso por el jarillén, pero el
sefior PALACIOS, el sefior IOVANNY MURCIA, el sefior CASTANEDA, no han
dejado o no dejan pasar por este jarillon, expresando que permitir el paso por alli,
todo el mundo comenzaria a utilizarlo, siendo un drea privada y que corresponde a ln
zona de vonda del rio Ubaté”; la ronda del rio no constituye una zona segura
para el paso de vehiculos “dado que no tiene la estructura o ingenieria civil para
poder soportar el peso wvehicular, excepcionando la retroexcavadora y volquetas”

llevadas para hacer el jarillon; no conoce o como tampoco ha escuchado de

* Fls. 166-170

25843-31-03-001-2011-00120-02
Nuimero interno 5285/2021



un puente; existe otra posibilidad de ingreso por la misma carrera 11 “por la
entrada colindante por la urbanizacion WILLIAMS, la cual tiene una entrada de
tres metros y por la cual hay que pasar por cinco propietarios, pero no da ingreso al
lote Santa Sofia, ese camino llega hasta el lote de propiedad del seiior JOSE
LIBARDO CANON PAJARITO”; sobre el predio de Olga Lucia se inici6

construccion pasados cuatro dias de su notificacién de la demanda.

- Eduardo Mateus Mateus??: residente en la carrera 11 No. 8-72

interior 1 de Ubaté, conoce a la demandante porque le vendié el predio “gue
queda entre la carvera 11 y el rio Ubaté”, pero no a las demandadas; cuando
fungié como duefio de ese predio “Eso tenia una entrada por la ronda del rio
Ubaté, pues en las escrituras decia que tenia la entrada del lote por la ronda del rio a
partir del puente Nariiio, por ahi se entraba el ganado, normalmente uno entraba por
ahi, eso por alld es entrada peatonal, porque no habia para entrar carro”; iterd
que esa ronda del rio es “exclusivamente peatonal, es que eso que existe ahora es
un arreglo que hicieron hace un par de meses, porque eso no existia, era digamos,
venia la barranca del rio y tenia una prolongacion, inclusive habia gaviones por
donde incluso uno podia pasar con ganado y todo” y que al comprar esa
servidumbre “en la escritura figuraba como entrada”; en una ocasion “entré por
el lote vecino que tiene una entrada de tres metros hasta un lote que hoy estd a mi
nombre, hasta ahi podia uno solicitarle a los que tenian en arriendo el permiso para
entrar, siempre era con permiso porque de todos modos pues como uno tenia ganado
pues tocaba uno pedirle permiso porque pues no puede uno pues entrar por lo gue no
es de uno”; ese camino lo ha utilizado “es que ya eso figura en la escritura como
una entrada publica, la entrada que tiene ese lote, figura una entrada de tres metros,
esa entrada va aqui de la carrera 11 por el respaldo de unas casa que hay, una

urbanizacion de un conjunto WILLIAMS”, aclarando que “anteriormente, 1o

e Fls. 171- 175
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vendi el lote, ese camino no llegaba hasta alld, porque existia de por medio el predio
del serior CANON, el cual ya hoy es de mi propiedad, entonces ahora pues ya me
queda de accederle a la sefiora ALBA previo arreglo que hagamos le accedo a que elia
puedn utilizar esa entrada hasta el lote”; que “nunca ha existido puente alguno
ahi”; para entrar por el costado del jarillén los obstaculos son “los vecinos. ..
hoy en dia que pueden pasar vehiculo, creo que algo arreglaron para eso”, dado que
“se han visto volquetas y la maquinaria que utilizaron para reforzar el jarillon,

sinceramente no me he dado cuenta si pasan carros particulares”.

- Luis Ernesto_Vanegas Ramirez*: conoce a las demandadas por un
terreno que le arrendaron cerca a la cerrera 11, fue arrendatario de “ires
tievras... I tierra que era del difunto ABRAIHHAM LATORRE que era contra el rio,
0 sea del rio para abajo a dar contra la avenida”, siendo arrendatario de dicho
sujeto, lo utilizé “por una entrada que habia del puente del rio hacia el potrero,
porque allé no tenia entrada por ningiin otro lado, entrar el ganado por ese lado y
sacar el ganado por ese lado”, que ahora ese “camellén” se arregld “porque antes
tocaba cruzar por el pie del rio por un camelloncito que habia angostico, por un
caminito” y no se “pasaba por ningiin predio, la entrada era por alld, ese predio
tiene todavia la entrada por alld”, que “por ahi no, ahi hay mas tierra, pero ya
pertenecen a otros duefios, hacia la parte de alld sigue el rio, hacia este lado queda la
finca del sefior GUSTAVO RUIZ, Ia tierra que era de él” y que no fue
obstaculizado, ello se plasmé por el arrendador en el documento de
arrendamiento; cree que el predio que fue del sefior Latorre; culmina
indicando, que no se tiene ingreso por otro costado “porque toda la vida el
camino ha sido por ese lado”, que “para vehiculo no habia entrada en ese tiempo, era
solo a pie, era solo para salir y entrar con los animales y no mds” y no “ubica

ningin puente”.

s Fls. 176- 181
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- Félix Eduardo Marroquin Duarte®: tiene entendido que el ingreso al
predio que fue del sefior Latorre “era por la orilla del rio porgque por el otro lado
no hay camino” y que “siempre he escuchado que la entrada de ese lote, de esos lotes
es por ese lado, por la orilla del rio porque por este lado no hay entrada” y conoce
ese ingreso porque en una ocasion ayudd a llevar unos semovientes; se
requirio al deponente para que describiera el camino utilizado y contesto en
reiteradas ocasiones “por Ia orilla del rio”; no ha visto otras entradas y no sabe
si sea la Unica y “eso es peatonal tinicamente, por alld no entran vehiculos”; no

sabe si ha existido un puente.

- Francisco Mendoza Villamil*: de profesion arquitecto, no conoce a

la demandante; cada una de ellas tiene un predio “elabore un plano para
vivienda bifamiliar a cada una de las sefioras mencionadas”; son dos lotes “con
caracteristicas de medidas similares y se propuso ante planeacion la aprobacion como
primera etapa o en primera instancia en cada uno de los lotes cuatro lotes se
sacaron” con frente hacia la carrera 11 para dejar una entrada en la mitad
“con el proposito de un desarrollo posterior de un conjunto cerrado para tener lo
privacidad y control de la porteria” y que ambos proyectos fueron aprobados
con una primera etapa de una sola vivienda; para esos conjuntos cerrados se
tiene acceso por la mitad “en este momento no tengo claridad si es seis o siete
metros, no me acuerdo, por el largo de la casa construida en este momento, no me
acuerdo si son catorce metros, tiene entrada de seis o siete metros por catorce”; las
demandadas le comentaron de un vecino que queria adquirir una
servidumbre “fue un tema muy global”; si pasard una servidumbre por en

medio de los proyectos para conjunto cerrado “Ia tipologia arquitectonica del

B Fls. 181- 184
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conjunto privado ya no se llamarta conjunto privado sino seria una calle piiblica y se

perderia la identidad del conjunto privado como tal”.

- José Emilio Acosta Guerrero®®: no conoce a la actora, si a las

demandadas; hace dos meses empezd a desarrollar una construccién a la
sefiora Martha en el predio ubicado en la carrera 11 con calle 8, con
respaldado en una licencia de construccion; fue contratado para “construir
ung vivienda bifamiliar, un proyecto que tiene para construir cuatro, pero en este
momento se estd haciendo una”; lo mas légico era iniciar la construccién en el
lugar que se encuentra, siendo ello de responsabilidad de las “duefias”; la
construccion de la sefiora Olga se inici6 en el “el mes de agosto del afio pasado”;
no tuvo conocimiento de que los vecinos estaban interesados en una
servidumbre, “hasta hace como 15 dias que lleg6 una nota ahi a la obra, pero fue de
planeacion que habia un problema ahi con el lote, que existin un problema y que
tocaba suspender In obra hasta que no se aclarara eso, entonces como no, en el
momento estaba In licencia, la profesora no permitio parar la obra porque como ya

estaba la licencia” .

- César Augusto Nifio Ruiz’: conoce a las partes porque ha tenido en

“empeiio” unos predios; el inmueble de la demandante a que hace alusién
queda “entre la terminacion del predio de la sefiora OLGA REDONDO y el rio
Ubateé”, ese predio la utilizado como paradero para ganado; la entrada
“normal del predio es por el rio Ubaté, por Ia parte occidental, en el limite occidental
tiene entradn por el lado del rio”, que se “ingresa por el puente del rio Ubaté, el
puente Narifio, ahi tiene acceso al norte y ahi por el jarillon del rio, entre otras cosas
se ve un poco interrumpido en ese proceso de arreglo del jarillon, es un acceso

peatonal... una puerta que hoy en dia hay en la entrada del jarillon por lo que lo

ke Fls. 184- 150
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arreglaron y me imagino que lo hicieron con el dnimo para que no se deteriore el
jarillon, entonces la entrada es reducida pero por ahi se entra” y se imagina que
“esa puerta en malla me imagino que la pusieron con el animo de proteger el reciente
muro o jarillon que se construyo alli por Ia ola invernal...”; se ingresa “por la orilla
del rio, por la zona del rio, hay que pasar por el frente de varios predios, los que
limitan contra la zona del rio” y desconoce si esa entrada sea oficial o tenga
respaldo en algun documento; Ana Sofia cuando le entregé el predio le dijo
que “que la entrada se realizaba por alld, la entrada que tenia el predio en ese

momento era por esa zona del rio” y desconoce si se cuente con otro acceso.

- Martha Yolanda Montafho Montafio®:; conoce a las demandadas

porque le paga arriendo al sefior Eduardo, hermano de ellas por el inmueble
denominado Las Delicias; no conoce bien los colindantes de los predios de

las demandadas.

- Clara Flsa Redondo Herrera®: hermana de las demandadas,
conoce el predio de la promotora porque es colindante con los Redondo
Herrera, con sus hermanas, ese predio ha tenido muchos duefios “el serior
JUAN DE LA CRUZ GARZON, el sefior CARLOS PINILLA y TOMAS
AREVALO”; desde 1938, Juan de la Cruz vendié a Carlos Pinilla y Tomés

Arévalo los predios que hoy son de la Pasteurizadora San Luis o Milco “y le

hizo una entrada desde el puente Narifio dando por detrds de la pasteurizadora San
Luis, colindando con el sefior JORGE CARRASCO y cae al rio Ubaté en una
extension de mds o menos cinco o seis metros, como el serior JUAN DE LA CRUZ
todavia era duefio de los predios, después del rio, pasando el rio, tene la servidumbre
de entrada, salida y de agua para los predios de la Inocencia hoy Santa Sofin. Tan asi

que en la escritura 410 de abril de 2009, el sefior EDUARDO MATEUS le vende a

= Fls. 202- 203
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la sefiora ANA SOFIA ALBA el predio La Inocencia hoy Santa Sofia, con esa misma
servidumbre de entrada y salida de agua” y que “Antiguamente habia un puente,
no sé en qué momento desaparecio, se lo llevé el rio, nosotros no sabemos,
por ese puente pasaban, era un puente como de tres varas, por ahi pasaba la
gente a pie y el ganado lo pasaban por el rio, para atravesar de Ia
pasteurizadora para acd, para pasarlo a la Inocencia, hoy Santa Sofia” y que ese
paso fue hasta los afios de 1953 0 1954; ha visto como ingresan “por el jarillon
de la parte occidental del rio, es decir por encima del jarillon del rio, del puente

Naririo hacia este lado, hacia los predios”.

- José Eduardo Redondo Herrera’”: hermano de las demandadas,

conoce el predio Santa Sofia desde hace sesenta afios; el ingreso a ese
inmueble “ha sido por parte del rio Ubaté, tiene una servidumbre por la parte
occidental, una servidumbre de wmds de noventa ados”, aclarando que esa
servidumbre “Atraviesa el rio Ubaté hacia la parte occidental, por un espacio
aproximadamente de cinco metros, sigue hacia el occidente, voltea hacia la izquierda
por arriba de la pasteurizadora San Luis, hoy Colanta, sigue en linea recta hasta
encontrar el camino que conduce a Ubaté al oriente, pasando por el puente Narifio
hacig Ubaté”; se colocaban unas varas o tablas “cuando el rio crecia se llevaba
esas tablas y entonces ellos salian por encima del tambre hacia la parte sur para
encontrar nuevamente el camino que conduce a Ubaté” y que cada propietario
contaba con su puente “porque ese predio ha sido de mis o menos ocho
propietarios. No recuerdo cuanto hace que se cayo el tiltimo puente o se lo llevé el
rio” y por ello, se ingresa a ese inmueble “Por encima del tambre del rio de
Ubaté, parte oriental del rio Ubaté, por el tambre, sale a la carretera que viene de

Carupa” y es unicamente “para entrar a pie y animales”, que ese lote “estd

= Fls. 221 225
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totalmente cerrado, la tinica salida es por encima del rio o por la servidumbre que

figura en las escrituras”.

Asi las cosas, los testigos Beyman Jiovanny Rojas Alba, Eduardo
Mateus Mateus, Luis Eduardo Venegas Ramirez, César Augusto Nifio Ruiz,
Clara Elsa Redondo Herrera y José Eduardo Redondo Herrera, son
coincidentes en sefialar que el lote Santa Sofia, antes La Inocencia, tiene su
ingreso por el borde del rio Ubaté, que es peatonal y, en su mayoria,
desconocieron la existencia de un puente que permitiera cruzar el rio Ubaté
para acceder al inmueble, a excepcidn de los dos tltimos deponentes -Clara
Elsa Redondo Herrera y Jorge Eduardo Redondo Herrera-, quienes en su

dicho dieron cuenta de su existencia.

De esta manera, el ingreso al predio de la actora a que se hizo
referencia en las declaraciones de terceros, puede asociarse a la servidumbre
de las comentadas escrituras 405, 828, 410 y 13%, claro estd, con las
salvedades advertidas y, como se anotd por aquellos, es meramente peatonal
y con mucha dificultad para su transito al depender de la altura que
presente el rio y el estado del jarillon, inclusive, requiere de un puente que
desaparecid desde el siglo pasado como lo anotaron los testigos Clara Elsa y

José Eduardo y asi se corrobord en la inspeccion ocular, por lo cual, se colige
que el inmueble dominante se encuentra desprovisto de una via de acceso,

transito o carreteable.

Ahora, no puede afirmarse que el predio Santa Sofia cuente con una
via de acceso por mandato legal, en los términos del articulo 122, numeral 2

del Acuerdo 017 de 2003 o Plan de Ordenamiento Territorial de Ubaté, que

= De 16 de enero de 2008, con la cual se constituye hipoteca sobre el inmueble Santa Sofia v en favor
de Mauricio Munar, determinandose los linderos de las escrituras en comento.
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reza: “Las normas generales se establecen en el Cuadro No 6, que acompaiia el

presente Acuerdo. Ademds se deben cumplir las siquientes consideraciones: 2. Los

predios con frente sobre la ronda del Rio, podrdn construir una via de

acceso tipo VU — 6 (vehicular restringida) por la parte posterior y, en el

area de la rondatécnica, contra el drea 1itil del lote, una via tipo VU-8 como

minimo, para peatones_ y bicicletas. Estas vias serdn cedidas al

Municipio.”, en tanto que, aceptar esa postura, conlleva que todos los
predios entre la calle 8 en direccién al inmueble de la actora y con frente a la
ronda del rio construyan una via de acceso, siendo ello a la verdad una obra
para el desarrollo municipal y, segin lo conceptuado por la Secretaria de
Planeacion y Desarrollo del municipio®, luego de “Revisando el Plan Bdsico de

Ordenamiento Territorial vigente, en el Plan Vial Urbano no existe proyecto para

prolongar ln calle 8§ con carrera 11 es decir la calle 8 termina en la carrera 117,

desmoronandose entonces los argumentos de la parte demandada y

apelante en tal sentido.

Por otro lado, reclama la parte demandada, que en el libelo genitor
se solicito afectar con la servidumbre el predio de la demandada Olga
Lucia en longitud de 3 metros de ancho y 91 metros de largo, por lo que,
no se comprende como en la sentencia se concedid, excediendo lo
pretendido con la demanda al otorgar mas de lo pedido, que serfan 92,40

metros.

Para ofrecerle respuesta, es importante aludir que, la congruencia -
art. 281 C.G.P.- constituye la pauta orientadora de la decisién que debe
adoptar el Juez, atendiendo la obligacién de estructurar su sentencia

conforme a los planteamientos que hagan las partes en sus escritos de

e Fls. 264-265
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demanda y contestacion, existiendo unas excepciones en temas de familia
y en su paragrafo segundo asi lo reconoce para temas agrarios.

Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia T- 440 de 2013,
previo:

“Ll derecho agrario ha tenido gran importancia en el desarrollo
constitucional y legislativo de Colombia, en virtud del cual se ha
otorgado una proteccion especial a los habitantes del campo, en
especial a través de reglas particulares que facilitan la adquisicion de
la tierra en la que habitan e impiden que sean desalojados de manera
arbitraria:

4.5.9.2. Permite los fallos extra y ultra petita y la aplicacion oficiosa
de normas a favor de los derechos de los campesinos, de los
resguardos o “pacialidades” indigenas vy de los miembros e
integrantes de comunidades civiles indigenas: "FALLOS EXTRA'Y
ULTRA PETITA Y APLICACION OFICIOSA DE NORMAS.
Cuando una de las partes en el proceso agrario goza del amparo de
pobreza, el juez de primera o de tinica instancia podra, en su
beneficio, decidir sobre lo controvertido y probado, aunque la
demanda sea defectuosa, siempre que esté relacionado con el objeio
de la litis.

Por consiguientes, estd facultado para reconocer y ordenar el pago de
derechos e indemnizaciones extra o ultra petita siempre gue los
hechos que los originen o sustenten, estén debidamente
controvertidos y probados.

En la interpretacin de las disposiciones juridicas el juez tendri en
cuenta que el derecho agrario tiene por finalidad tutelar los derechos
de los campesinos, de los resguardos o pacialidades indigenas y de
los miembros e integrantes de comunidades civiles indigenas”

® “PARAGRAFOQ 20. En los procesos agrarios, los jueces aplicarin la ley sustancial teniendo en cuenia que el
objeto de este tHpo de procesos es conseguir ln plena realizacién de la justicia en el campo en consonancia de las fines y
principios generales del derecho agrario, especiglinente el relativo a la proteccion del mas débil en las relaciones de
tenenciq de tierra y produccion agraria.

En los procesos agraries, cuando una de las partes goce del amparo de pobreza, el juez de primera o de unica instancia
podrd, en su beneficio, decidir sobre lo controvertido o probado aunque la demandn sea defecbuosa, siempre que esté
relacionado con el objeto del litigio. Por consiguiente, estd facultndo para reconocer 1 ordenar el pago de derechos ¢
indemnizaciones extra o wlivapetita, siempre que Jos hechos que los orivinan y sustenten esten debidamente
controvertidos y probados.

En la interpretacion de las disposiciones juridicas, el fuez fendrd en cuentn gue el derecho agrario tiene por finalidnd
tutelar los derechos de los campesinos, de los resguardos o parcialidades indigenas y de los miembros e integrantes de
comunidades civiles indigenns.”
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Dicho lo anterior, se tiene que en la pretensién primera se reclams la
afectacion del predic lote C-2 en 88,68 metros de largo por 4 metros de ancho
y, en la pretension segunda, el lote B-2 en una extensién de 91 metros de
largo por 3 metros de ancho, siendo este tltimo el que nos concierne; es asi
que, inicialmente le asistiria la razon a la parte apelante frente a ese reparo,
puesto que, en la sentencia reconocié como trazado del sendero un 4rea de
92,40 metros por su costado suroriental; no obstante, si bien esa dimensién
es superior a la reclamada en la referida pretension segunda, no es menos
cierto, que se acompasa con el ensanchamiento del lote B2 de propiedad de
Olga Lucia, ello con fundamento en los linderos anotados en la escritura 250
de 25 de abril de 1986, corrida en la Notaria Primera de Ubaté*, que en
mayor medida coincide con el peritaje rendido y aclarado®, lo que torna
procedente la imposicidon de la servidumbre en esas dimensiones para de esa
manera solucionar el conflicto agrario puesto en consideraciéon. Porque,
obrar con la limitante de la pretension y con fundamento en la congruencia,
trastocaria la efectividad del derecho real de servidumbre, v se estaria dando
mayor prevalencia al derecho procesal que al sustancial, con lo cual, se

impone la negacion de la opugnacién sobre ese aspecto.

Otro de los cuestionamientos, se enmarcé en alegar que el valor
determinado la pericia como indemnizacidn estd por debajo del valor real de
los inmuebles en el municipio de Ubaté, ademas, que no se tuvo en cuenta
que la sefiora Olga Lucia desarrolla un proyecto urbanistico que se vera
afectado seriamente con la servidumbre y que se instalaron acometidas para

servicios publicos.

A Anv. fl. 37F cd. |
2 FI 548 y 547
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Es asi, que una vez revisado el tramite de instancia, con auto de 17 de
julio de 2020%, se corrié traslado a las partes de la aclaracion del dictamen
pericial aportado y, con escrito de 9 de octubre de 2020 se solicito su
aclaracion por parte de la apoderada de la sefiora Olga Lucia, ante lo cual,
con proveido de 20 de noviembre siguiente*!, se considero que “la solicitud de
aclaracion del dictamen, presentada por la apoderada judicial del extremo accionante
deviene improcedente por extemporanea. Vale sefialar que el dictamen presentado
por peritos, contentivo de la valoracion de la servidumbre pretendida en In demandn
respecto del predio de propiedad de OLGA LUCIA REDONDO HERRERA (M.1.
172 21634), se cortic traslado a través de auto de fecha 24 de agosto de 2018” y que
“en proveido emitido el 17 de julio de 2020, se corre traslado a las partes de la
complementacion y aclaracion ordenadas oficiosamente por el Juzgado, relacionadas
con la valoracion de la franja de servidumbre pretendida respecto del predio de
propiedad de MARTHA ELENA REDONDO HERRRERA (M.I 21632). De
conformidad con lo sefialado, la deprecacion de aclaracion elevadn por la vocera
judicial de la demandada OLGA LUCIA REDONDO HERRERA, deviene
inoportuna, como ya se dijo”, por manera que, el reclamo expuesto no es
oportuno, en tanto que ello debid reclamarse ante la judicatura de primer

nivel en anterior oportunidad.

5.3.3. Ahora, se abordaran los reparos de la parte actora en el marco
de la apelacion adhesiva, memorando, que se alegd que la servidumbre
concedida es “insuficiente y precaria”, lo que impide hacer el uso del bien
para desarrollar el proyecto “Conjunto residencial de propiedad horizontal”,
plan a ejecutar denominado Santa Sofia, ademads, acorde el Acuerdo del

Concejo Municipal 017 de 11 de diciembre de 2003, por medio del cual se

. F1. 580
“ Fls. 584
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ajusta el plan de ordenamiento territorial del municipio de Ubaté, el
sistema vial, segiin articulo 74, comprende vias VU-7 con ancho de 7

metros.

De manera que, se parte de la premisa de que *“si un predio carece
de salida a la via piiblica, o ln que tiene es insuficiente para su explotacion, su
duefio tiene derecho para imponer a los predios colindantes la servidumbre de
trangito. Con razon se ha dicho que la funcion econdmica de las servidumbres
consiste en establecer “una comunicacién de utilidades entre un predio y otro”,
surgiendo de esta manera el derecho real de servidumbre que, en este caso
la judicatura de primer nivel en aras de afectar lo menos posible los
predios de las demandadas, consideré que “la medida de siete (7) metros de
ancho que procura la accionante en relacion con el sendero de servidumbre, no
encuentra soporte técnico alguno. No debe olvidarse que durante el desarrollo de la
actuacion no se establecio en el predio SANTA SOFIA, sea objeto de un proyecto
actual de urbanizacién que exija tal dimension en la via de acceso. Por lo demds,
debemos evocar que el fundamento de la servidumbre lo constituye el aislamiento
del predio, cuya explotacion actual es la ganadera”, estimando idéneo

tnicamente gravar al lote B-2.

Siendo asi las cosas, como se advirtié en precedencia, la via
derivada de la servidumbre aqui reconocida, no constituye una obra de
caracter municipal, toda vez que su transito tinica y exclusivamente tiene
como finalidad beneficiar al predio dominante que se encuentra enclavado
entre otros inmuebles y desprovisto de una via de acceso, deponiéndola

sobre el lote B-2 o predio sirviente, por lo cual, ese carreteable es disimil al

45 VALENCIA ZEA Arturc, Derecho Civil Tomo II, Derechos reales, editorial TEMIS, octava edicion
1987, pag. 354
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*%transito que establece el municipio para sus habitantes a traves de una o varins
heredades, constituye una limitacion de dichas heredades, pero no es servidumbre
por no establecerse servicio en favor de un predio dominante”, lo cual, despeja
toda duda de cara a los reclamos de la parte actora atinentes a que el
ancho de la servidumbre debe cefiirse al plan de ordenamiento territorial

del municipio de Ubaté.

Y siendo ello asi, de manera alguna se estdn cercenando los
derechos de la promotora a la propiedad privada y una explotacion
econdmica y libre de su heredad, como bien lo estimo el juzgado de primer
nivel, el gravamen debe tener la menor incidencia en los predios de las
convocadas, siendo razonable demarcar una linea de servidumbre que
solo afecte el lote B-2 de propiedad Olga Lucia Redondo Herrera, mas atn,
cuando con las probanzas recaudadas no se acredité que el predio
dominante sea objeto de un proyecto urbanistico de “construccion de un
Conjunto Residencial de Propiedad Horizontal”, como se anotd en los hechos
Quinto y Décimo del libelo, en tanto que el Secretario de Planeacion y
Desarrollé de Ubaté en oficio SPDU. No: 172-12 de fecha 14 de marzo de
2012%, indicé que “una vez revisado el archivo de esta Secretarin, No se
encontré evidencia alguna respecto a la radicacion del mencionado
proyecto Urbanistico. De igual manera, No se encontri evidencia alguna
de aprobacion de Planos de Reglamento de Propiedad Horizontal del
Proyecto denominado “SANTA SOFIA”, IDENTIFICADO CON Matricula
Inmobiliaria No: 172-3945”, sin perjuicio de lo dicho por el testigo
Francisco Mendoza Villamil -Arquitecto-, lo cierto es, que previo a iniciarse

la demanda, no se adelantd tramite administrativo para el desarrollo del

proyecto.
. Idem cita 40, pag. 370
“ Fl. 143
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Por lo anterior, no tienen acogida los argumentos en que se finco la

apelacion adhesiva.

5.3.4. Para terminar, por mandato del inciso 22 del articulo 283 del
C.G.P., en esta clase de procesos, las condenas impuestas deben
actualizarse en la segunda instancia y extenderse hasta la fecha de esta

sentencia, con fundamento en la férmula que a continuacién se enuncia.

Vp=Vh - ; en donde:
11
Vp es el valor presente que desea obtenerse;
Vh es el valor histérico a indexar,
IF es el indice final, que se obtiene con el monto de IPC a la fecha presente
0 mas reciente para indexar.

1I es el indice inicial del IPC, desde el cual se va a indexar

Valor

indemnizacion

|
IF-Sept 2021- II —Julio 2020- | VALOR INDEXADO

H—

$97.241.760 110,04 104,97 | $101.938.490

5.3.5. A modo de conclusién, se modificara la sentencia apelada en
su numeral tercero, para actualizar el valor de la indemnizacién; en lo

demas, se mantendra incdlume la sentencia apelada, por lo que no son de
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acogida los reparos presentados por la parte demandada senora Olga Lucia

redondo Herrera, como tampoco, los propuestos en la apelacion adhesiva.

Finalmente, no se condenara en costas de esta instancia a ninguno
de los apelantes (inicial y adhesivo), en tanto que no se acogieron los
argumentos en que se fincaron las pretensiones impugnatorias, con

fundamento en lo dispuesto en el numeral 82 del articulo 365 del C.G.P.

DECISION

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, en Sala
de Decision Civil y Familia, administrando justicia en nombre de la

Reptiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar el tercero de la parte resolutiva de la
sentencia proferida el 12 de febrero de 2021 por el Juzgado Civil del
Circuito de Ubaté-Cundinamarca, acorde con los argumentos expuestos en

la parte motiva de la presente providencia, por lo que quedaran asi:

“Tercero: Sefialar la suma de CIENTO LN ILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA PESOS ($101.938.490=), como resarcimiento en favor
de OLGA LUCIA REDONDO HERRERA y a cargo de ANA
SOFIA ALBA, en los términos del articulo 905 del C sdigo Crvil.”

Manteniéndose en lo demas la sentencia apelada, acorde con lo

expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: Sin condena en costas de esta instancia.

TERCERO: Oportunamente, vuelva el proceso al juzgado de origen

para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ g
' E\‘

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado Ponente

Foslo T. Viljole #
PABLO IGNACIO VWLLATE MONROY

Magistrado

s

\“‘_’M’w
JUANMAXNUEL DUMEZ ARIAS

istrado
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