TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL-FAMILIA

Asunto:

Liquidacion de sociedad conyugal de Gina Paola Ortiz Sdnchez contra Julio
Helisberto Rivera Guerrero

Exp. 2017-00597-01

Bogota, D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por Julio
Helisberto Rivera Guerrero, contra el auto del 17 de junio del afio 2021,
proferido por el Juzgado de Familia de Soacha -Cundinamarca, por medio del

cual resolvieron las objeciones a los inventarios y avaltos.

ANTECEDENTES

Ante el Juzgado de Familia de Soacha, cursa tramite liquidatorio de la
sociedad conyugal conformada entre Julio Helisberto Rivera Guerrero y Gina

Paola Ortiz Sanchez, siendo admitida con auto de 21 de enero de 20191.

El 4 de febrero de 20202, se inici6 la audiencia de inventarios y avaltios,
siendo presentados por los apoderados de los interesados, se formularon
objeciones por uno y otro, por lo que se dispuso abrir tramite incidental “para

resolver las objeciones presentadas” .

1 Fl1. 153 Archivo 1 Expediente digital
2 Archivo 11
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Para el 17 de junio de 20213, se continud con la audiencia de que trata el

articulo 501 del C.G.P., considerandose que:

“Dentro de los inventario y avaliios presentados como pasivo de la masa
de gananciales por la apoderada de la parte demandada, y los cuales son
objetados por el apoderado de la parte actora, se determina:

PARTIDA PRIMERA: Compensacion a favor del demandado por valor
de $73.395.453 girado por la Caja Promotora de Vivienda Militar y de
Policia, se EXCLUYE como quiera que la apoderada de la parte
demandada no logro determinar a través del acta de inventarios y
avaltios que a la fecha de contraerse matrimonio que sumas de dinero
fueron ahorrados.

PARTIDA SEGUNDA: Recompensas reclamadas por la parte
demandada por valor de $23.650.371, se EXCLUYE, ya que se presume
cancelada con dineros propios de la sociedad conyugal.

PARTIDA TERCERA: Por la suma de $40.000.000, correspondientes
al precio estimado de la partida sequnda, se EXCLUYE, como quiera
que la suma ingreso a la masa de gananciales en vigencia de la sociedad
conyugal, presumiendo su beneficio.

PARTIDA CUARTA: por la suma de $20.900.000, por efecto del
contrato de remodelacion efectuados en la casa referida en la partida
primera del acta de inventarios y avaluios presentado por la parte
demandada, se EXCLUYE, ya que estas remodelaciones benefician a la
masa de gananciales en la sociedad conyugal.

La apoderada de la parte demandada Dra. NANCY NATALY ARIAS,
interpone RECURSO DE REPOSICION en subsidio de APELACION
frente a la decision proferida por este Despacho la cual SUSTENTA en
la presente audiencia.

Por lo anterior el Despacho procede decidir lo mismos y en consecuencia
NO REPONE la providencia y en su defecto concede el recurso de
apelacion el EFECTO DEVOLUTIVO ante la Sala Civil Familia del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca.

En este estado de la audiencia el Despacho se pronuncia respecto a la
PARTIDA SEGUNDA del activo de la masa de gananciales denunciado
por la parte demandada y la cual solicita el apoderado de la parte
demandante, el cual refiere al lote de terreno identificado con F.M.I. de

3 Archivo 14
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mayor extension No. 50S- 623784, lote denominado “el escondite de
José”, el Despacho EXCLUYE la misma, teniendo en cuenta las
promesas de compraventa relacionadas en el proceso, especificamente la
primera del 3 de julio de 2010 donde el seiior CARLOS ARTURO
BARRERA ORTIZ le vende a la seiiora GINA PAOLA ORTIZ
SANCHEZ una cuota parte del bien inmueble, es decir que este contrato
se celebro en vigencia de la sociedad conyugal, un segundo contrato
celebrado el 15/09/2016 donde la seriora GINA PAOLA ORTIZ
SANCHEZ enajena la totalidad del bien a la sefiora LUZ MARINA
BUITRAGO MARTINEZ, situacion que da provecho a la masa de
gananciales de la sociedad conyugal.

La apoderada de la parte demandada Dra. NANCY NATALY ARIAS,
interpone RECURSO DE REPOSICION en subsidio de APELACION
frente a la decision proferida por este Despacho respecto a la partida
segunda del activo de la masa de gananciales la cual SUSTENTA en la
presente audiencia.

Por lo anterior el Despacho procede decidir lo mismos y en consecuencia
NO REPONE la providencia y en su defecto concede el recurso de
apelacion el EFECTO DEVOLUTIVO ante la Sala Civil Familia del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca.

A continuacién, el Despacho procede a resolver sobre la objecion
presentada por la apoderada de la parte demandada respecto del acta de
inventarios y avaliios presentados por el apoderado de la parte
demandante en los siguientes términos: el Despacho considera
procedente la misma y por lo tanto ordena EXCLUIR esta partida del
pasivo del acta de inventarios, atendiendo que las sumas de dinero
percibidas beneficio y acrecento el patrimonio de la masa de gananciales
de la sociedad conyugal.”

DEL RECURSO DE APELACION

Por parte del sefior Julio Heliberto Rivera Guerrera, como reparos se

expuso:

- Primero, frente a las partidas de los pasivos o compensaciones
excluidas anoto: “... quiero manifestarle a su sefioria que no estoy de acuerdo con
las manifestaciones hechas por su sefioria, toda vez de que la seriora Gina Paola nunca

le ha dado aportado nada a la sociedad conyugal con el serior Julio Helisberto, todos
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las mejoras los gastos que se han incluido los impuestos, y la compra del inmueble han
sido unica y exclusivamente de ingresos del serior Julio Helisberto, ya que la sefiora
Gina Paola jamds hasta el dia de hoy ha puesto una moneda para la compra o las

mejoras de este inmueble”.

-De cara a la partida segunda de los activos presentados, relacionada
con “la bomba o el escondite de José”, con matricula inmobiliaria de lote de mayor
extension 505-623784, la apoderada manifestd, que “en representacion de don
Julio Helisberto manifiesta de que la sefiora Paola vendid esta posesion sin contarle a
él jamas se dividieron los ingresos de la venta de este lote él siempre dijo y me lo resalto
a mi de que él le cedid estd posesion para que fuera un sustento para los hijos y una
ayuda para la estabilidad en el hogar, entonces él me ha resaltado de que este lote ella
lo vendio sin darle a él, a pesar de que le haya hecho la venta le hizo la venta de la
posesion, pero entre ellos como conyuges en ese momento quedaron unos pardametros

que la sefiora Gina viold totalmente.” .

CONSIDERACIONES

Diremos en principio, que los inventarios y avaltos se definen como un
negocio juridico solemne, sujeto a controversia y aprobacion judicial con
arreglo a parametros establecidos por los articulos 1310 C.C. —que debe
entenderse remite a los articulos 501 y 505 del C.G.P.-, que rige sobre su

elaboracion, contradiccion y aprobacion.

Es asi, como en estos inventarios y avaltios se confeccionan bajo la
gravedad del juramento, incluyendo todos aquellos bienes raices o muebles,
créditos y obligaciones de la sociedad conyugal o patrimonial, con el valor

consensuado entre los interesados o judicialmente establecido previa

4 Récord 28:07

Exp. 25754-31-84-001-2017-00597-01 4
Numero interno: 5295/2021



valoracion probatoria -dictamen pericial y documental-, de modo tal, que s6lo
cuando se hubieren resuelto todas las controversias propuestas frente a ellos,
se impartird aprobacion judicial, con efectos vinculantes para los participantes
en el proceso, frente a quienes el inventario se constituye en la base “real u

objetiva de la particion™.

El articulo 501 del C.G.P. regla la diligencia de inventarios y avaltios
dentro de los juicios de sucesion por causa de muerte, y por remision del
articulo 523 idem, la liquidacion de sociedad conyugal por causa distinta al
deceso de uno de los esposos, como también, de las sociedades patrimoniales

entre companeros permanentes.

Y se ha dispuesto, que la carga procesal para la confeccion del
inventario recae en los interesados, quienes deben presentarlo relacionando
los bienes objeto de la particion “acompaiiados de titulos de propiedad, como
escrituras publicas y privadas, certificados de la cimara de comercio, los documentos

que sustentan los créditos y deudas y, en general, todos los documentos que

soporten los bienes y pasivos del patrimonio social”® (negrilla y subrayas

intencionales), bajo la gravedad del juramento y por escrito, comprometiendo
en ello su responsabilidad penal, por lo mismo, el Juez no puede suplir la

actividad o incuria de aquellos.

La norma en referencia, esto es, el articulo 501 ibidem contempla que las
partes deben formular las objeciones, porque, de no manifestarlas, el silencio
dara cuenta que se encuentra conforme con estos, razon por la cual, esos

avaluios gozaran de firmeza una vez vencido ese término. Y de ser objetados,

5 LAFONT Pianetta Pedro, “Derecho de Sucesiones”, Tomo II, de la Octava Edicién, Libreria editorial
Ediciones Profesionales, Bogota, 2008.
6 QUIROZ Monsalvo Aroldo, Manual Civil Familia, Tomo VI, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Bogot4,

2007; pagina 95.
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habra lugar a la suspension de la audiencia a efectos de ordenar la practica
de pruebas que sean solicitadas por los intervinientes, como las que de oficio
el Juez estime pertinentes, a diferencia del anterior estatuto ritual que
contemplaba ese tramite via incidental, situacion que debera atenderse para
futuros tramites como el que nos ocupa, en tanto que el Juez de instancia, al
presentarse objeciones, expuso que abria paso al tramite incidental, lo cual

fue derogado por la norma en comento.

En el caso bajo estudio, en lo relacionado con los pasivos o
compensaciones a favor del sefior Rivera Guerrero y que fueron excluidos,

son los siguientes:

“a) La suma de TREINTA'Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS MIL
QUIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON CATORCE
CENTAVOS ($38.600.553,14), girado por la CAJA PROMOTORA
DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA que incluye de manera
global Cesantias, Ahorros, Intereses y Compensacion registrados en la
cuenta individual que a mnombre del COMPRADOR JULIO
HELISBERTO RIVERA GUERRERQO se encuentra registrados en la
CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR'Y DE POLICIA.

b) A la cancelacién del crédito hipotecario suscrito mediante la Escritura
Publica No 03046 del 9 de Septiembre de 2015 de la Notaria primera
(1¢) del Circulo de Soacha (Cund.) a orden de la Caja Promotora de
Vivienda Militar y de Policia que suscribio el serior JULIO
HELISBERTO RIVERA GUERERQO, crédito A ochenta y cuatro (84)
meses y del cual hoy a abonado un aproximado de VEINTIDOS
MILLONES OCHOCIENTOS MIL SEISCIENTOS SETENTA Y
NUEVE PESOS CON SETENTA CENTAVOS ($22.822.679,60)...se
hara conforme a la relacion soportada del Convenio de Libranzas del
Ministerio de Defensa afio tras afio, que se allega su despacho.

c¢) La suma de CUARENTA MILLONES DE PESOS ($40.000.000,00)
que es el precio estimado de la Parida Sequnda y que la conyuge GINA
PAOLA ORTIZ SANCHEZ vendiera sin reconocer suma alguna a
favor de JULIO HELISBERTO RIVERA GUERERO, por lo cual se le
adeudaria a mi Procurado la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS
M/CTE ($20.000.000,00).
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d) Lasumade VEINTE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA MIL
PESOS MJ/CTE ($20.960.000,00) Por efecto del Contrato de
Remodelacion efectuado en la Casa 2 Interior 201 descrito en la Partida
Primera”.

Frente a esas compensaciones, la parte apelante se limit6 a alegar en el
recurso. que la seniora Gina Paola “nunca” le aporté nada a la sociedad
conyugal, en tanto que, todas las mejoras, gastos, impuestos, inclusive, la
compra del bien fue producto de los ingresos del senor Julio Helisberto, por

lo que se advierte lo siguiente:

i) Que los senores Julio Helisberto y Gina Paola contrajeron matrimonio

catolico el 18 de junio de 20057, sin capitulaciones.

ii) Con sentencia de 31 de julio de 2018, de lajudicatura de primer nivel,
se aprobd el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes,
decretandose la cesacion de los efectos civiles del matrimonio religioso
-catolico-, con fundamento en la causal 92 del articulo 154 del C.C,,
declarandose disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal,

entre otras determinacioness.

iii) Mediante escritura publica No. 3046 de 9 de septiembre de 2015,
corrida en la Notaria Primera de Soacha®, el senor Julio Helisberto
Rivera Guerrero le compro a Julio Ramén Araque y Yury Rocio Sierra
Molina, el predio identificado con F.M.I. No. 051-166371, casa 2 interior
201 -sin referir en la escritura nada que indique la subrogacién de

bienes propios-, pactandose como precio en la cldusula cuarta el valor

de $73.395.453,14, pagaderos asi:

’ Fl.6cd. 1E.D.

8 Fls. 127 -128 Cd. 1E.D

° Fls. 143-147 Cd. 1 E.D.
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“a) Un primer pago por la suma de TREINTA'Y OCHO MILLONES
SEISCIENTOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS
CON CATORCE CENTAVOS DE PESO ($38.600.553,14), girado
por la CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE
POLICIA que incluye de manera global Cesantias, ahorros,
intereses y Compensacion registrados en la cuenta individual que
a nombre del COMPRADOR, se encuentra en la CAJA
PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA, b) Un
segundo pago por la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
PESOS ($34.794.900) MONEDA CORRIENTE, por concepto del
Subsidio otorgado por la CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA
MILITAR Y DE POLICIA AL COMPRADOR, en la categoria Sub-
Oficial, suma que serd cancelada al VENDEDOR con posterioridad a la
radicacion de la correspondiente solicitud de pago acompaiiada de la
Escritura de Compraventa registrada. Las anteriores solicitudes de pago
deberdn cumplir con los requisitos establecidos para el efecto en la
Entidad, y seran canceladas siempre y cuando los dineros y valores
comprometidos se encuentren acreditados en la cuenta individual del
afiliado como referencia la presente clausula sea entregado al vendedor
previa disponibilidad presupuestal, una vez la Fuerza a la que pertenece
el afiliado comprador gire el valor correspondiente a la Caja Promotora
de Vivienda Militar y de Policia.

PARAGRAFO PRIMERO: El afiliado comprador autoriza a la
CAJA, con la suscripcion de la presente Escritura Piblica, para
efectuar la distribucién y compromiso con destino al pago, de los
valores que por concepto de Ahorro, cesantias, intereses y

Compensacion se registren en su cuenta individual”. (Negrilla y
subrayas intencionales).

De esta forma, el predio identificado con F.M.I. No. 051-166371 fue
adquirido por el sefior Rivera Guerrero en el mes de septiembre de 2015, por
un valor de $73.395.453,14, discriminados en $38.600.553,14 que incluye de
forma “global Cesantias, ahorros, intereses y Compensacion registrados”, que €l
tenia a su favor en la cuenta individual y, la suma de $34.794.900, derivado
del subsidio entregado por la Caja Promotora de Vivienda Militar; de ahi, que
dicho bien se adquirio a titulo oneroso y en vigencia de la sociedad conyugal,

producto de los ahorros en cesantias, intereses y afines, que presentaba para
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ese entonces el exconyuge por ser miembro de la Caja de Vivienda Militar,
los cuales, no fueron discriminados desde antes a la celebracion del

matrimonio -18 de junio de 2005-.

Por manera, que acorde con lo normado en el numeral 1° del articulo
1781 del C.C.19, los emolumentos que sirvieron para pagar el precio del predio
en comento, hacen parte de la sociedad conyugal, sin que deban ser objeto de
recompensa, en tanto, que no se acredité que hubieran sido adquiridos
cuando el sefior Julio Helisberto era soltero o donde expresamente se refiriera
la subrogacion de bienes propios en la escritura, ello en atencién del principio
de la carga de la prueba reglado en el articulo 167 del C.G.P., donde se prevé,
que quien alega un supuesto de hecho deberd acreditarlo a través de los
medios probatorios dispuestos por el legislador, para de esa manera llevar al
convencimiento al Juez; siendo oportuno resaltar, que "“Acerca de la
problemdtica relacionada con la “carga de la prueba”, la Corte Suprema en sentencia
de 18 de enero de 2010, exp. 2001-00137, sostuvo “(...), que las reglas de distribucion
que gobiernan la materia comportan, entre otras, las siquientes trascendentales
consecuencias: de una parte, la de determinar cudl de las partes de un litigio asume el
riesgo que se deriva de la circunstancia de que un hecho medular no esté
suficientemente probado en el proceso; y, de otra, la de fijar el sentido de la decision
que el juez debera adoptar ante la anotada omision, vale decir, que desde este punto de
vista las normas concernientes con la distribucion del ‘onus probandi’ encarnan una
verdadera regla de juicio en cuanto prefiguran la resolucion judicial; por supuesto que
aquél resolverd adversamente a quien teniendo la carga de probar ese hecho no la

satisfizo.”.

10 “El haber de la sociedad conyugal se compone:
1.) De los salarios y emolumentos de todo género de empleos y oficios devengados durante el matrimonio”
1 Sala de Casacién Civil, sentencia de 7 de diciembre de 2012, Ref.: expediente. 2001-00049-01
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Asi, es evidente el flaco esfuerzo desplegado por el recurrente para tal
finalidad, en otros términos, no acredit6 la cuantia o valor especificé que
detentaba como miembro de las Fuerzas Militares antes de contraer nupcias,
al contrario, en la escritura citada, se anoto claramente que el pago se realizé
con dineros ahorrados por concepto de cesantias, intereses y compensaciones
presentados en su cuenta de ahorro individual, sin fraccionarse previamente

al matrimonio y luego de este.

Y, corren la misma suerte las demads partidas enlistadas en el pasivo;
empezando, con la deuda frente a la entidad financiera, pues no se acredit6
que el dinero mutuado se destinara para gastos personales de la sefiora Ortiz
Monsalve, por tanto, se presume fue para beneficio de la sociedad; asimismo,
no se probo que los dineros derivados de la venta de la posesion detentada
por la sefiora Gina Paola en la suma de $40.000.000, hubiesen sido destinados
para ella exclusivamente y, finalmente sobre la suma de $20.960.000 que se
dice incurrid a titulo propio el senor Rivera Guerrero para mejorar el bien que
compone la partida primera, se itera, que se parte de la premisa, que esos
emolumentos fueron adquiridos en vigencia de la sociedad conyugal, lo que

de suyo excluye la recompensa alegada.

Por otra parte, en lo relacionado con la partida segunda de los activos,
posesion sobre la “la bomba o el escondite de José¢” con matricula inmobiliaria de

lote de mayor extension 50S- 623784, se aportaron los siguientes documentos:

- Promesa de venta “DERECHOS DE POSESION” de Julio Helisberto a
Gina Paola, sobre el derecho de posesion del 50% de un lote de terreno

denominado “LLA BOMBA, O el ESCONDITE DE JOSE”, con matricula
de mayor extension 50S- 623784, suscrita el 27 de septiembre de 201312,

12 Fls. 158-159 Cd. 1 E.D.
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- Contrato de venta de “DERECHOS DE POSESION” de Gina Paola a
Luz Marina Buitrago Martinez, sobre el derecho de posesion de un lote
de terreno denominado “LA BOMBA, O el ESCONDITE DE JOSE”,

suscrita el 15 de septiembre de 2016'3.

En cuestion, a la fecha de la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio catolico entre los extremos de la litis, sobre ese predio no recaia
en cabeza de ninguno de los exconyuges derecho alguno, lo que de suyo
conlleva, que no pueda incluirse como un activo de la sociedad conyugal, v,
si bien la posesidon es un hecho con consecuencias juridicas, por lo que es
dable su inventario y avaltio, no es menos cierto, que tal derecho se enajeno
por la poseedora Ortiz Sanchez en vigencia de la sociedad conyugal el 15 de
septiembre de 2016, sin que se probara que el capital con el que se pagd fuera
relacionado como activo existente, o que el dinero producto de esa venta se
hubiese utilizado en beneficio propio y con exclusién del senor Rivera
Guerrero, desmorondndose los reparos presentados al respecto. Ademas,
otra clase de proceso es el que tendrad que invocarse, ante una pretension que

busque atacar ese negocio juridico.

Con todo, no son acogidos los argumentos expuestos por la apoderada
del sefior Julio Helisberto de acuerdo a las consideraciones expuestas, por
ende, el Despacho no le halla la razon, coligiendo, que habra de confirmar el

proveido cuestionado.

Para terminar, hay lugar a condena en costas por esta instancia, fijando
como agencias en derecho el valor de $1.000.000 a cargo del recurrente —

articulo 365 del C.G.P.-

13 Fls. 181-182 Cd. 1 E.D.
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En atencion de estos enunciados, se RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar el auto proferido el 17 de junio de 2021 proferido
por el Juzgado de Familia de Soacha — Cundinamarca, segin lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Se condena en costas al recurrente por esta instancia,
fijando las agencias en derecho en $1.000.000. Obrese como lo indica el

articulo 366 del C.G.P.

TERCERO: Devuélvase el expediente al Juzgado de origen, para lo que

corresponda. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado

Firmado Por:

Orlando Tello Hernandez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 002 Civil Familia
Tribunal Superior De Cundinamarca - Cundinamarca

Exp. 25754-31-84-001-2017-00597-01 12
Numero interno: 5295/2021



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 76d8b6dfbc30fdff47d7a8582cc14297ab72elc2d0f84abf62e31ac5ef09ba3b
Documento generado en 15/12/2021 07:13:51 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



