TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL -FAMILIA

Proyecto discutido y aprobado segiin Acta No. 30
(23 de septiembre de 2021)

Asunto:
Sucesion de Rafael de Jestis Herrera Rodriguez

Exp. 2018-00075-03

Bogota, D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

1. ASUNTO A TRATAR

Conforme a lo previsto en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de
2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho, se emite la sentencia que
resuelve el recurso de apelacién interpuesto por la cényuge Ligia Marina
Fenney Yadira Leén de Herrera y los herederos Rocfo Ferney, Jatten Adriana
y Rafael Gustavo Herrera Ledn, contra la decisién de 18 de noviembre de

2020, por el Juzgado Promiscuo de Familia de Gacheta.

2. ANTECEDENTES
2.1. HECHOS Y PRETENSIONES:

Claudia Raquel Herrera Hidalgo y I.uz Marina Fanney Yadira Herrera
Velandia en calidad de hijas y herederas del causante Rafael de Jesiis
Herrera Rodriguez, solicitaron la apertura del proceso de sucesidon, su

reconocimiento como sucesoras, el emplazamiento de las personas
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interesadas, la citacién de Ligia Marina Fenney Yadira Le6n de Herrera
como conyuge supérstite, también, de Rocio Ferney, Jatten Adriana y Rafael

Gustavo Herrera Ledn y la elaboraciéon de los inventarios y avaluos.
Como hechos relacionaron los que a continuacion se resumen:

-El causante Rafael de Jestis Herrera Rodriguez fallecio el 2 de agosto
de 2018 en Bogota D.C., siendo su tltimo domicilio y asiento principal el
municipio de Gacheta.

|

- Rafael de Jestus Herrera Rodriguez c\;ontrajo matrimonio con la sefiora
Ligia Marina Fenney Yadira Leén de Herrera el 12 de junio de 1976, de cuya
unién procrearon a sus hijos Rocio Ferney, Jatten Adriana y Rafael Gustavo

Herrera Ledn.

- Rafael de Jestis Herrera Rodriguez también tuvo como hijas
extramatrimoniales a Claudia Raquel Herrera Hidalgo y Luz Marina Fanney
Yadira Herrera Velandia, quienes reclaman su herencia y la aceptan con

beneficio de inventario.

2.3. TRAMITE:

Con auto de 20 de noviembre de 2018, el Juzgado Promiscuo de Familia
de Gacheta declaré abierto y radicado el proceso de sucesion intestada del
causante; en esa misma providencia, se reconoci¢ la vocacion hereditaria a
Claudia Raquel Herrera Hidalgo y Luz Marina Fanney Yadira Herrera

Velandia como hijas del causante.

anan
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Una vez efectuado el emplazamiento, se presentaron Ligia Marina
Fenney Yadira L.eén de Herrera como cényuge y Rafael Gustavo Herrera
Ledn en su condicién de hijo del causante, donde, la primera optd por
gananciales y el segundo acepta la herencia con beneficio de inventario,
siendo reconocidos con auto de 19 de febrero de 20192 misma situacién
ocurri6 con Jatten Adriana Herrera Leén y Rocio Ferney Herrera Ledn
quienes fueron reconocidas como hijas del causante y quienes aceptaron la
herencia con beneficio de inventario el 5 de marzo de 20193. Igualmente, por
auto del 16 de abril de 2019 se reconocié al sefior José Lider Velandia Linares

como tercero acreedor.

Emplazadas las personas indeterminadas con derecho a intervenir en
el proceso, se fij6 fecha para llevar a cabo la diligencia de inventarios y
avalios que trata el art. 501 del C.G.P.; se inventariaron y avaluaron los
siguientes bienes*: bienes sociales i) Los derechos de dominio, propiedad y
posesién radicados sobre el inmueble que se denomina “La Isla” por valor
de $3.205.000, 7i} L.os derechos y acciones en la sucesién de Leopoldo Prieto y
Maria del Carmen Puentes radicados sobre el inmueble que se denomina
“El Curapal”, por valor de $17.702.000, iii) Los derechos de dominio,
propiedad y posesion radicados sobre el inmueble que se denomina “Santa
Inés” por valor de $61.998.000, iv) Los derechos de dominio, propiedad y
posesion radicados sobre el inmueble que se denomina “El Diamante”, por
valor de $152.340.000, v) Los derechos y acciones en la sucesién de Maria
Esther Martin de Rivera sobre el inmueble que se denomina “Buena Vista”,
por valor de $19.196.000, vi) Los derechos de dominio, propiedad y posesion

radicados sobre el inmueble que se denomina “Tres Esquinas”, por valor de

2 FL. 188 Cd. 1
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$54.863.000, wvii) Los derechos de dominio, propiedad y posesion sobre el
inmueble que se denomina “Moravia”, por valor de $53.759.000, viii) l.os
derechos de dominio, propiedad y posesién del inmueble que se denomina
“ Santa Barbara”, por valor de $12.677.000, ix) Los derechos de dominio,
propiedad y posesion sobre el inmueble que se denomina “San fosé”, por
valor de $26.649.000, x) Los derechos de dominio, propiedad y posesion el
lote y construccién del inmueble que se denomina “Casa Lote Carrera 4 No. 2
A~ 13", por valor de $179.093.000; xii) Los derechos y acciones en la sucesion
de Miguel Bernal radicados sobre el inmueble que se denomina “San
Antonio”, por valor de $26.141.000, xiii) Los derechos y acciones en la
sucesién de Miguel Bernal radicados sobre el inmueble que se denomina
“Las Mercedes”, por valor de $26.141.000, xiv) Los derechos de dominio,
propiedad y posesién sobre el inmueble que se denomina “apartamento 109
interior 3 que hace parte de la agrupacion Mazurén No. 03 ubicado en la calle 152
No. 48-04”, por valor de $196.232.000, xv) Los derechos de dominio,
propiedad y posesion sobre el inmueble que se denomina “Severo”, por valor
de $4.031.000, xvi) Los derechos de dominio, propiedad y posesion sobre el
inmueble que se denomina “Severo”, por valor de $7.381.000, xwvii) Los
derechos y acciones en la sucesién de Rosario Pefia de Bernal, radicados
sobre el inmueble que se denomina “San Marcos”, por valor de $736.000,
xviii) Los derechos de dominio, propiedad y posesion sobre el inmueble que
se denomina “Porvenir”, por valor de $11.014.000, xix) Los derechos de
dominio, propiedad y posesién sobre el inmueble que se denomina
“Paraiso”, por valor de $33.191.000, xx) Los derechos de dominio y posesion
que recaen sobre el 100% del vehiculo automotor de placas TFQ 951, por
valor de $19.000.000, xxi) Los derechos de dominio y posesion que recaen
sobre el 100% del vehiculo automotor de placas DXO 203, por valor de
$75.000.000, xxii) 46 cabezas de ganado, por valor de $ 69.000.000, xxiii)
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Dineros que se hallan depositados en la cuenta 031350000001546 del Banco
Agrario de Colombia, por valor de $71.955, xxiv) Dineros que se hallan
depositados en la cuenta 031350007003531 del Banco Agrario por valor de
$158.214, xxv) Dineros provenientes de arrendamiento de la mayor parte del
inmueble de carrera 4 No.2 A - 13 por valor de $9.000.000, xxvi) Dineros
provenientes de arrendamiento de dos locales para comercio por valor de

$7.700.000.

Posterior a ello, el apoderado judicial de los herederos Rocio Ferney,
Jatten Adriana y Rafael Gustavo Herrera Ledn y de la conyuge supérstite
Ligia Marina Fenney Yadira Ledn de Herrera, presentd inventarios y avaltios
adicionales de los siguientes bienes sociales: i) Dineros provenientes de
arrendamientos para vivienda de la mayor parte del inmueble de la carrera 4
No. 2 A - 13, correspondiente a los meses de mayo, junio, julio, agosto y
septiembre de 2019, por valor de $ 5.000.000; /i) Dineros provenientes de dos
locales para comercio correspondiente a los meses de mayo, junio, julio,
agosto y septiembre de 2019, por valor de $4.312.500, iii) Dineros
depositados en el Banco de Bogota en la cuenta corriente No. 334002813 por
valor de $3.300.000, iv) Dineros depositados en el Banco de Bogotd en la
cuenta corriente No. 334002813 por valor de $6.692.056, v) Dineros
provenientes de arrendamientos de una zona del predio Santa Inés por valor
de $6.692.056; vi) dineros depositados en el Banco de Bogota en la cuenta
corriente No. 334137783 por valor de $367.906; vii) Dineros depositados en el
Banco de Bogota en la cuenta corriente No. 334073285 por valor de $546.713;
viii) Certificado de depdsitos a término fijo CDT No. 20584739 por valor de
$6.455.700; sin que los mismos fueran objetados, por ello se les impartié su

aprobacion con auto de 23 de octubre de 20195.
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Encontrandose el expediente para realizar el trabajo de particion, el 6
de noviembre de 2019 el apoderado judicial de los herederos Rocio Ferney,
Jatten Adriana y Rafael Gustavo Herrera Leén y de la conyuge supérstite
Ligia Marina Fenney Yadira Ledn de Herrera, presenté inventarios y avaltos
adicionales de los siguientes bienes sociales: i) Compensaciones que se le
deben a la masa social consistente en la construccién nueva que fue
realizada dentro de la vigencia de la sociedad conyugal sobre el inmueble
que se denomina “Casa Lote Carrera 4 No. 2 A -13”, por valor de
$349.250.000, ii) Compensaciones que se le deben a la conyuge supérstite
Ligia Marina Fenney Yadira Leén de Herrera, representados en el CDT No.
03340006934467, por valor de $6.000.000, iii)) Compensaciones que se le
deben a la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Leén de Herrera,

por valor de $5.000.000.

Tgualmente, se dejé constancia de la existencia de un pasivo, relativo a
1) Dineros que la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Ledn de
Herrera, ha cancelado por varios conceptos desde el 1 de agosto de 2018 al
30 de junio de 2019, tales como, cuotas de manejo de la tarjeta debido,
gravamen financiero y demads, por valor de $6.471.204, ii) Dineros que la
conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Leon de Herrera, ha
cancelado por varios conceptos desde el 30 de septiembre de 2018 al 19 de
septiembre de 2019 y que corresponden a diversos gastos y erogaciones que
han sido realizadas con destino al ganado, por valor de $96.185.715; iii)
Dineros que la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Leon de
Herrera, ha cancelado por varios conceptos desde el 30 de septiembre de
2018 al 19 de septiembre de 2019 y que corresponde a diversos gastos y
erogaciones que han sido realizadas con destino a los bienes que han venido

siendo arrendados, por valor de $22.714.957, iv) Remuneracién que se le
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adeuda al heredero Rafael Gustavo Herrera Leén (médico veterinario y
zootecnista), por concepto de sus servicios para la adecuada administracién
de los inmuebles agrarios y los semovientes objeto de la sucesion, por valor
de $35.000.000; asimismo, el 20 de diciembre de 2019 el apoderado judicial
de los herederos Rocio Ferney, Jatten Adriana y Rafacl Gustavo Herrera
Leén y de la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Ledn de
Herrera, presento inventarios y avaltos adicionales de los siguientes pasivos
sociales: i) La suma de $330.000.000 que el causante Rafael de Jestis Herrera
Rodriguez recibié de manos del sefior José Lider Velandia Linares ii) [.a
suma de $400.000.000 que el causante Rafael de Jests Herrera Rodriguez
recibié de manos del sefior Rafael Antonio Leén Mufioz: inventarios que
fueron objetados por el apoderado judicial de Claudia Raquel Herrera

Hidalgo y Luz Marina Fanney Yadira Herrera Velandia

El 21 de febrero del mismo afio, se decretd la particién de los bienes
del causante, la que fue presentada el 20 de diciembre de 2018, siendo
objetada en forma oportuna por la cényuge supérstite y las herederas Blanca
Gilma, Clemencia, Maria del Carmen, Alfonso y German Gomez Torres;
con providencia de 18 de febrero de 20207 se resolvié: i) tener de los
inventarios y avaltios adicionales presentados el 6 de noviembre de 2019
como una mejora de la sociedad y por el objeto de haberse acordado en la
suma de $443.000.000, 7i) declarar parcialmente fundadas las objeciones a los
inventarios y avaltios adicionales y como consecuencia de ello, excluir las
partidas segunda y tercera de los inventarios presentados el 6 de noviembre
de 2019, quedando la partida cuarta por valor de $35.000.000, iii) declarar

infundadas las deméds objeciones incluyendo las partidas a los inventarios y

6 Fl. 322
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avaltios adicionales presentado el 20 de diciembre de 2019, decision que fue

apelada y resuelta por el Despacho el 22 de septiembre de 2020 asi:

“PRIMERQ: Modificar el numeral segundo de la parte resolutiva del
auto proferido el 18 de febrero de 2020 por el Juzgado Promiscuo de
Familia de Gachetd, por las razones expuestas en la parte
considerativa, el que quedari asi:

“SEGUNDO: Declarar parcialmente fundadas las objeciones a los
‘noentarios y avaliios adicionales. Por las razones expuestas en la parte
wiotiva de esta decision.

En consecuencia, se excluyen las partidas segunda y tercera de los
activos y de los pasivos la primera, sequnda y tercera de los inventarios
presentados el 6 de noviembre de 2019.

Quedando entonces la partida cuarta por el valor de $35.000.000 de
Pesos.

Declarar  fundadas las objeciones a los inventarios y avalilos
adicionales presentados el din 20 de diciembre de 2020, declarando
excluidas las partidas primera y sequnda de los pasivos adicionales”.

Techo lo anterior, se ordend hacer la particion, trabajo presentado el 3
de julio de 20208, que fue objetado por las partes, siendo resuelto con auto de
3 de septiembre de 2020° ordenando rehacer el trabajo de particion,

teniendo en cuenta los errores plasmados en las objeciones.

En acatamiento de lo anterior, el 5 de noviembre de 20201 se presento
el nuevo trabajo de particién, que fue aprobado mediante sentencia de 18 de
noviembre de 2020 siendo apelada por el apoderado judicial de los
herederos Rocio Ferney, Jatten Adriana, Rafael Gustavo Ierrera Ledn, y de

la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Leon de Herrera, recurso

8 F1.652Cd. 1
’ F1.756 Cd. 1
i F1.785 Cd. |
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que fue concedido en efecto suspensivo mediante auto de 9 de diciembre de

202012,

3. LA SENTENCIA APELADA

La judicatura de primer nivel, hizo una apreciacién tedrica de la
sentencia aprobatoria de particidn, realizando un resumen de las actuaciones
adelantadas en el proceso, manifestando “que las hijuelas fueron adjudicadas, a
los herederos reconocidos asi como a ln conyuge supérstite, de acuerdo al derecho que
les correspondia sobre los bienes que hacen parte del acervo sucesoral y dando
cumplimiento al proveido por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca... del 22 de septiembre de 2020, por lo que se establece que el trabajo

de particion se encuentra ajustado a derecho”, impartiendo su aprobacién.

4, EL. RECURSO

Inconforme con la anterior decisién el apoderado judicial de los
herederos Rocio Ferney, Jatten Adriana, Rafael Gustavo Herrera Ledn y de
la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Ledn de Herrera, sefiald

los siguientes reparos:

-En la hijuela No. 1, el partidor omitié describir el inmueble por su

nombre, linderos, drea.

-Adjudico el 76.32% del vehfculo Subaru a la cényuge supérstite igia

Marina Fenney Yadira Ledn de Herrera en comdn y proindiviso con los

= Fl. 863 Cd. 1
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herederos Rocio Ferney Herrera Le6n y Jatten Adriana Herrera Leon, pero

menciond en esta tltima que es Adrian.

-Adjudico en comtn y proindiviso el 47.8% de la partida vigésima
primera consistentes en los productos de 46 cabezas de ganado vendido,
cuando esta partida fue repartida entre los herederos, de mutuo acuerdo y

excluidas de los inventarios.

-Que la sumatoria del avaltio de los dos vehiculos inventariados,
arroja un valor total de $94.100.000, que en aras de la equivalencia y
semejanza que debe guiar la factura de las hijuelas a la conyuge se le deberia
adjudicar el 50% del valor de los vehiculos; es decir, un valor de $47.050.000
y el otro 50% de dicho avalio adjudicarselo a cada heredero en una
proporcién equivalente al 10% de dicho avaltio, es decir la suma de
$9.410.000 v no como sucedié aqui, donde, a las herederas Claudia Raquel y
Luz Marina solamente se les adjudicé un avalio de $5.507.000 por concepto
de vehiculos, lo cual, es excesivamente inequitativo “si tenemos en cuenta que
los wehiculos se devalitan permanentemente, mientras que la propiedad raiz

adjudicada a las herederas Claudia Raquel y Luz Marina se valoriza diariamente”.

-A la cényuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Ledn de Herrera,
se le adjudicaron en su inmensa mayoria las partidas correspondientes a
dineros, tanto depositados en cuentas bancarias, como por venta de
semovientes, sin tener en cuenta el principio de la equidad que debe guiar la
elaboracién de las hijuelas, hecho que no ocurrié con las herederas Luz
Marina Herrera Velandia y Claudia Raquel Herrera Hidalgo a quienes se les

adjudicé en su inmensa mayoria bienes inmuebles “los cuales se valorizan
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cotidianamente, mientras que el dinero adjudicado a la conyuge solamente genera

unos intereses irrisorios como dividendos”.

-A los herederos Rocio Ferney, Jatten Adriana y Rafael Gustavo
Herrera Ledn no se les adjudicd bienes individuales sino en comtn y
proindiviso “lesionando sus intereses debido a que deberan adelantar trimites

tendientes a romper la comunidad planteada”.

5. TRASLADO DE LOS NO RECURRENTES

El apoderado judicial de Claudia Raquel Herrera Hidalgo v Luz
Marina Fanney Yadira Herrera Velandia sefialé que frente a los argumentos
sefialados en la hijuela 12 “se omitio por el partidor describir el inmueble por su
nombre, linderos, drea, “ y que se le “adjudico el 62.32% del vehiculo Subaruy a la
Conyuge en comiin y proindiviso con los herederos Rocio Ferney y Jatten Adriana...
se escribio el nombre de Adrian”, no tornan procedente la apelacion sino “Ia
adicion, correccion”, porque, de la primera inconformidad “en algunas de las
partidas no se indicaron los linderos, el auxiliar, indicé que se hallaban referidos en
el titulo de adquisicion y esa o esas partidas, las determind conforme los presentamos
los apoderados en la diligencia de inventarios y avaliios”; del error mecanografico
del nombre Adrian, esto no “afectaria el contexto de la particion, pues al tiempo
de revisarse la hijuela de cada uno de los otros herederos que son coparticipes de esq
partida y en el caso concreto de Jatten Adriana, asi como las de sus demiis
hermanos, alli se indica el nombre completo de la adjudicataria, su nimero de

cédula...”.

-De la adjudicacién del 47.8% de la partida vigésima primera,
consistente en 48 cabezas de ganado, indico que “ fueron 48 cabezas de ganado
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que a precio de $1.500.00 cada una, se evaluaron en la suma de $72.000.000...
corresponde a los dineros producto del ganado de la sucesion que la conyuge
supérstite vendié a espaldas por los menos de los herederos que represento”. Tanto
asi, que “cl ganado en pie, que fue posible determinar en cantidad y que aun no se
habin vendido y que pertenecia a la sucesion no fue objeto de inventario, fue
repartido entre los herederos y la conyuge, existiendo de ello constancia que obra en
el expediente”, ademas, “en la paricion inicial se presenté esta partida, se hizo

adjudicacién v no fue objeto de objecion”.

-De la sumatoria de los dos vehiculos, los cuales asciende a la suma de
$94.100.000 v que conforme al articulo 1394 del C.C. le corresponderian
$47.050.000 a la conyuge vy a lo demas a los herederos de $9.410.000, donde, a
Claudia Raquel y Luz Marina se les adjudicd la suma de $5.507.000, que para
el recurrente es inequitativo, informé que “la objecién al trabajo de particion
primigenio, lo cuestiond tinicamente fue que... a Claudia Raquel y Marina no se les
habia adjudicado en bienes vehiculos... objecion que prospero y en el actual trabajo
les fue adjudicado parte de un vehiculo a cada una de ellas”, ademas “omite decir
que lo que objeto relacionado con la partida de vehiculos fue atendido por el juzgado
y acatado por el partidor, por semejanza, equivalencia no siendo obligatorio llegar a
las iqualaciones que pretende el recurrente, pues lo que se tiene en cuenta ademds es
ln equidad y proporcionalidad en los bienes, considerando que a ello le apunto el

partidor, segiin la orden del juez”.

-Respecto a que, a la conyuge se le adjudicaron la mayoria de partidas
correspondientes a dinero “siendo inequitativamente privilegiadas las herederas
Claudia Raquel y Luz Marina”, sefiald, que el recurrente “no leyo el auto que se
pronuncio sobre la objecion en el cual el sefior juez emitio consideracion y decision

sobre este aspecto que cuestiond al objetar el trabajo de particién primigenio”; se
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suma a ello, “que la providencia del 3 de septiembre pasado no fue recurrida por el
togado la cual se halla ejecutoriada”, luego, es improcedente por el inconforme
tratar de revivir aspectos de la objecidn sobre los cuales ya se pronuncio el

Juez de conocimiento y guardé silencio.

-Del por qué, a sus “mandantes herederos no se les adjudicé bienes
individuales sino en comin y proindiviso”, refirié que “este planteamiento no fite
materia de objecion en el trabajo de particion primigenio, luego mal puede ahora...
entrar a cuestionar esta situacion que en primera oportunidad aceptd; ademds “se
observa del trabajo de particion que el partidor procurd separar asignaciones de los
hijos legitimos con los extramatrimoniales, pues de bulto se evidencia las diferencins
e intereses contrapuestos entre ellos”, tanto asi, que el partidor atendié los
‘aspectos de la ley “y el hecho que en varios bienes hubiesen quedado los herederos
legitimos, busco fue formar partidas entre ellos iinicamente y en caso mixino con su
progenitora, haciendo lo mismo con mis mandantes, para evitar hosta donde le es

posible comunidades con pensamientos diferentes”.

6. FUNDAMENTOS DE ESTA INSTANCIA

6.1. COMPETENCIA: Radica en esta Sala adoptar la determinacion que
en derecho se reclama, con fundamento en el numeral 1° del articulo 31 y
articulo 328 del C.G.P, por ser la superior funcional del Juez que protirid la
decision de primera instancia y se cefiira a los reparos allegados en el escrito

de apelacion.

6.2. PROBLEMA JURIDICO:
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Conforme a la anterior demarcacion, corresponde a la Corporacion,
establecer, si el trabajo de particidn aprobado en la sucesién intestada
cumple con los requisitos establecidos para esta actuacién o en su defecto,
como lo reclama el apelante, debe rehacerse nuevamente la particion para
que “En la hijuela No. 1 se describa el inmueble por su nombre, linderos, drea, se
corrija el nombre de Adriana en la adjudicacién del vehiculo Subaru... se excluya la
partida vigésima primera consistente en 46 cabezas de ganado vendidas, por cuanto
esta fue repartida entre los herederos, gue la adjudicacion de los vehiculos se realice
de manera equivalente entre todos los herederos y no que a las herederas Claudia

’r

Ragquel y Luz Marina les adjudiquen inmuebles...” 'y “que la adjudicacion de las
partidas correspondientes a dineros se realice de manera equitativa y no solamente a
la conyuge supérstite, que se adjudique bienes individuales a los herederos Rocio
Ferney, Jatten Adriana y Rafael Gustavo Herrera Ledn y no en comiin y'

proindiviso”

Debemos recordar que la accidon sucesoria tiene por objeto liquidar la
universalidad juridica que surge sobre los bienes de una persona que ha
fallecido, y a iniciarla tienen derecho sus herederos, bien sea testamentarios

o intestados, legatarios, acreedores o cesionarios.

Sefiala la doctrina, que: 3“...los elementos esenciales de toda sucesion por
causa de muerte som la existencia de un difunio, de una herencia y de un
asignatario...” y agrega, que “.... la sucesion puede ser de diversas clases: entre
vivos o mortis causa, seguin sus efectos se produzean en vida o a partir de la muerte;
universal o singular, cuando el objeto es una universalidad o un bien singular;
traslativa o constitutiva, segin el transmitente deje de ser o no titular del derecho

(es de este tiltimo cardcter la constitucion de un usufructo); voluntaria o necesaria,

15 Tratadista Pedro Lafont Pianetta en su obra. Derechos de Sucesiones Tomo 1
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cuando obedece a voluntad particular o legal (v. gr. usucapion y accesion); definitioa
o provisional, cuando se encuentra libre o sujeta a condicion extintiva, etc. Ls de
anotar que no hay sucesién sino restitucion o devolucién cuando por el
cumplimiento de una condicién resolutoria la cosa retorna a su anterior

propietario.”.

Asi, tiene la sucesién por causa de muerte las siguientes

caracteristicas:

1. Esun hecho juridico.

2. Recae sobre el patrimonio del causante y otros bienes y deudas
posteriores.

3. Esunfendémeno en interés econémico de los llamados.

4. Se basa en la organizacion familiar, por lo general

5. Implica continuidad entre el de cujus y el sucesor en la titularidad
de las relaciones activas y pasivas.

6.  Es de adquisicidn derivativa y de efecto traslaticio.

7. De titulo gratuito.

8. La adquisicidn de esta forma puede ser de incremento patrimonial

y, depende de la voluntad del llamado.

La Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil en sentencia
emitida el 18 de abril de 1975, se pronuncié respecto a las asignaciones
sefialando que: "Segtin lo declara llanamente el articulo 1008 del Cédigo Civil, se
sucede a una persona difunta a titulo universal o a titulo singular, precisando gue de
esta segunda manera solo puede sucederse cuando existe testamento, pues cuando la
vocacion hereditaria emana de la ley, todas las asignaciones son stempre a tHtulo
universal. Por eso se dice con razén que el legislador solo instituye herederos, es
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decir, asignatarios a titulo universal, y que el hombre en cambio, puede instituir, por
causa de muerte, asignatarios a uno y otro titulo. Pero la calidad de legatario o de
heredero, es decir de asignatario a titulo singular o a titulo universal, no depende de
las palabras utilizadas por el testador, o de los bienes con que ordene pagar la

asignacion, sino de la naturaleza misma del llamamiento a suceder”.

El derecho real de herencia corresponde al heredero sobre Ia
universalidad juridica formada por el patrimonio del difunto, mientras que

el derecho de dominio recae individualmente sobre cosas corporales.

Ahora bien, es indispensable, hacer un analisis de la naturaleza de la
objecién como instrumento procesal. La objecién, como mecanismo, puede ser
utilizado por los interesados en la causa mortuoria cuando se ven afectados
sus derechos con la particion, para hacerlos valer, fundamentado en su

violacion legal, a fin de que sea modificada o reelaborada, ajustandola a la ley.

Siendo la finalidad de la objecién a la particién, la impugnacion de
fondo y forma del trabajo partitivo, como la doctrina lo ha tratado **”Lo
objetado debe ser la particion aun cuando se encuentre intimamente relacionada con
una o varias actuaciones procesales precedentes, como ocurre con la del inventario y
avalio...”. Esto por cuanto es, la diligencia de inventario y avaluo presentado
por los interesados y aprobado, el marco que tiene el partidor para realizar su
trabajo y esa labor serd objetable en el evento de no estar ajustada a los
mandamientos legales o en el caso de apartarse de la relacién de bienes y

valores denunciados por los asignatarios.

N Obr cit, Pedro Lafont Pianetta, Proceso de Sucesidn. parte especial, Tomo I
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trato:

“"La particion hereditaria judicial, como negocio juridico complejo
sustancial y procesalmente debe descansar (articulos 1392, 1394, 1399
C.C. y 610y 611 del C.P.C.) sobre ires bases: la real, integrada por el
inventario y avalio principal y los adicionales, con sus modificaciones
reconocidas judicialmente (exclusiones de bienes, remates, etc.); la
personal, compuesta por los interesados reconocidos judiciaimente, con
la modificacién pertinente hecha por el juez (v.gr. exclusiones de sujetos
y alteraciones judiciales personales); y la causal, traducida en la fuente
sucesoral reconocida por el juez (v.gr. sucesion testamentaria, intestada,
etc.).

De alli que sea extrasio a la particion, y, por consiguiente o los
objeciones, apelaciones y casacion, cualquier hecho o circunstancia gue
se encuentre fuera de dichas bases, sea porque son ajenos a la realidad
procesal o porgue estindolo no se hayan incluido en ella, ahora porque
no fueron alegados o porque siéndolo fueron despachados
desfavorablemente. Esto iiltimo acontece cuando se dejaron precluir las
oportunidades para controvertir u objetar el inventario y avalito, sin
hacerlo, o cuando habiéndose hecho las objeciones han sido rechazadns o
acogidas. En uno u otro caso, el inventario debidamente aprobado es la
base real que debe tenerse presente en la elaboracion de la particion, en
cuya sujecion puede incurrirse en acto o desacierto y puede dar origen a
las objeciones y recursos del caso. Pero en cambio, son ajenas a la
particion, las objeciones y recursos, las cuestiones gue deberian ser
debatidas en la etapa del inventario y avalio, o que siéndoles fueron
decididas en esta oportunidad, sin el reparo pertinente exigido por la

”

ley”.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sobre el asunto

Y respecto a la funcién del partidor, se ha sefialado por la misma

Corporacion, **“Por ello, la equidad y el buen criterio deben gobernar la hechura

de la participacion, dentro de un marco de flexibilidad que permita atender las

aristas singulares de cada situacion”.

15
16
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Siendo importante resefiar, que la objecion al trabajo de particién,
debe ser fundamentacla en la violacion de la ley sustancial o procesal, como
por ejemplo, la violacién notoria de los limites de la discrecionalidad del
partidor en la aplicacién de la equidad para la formacién de hijuelas, la
existencia e inexistencia de una determinada hijuela o la asignacién a una

persona que no se le haya reconocido vocacién, ni calidad de interesado.

En el caso que ocupa nuestra atencidén, presentado el trabajo de
particién por el auxiliar de la justicia y surtido el traslado del mismo a los
interesados de conformidad con o sefialado en el articulo 509 numeral 1° del
C.C.P., éste fue objetado por los sucesores Rocio Ferney, Jatten Adriana,
Rafael Gustavo Herrera Ledn y por la cényuge supérstite Ligia Marina
Fenney Yadira Ledn de Herrera, resolviéndose favorablemente de manera
parcial lo pedido, ordendndosele al partidor realizara su trabajo
nuevamente, concediéndole un término de veinte dias y en acatamiento a lo
anterior, el 5 de noviembre de 2020V se presenté un nuevo frabajo de
particion, siendo aprobado integramente el 18 de noviembre de 2020 debido
al complimiento de lo ordenado en providencia que dispuso la refaccion de

la particion.

Sobre el punto toral del reclamo que realizan los recurrentes, la

jurisprudencia ha dicho:

5 A pesar de ln significativa importancia que para el partidor deben
fener las pautas contenidas en el articulo 1394 del Cédigo Civil, estas
no asumen, ni pueden hacerlo, el cardcter de normas estrictamente
imperativas, sino que wmds bien se ofrecen como arquetipos
cncaminados a que el trabajo de particion refleje, de manera palpable,
los principios igualitarios y de ecuanimidad que las inspiran, es decir,

1 Fl. 785 Cd. |
4 Jurisprudencia Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil “Providencias”, Primer semestre
1998, Ediciones Doctrina v Ley 1998, Pag. 472
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que la particion se constituya en un acto justo de distribucion de la
herencia.

Miradas, incluso, a simple vista expresiones tales como ‘si fuera
posible’, 'se procurard’, ‘posible igualdad’, contenidas en el texto, ellas
ponen de presente como el legislador tuvo como propdsito cardinal,
sentar unas reglas de innegable valia en el campo axiologico, pautas
que deben ser atendidas por el partidor con miras a distribuir de
manera equivalente y justa entre los herederos los bienes de ln masa
sucesoral, pero cuya aplicacion y dmbite de influencin estd signada
inevitablemente por las precisas y propias circunstancias de cada caso
particular, por lo que, dada su ductilidad, solo excepcionalmente y
frente a una ostensible arbitrariedad, pueden servir de soporte a un
cargo por infraccién de norma sustancial...”.

De modo que, clara es la obligacién del partidor de liquidar a cada
uno de los interesados lo que se le deba, por consiguiente, se le impone
proceder a la distribucién de los efectos patrimoniales, teniendo en cuenta
las reglas contempladas en el articulo 1394 C.C., las cuales no son del todo
rigidas, por el contrario, atendiendo las circunstancias que se presentan,
deben ser flexibles, orientadoras para la particién y cuya finalidad es dar en

justicia lo que corresponde a cada uno de los interesados.

Por tanto, la funcién que desempefia el partidor es taxativa v
circunscrita a la ley, de acuerdo a las limitaciones y condiciones de su cargo,
por lo que, la distribucién la hard conforme a la equidad, sujetandose al
inventario debidamente aprobado y haciendo participe a los asignatarios de
las cosas que se van a partir en el porcentaje que le haya sido reconocido, y
por lo mismo, debe adjudicar a cada uno de ellos, cosas de la misma
naturaleza y calidad que al otro, teniendo presente que existan unidades con

tales caracteristicas (regla 72, art, 1394 CC), o adjudicarlas a los mismos en
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coman y proindiviso, si asi Io indican las situaciones particulares del

proceso cuando no es posible la division.

De acuerdo con lo anterior, la aplicacién y alcance de las reglas
previstas en el articulo 1394 del C.C. estan condicionadas naturalmente por
las circunstancias especiales que ofrezca cada caso en particular, relativas a

los bienes y a las personas que fungen como asignatarios.

Al respecto considera la Sala pertinente precisar, como se menciond
anteriormente, que el legislador dio al partidor reglas que debe seguir para
la elaboracion de su trabajo, las que se encuentran sefialadas en los articulos
1394 y 1395 del C. C. y 508 del C.G.P. Por ello, se puede establecer, que
dentro del marco juridico que regula la materia, las directrices dispuestas en
el articulo 1394 del C.C. no son absolutas, sino flexibles y por tanto
orientadoras para la particidn, que confrontando lo anterior con la labor que
cumplid el partido, donde asigné a todos los intervinientes las proporciones
de los bienes en comtn y proindiviso, da cumplimiento a lo consagrado en
el articulo 1391 de la codificacion civil que prevé, “el partidor se conformard en
la adjudicacicn de los bienes a las reglas de este titulo, salvo que los coasignatarios
acuerden legitima y undnimemente otra cosa”. Asi que, al distribuir la herencia
entre los asignatarios se elaboraron las hijuelas, donde predominaran la
asignacién de bienes de la misma especie y naturaleza en comun y
proindiviso, teniendo en cuenta de alguna manera los vinculos familiares, sin
que pudiera resultar milimétricamente, comoquiera que los porcentajes eran
diferentes entre los herederos y la cdnyuge, siendo esta la beneficiaria de los
recursos en dinero v de una mayor parte de los vehiculos automotores, pero
sin romper los valores que cada uno de ellos debia recibir, lo que de forma

alguna puede considerarse como un perjuicio econdmico a los interesados, por
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el contrario, con ello se respeté la proporcionalidad y dicha reparticion no
causo desigualdad econémica, méxime como lo sefialé el funcionario judicial
el 3 de septiembre de 2020% “se ha de guardar la posible igualdad, adjudicando a

cada uno de los cosignatarios cosas de la misma naturaleza y calidad quie a los otros”.

De ahi que el trabajo de particién, en lo posible debe propender por
salvar las divergencias que se presenten, ante la realidad que reina (el nimero
y ubicacién de los bienes inmuebles que componen el haber sucesoral y la
cantidad de interesados), no siendo viable adjudicar bienes singulares, porque
de procederse asi, se incumpliria con lo normado en el articulo 1394 del C.C.
ya que no se guardaria la posible igualdad, transgrediendo la asignacién de Ia

misma naturaleza, calidad y semejanza.

Por ello, al haber adjudicado los bienes, tal y como quedé plasmado en
el trabajo de particion aprobado, de ninguna manera se opone al fin esencial
de la liquidacion consagrado en la norma sustantiva, por cuanto, el partidor
debe tener en cuenta al momento de realizar el trabajo encomendado,
adjudicar cosas de la misma naturaleza y calidad y la posible igualdad de las
hijuelas, teniendo en cuenta el avalito, el nimero de interesados y de bienes, al
igual que sus particularidades; todo o cual, torna su adjudicacién en multiples
posibilidades viables, no solo en la forma pretendida por los recurrentes, sino
también, como obré el auxiliar de la justicia que no tenia instrucciones de

algtin acuerdo entre los beneficiarios.

De otra pate, frente a que en la “hijuela No. 1 se adjudico el 76.32% del
vehiculo Subaru a la conyuge supérstite Ligia Marina Fenney Yadira Leon de

Herrera en comiin y proindiviso con los herederos Rocio Ferney Herrera Ledn y

12 F1756, Cd 1 parte 2
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Jatten Adrian Herrera Ledn” cuando el correcto es Adriana, es un error por
cambio de palabras que mas alld de corresponder a una opugnacion de la
particion, por cuanto, en el cuerpo de la misma decision, en su seccion
primera acapite antecedentes numeral 4.2 figura el nombre correcto de la
heredera Jatten Adriana Herrera Leon con su niimero de identificacion, lo

que debid ejercerse fue el uso de la correccién contemplada en el articulo 286

del C.G.P.

Finalmente, en lo relativo a que, se “adjudicé en comiin y proindiviso el
47.8% de la partida vigésima primera consistentes en los productos de 46 cabezas de
ganado vendido, cuando esta partida fue repartida entre los herederos, de mutuo
acuerdo y excluidas de los inventarios”, este argumento queda sin sustento
cuando, al mirar la particidon presentada por el auxiliar a folio 809, se
observa que alli se adjudicd “en comin y proindiviso el 47.8% de la partida
vigésimn primera consistente en los productos de 46 cabezas de ganado vendido por
valor de $69.000.000”, que a diferencia de lo aseverado por los inconformes,
se encuentra descrita en los inventarios y avaltios primigenios donde los
recurrentes guardaron silencio frente al traslado de los inventarios y
avaltios, llevando a que los mismos fueron aprobados en audiencia
celebrada el 9 de mayo de 2019; luego, sin que se pueda desconocer el acto
procesal que antecede a la particién, porque, “aprobados en dos instancias y
examinados en casacion en un proceso anterior, alegando idénticos motivos, no
puede reabrirse el debate para tratar de modificar tardiamente los
presupuestos originales de la particion, sobre todo en lo que toca con la
existencia de los bienes que fueron enlistados en la diligencia de inventatrios,
la cual en el punto, como tantas veces se ha dicho, no fue objeto de reparo
alguno por los interesados. En este sentido, pues, la sentencia impugnada parte

de la presuncién de existencia de los bienes relacionados en el acta de
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inventarios y avalios, dada la circunstancia de no haber sido objetada y
haber contado con la respectiva aprobacion judicial; y en ella se afirma ademas
que no existe prueba suficiente para concluir que las partidas inventariadas y
adjudicadas al demandante eran inexistentes, conclusiones gue de acuerdo con lo
explicado no pueden ser tildadas de errdneas”™, y si es otro el orden que se
pretende obtener por acuerdo con relacién a este activo, no existe constancia
que hubiesen impartido instrucciones a ese respecto al auxiliar de la justicia -

art. 508 nam. 12 C.G.P.-

Asi las cosas, no resultan prdsperos los reparos aludidos por los
interesados, confirmandose la sentencia aprobatoria de la particién, emitida
por el Juzgado Promiscuo de Familia de Gachetd el 18 de noviembre de
2020, por las razones antes expuestas; asimismo se impondréan las costas a
cargo de los apelantes, incluyendo como agencias en derecho la suma de un
millén quinientos mil pesos ($1.500.000), conforme a dispuesto en el numeral
3% articulo 365 del C.G.P.-, que deben liquidarse por la judicatura de primer

nivel —articulo 366 ibidemn-.

7. DECISION

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, en sala de
decision Civil y Familia, administrando justicia, en nombre de la Reptblica

de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

el Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. 29 de octubre de 2001 Fxpediente No. 7009
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PRIMERQ: Confirmar la sentencia aprobatoria de la particion
proferida el 18 de noviembre de 2020, por el Juzgado Promiscuc de Familia

de Gacheta, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Condenar en costas a los apelantes. Fijar como agencias
en derecho de la segunda instancia, que se han de incluir en la
correspondiente liquidacién, la suma de un millén quinientos mil pesos

($1.500.000 M/L).

TERCERQ: Por secretaria, enviar oportunamente el expediente al

juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

py

( N
ORLANDO TELLQ§ HERNANDEZ
Magistrado Ponente

Visio T. Uiltate H
PABLO IGNACIONILLATE MONROY

Magistrado

CON AUSENCIA JUSTIFICADA
JUAN MANUEL DUMEZ ARIAS
Magistrado
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