Asunto:

TRIBUNA|
CUNDI

Impugnacion dg
Cooperativa de

Bogota, D.C., veint]

L SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
NAMARCA SALA CIVIL-FAMILIA.

actos de asamblea de Angel Maria Diaz Matta y otro, contra
ransportadores de Girardot Ltda. — Coontransgirardot Ltda.

Exp. 2016-00064-01

cuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A TRATAR

Se procede a resdiver el recurso de apelacién interpuesto por la parte

demandante, contra el

el Juzgado Segundo Ciy

Ante el Juzgado |

verbal de impugnacién

Matta y Rene Araujo ’

Girardot Ltda. — Coor

uto proferido en audiencia de 9 de marzo de 2021, por

1]l del Circuito de Girardot - Cundinamarca.

ANTECEDENTES

begundo Civil del Circuito de Girardot, cursa proceso
de actos de asamblea, iniciado por Angel Maria Diaz
[orres contra la Cooperativa de Transportadores de

transgirardot Ltda., solicitando declarar la nulidad

absoluta de las decisionies tomadas en la asamblea de 30 de enero de 2016, por

ir en contravia de la Ley 79 de 1998, Ley 454 de 1998 y el estatuto cooperativo;

la demanda, fue admiti
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fa por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Girardot




con auto de 6 de octubre de 2016, el cual, con auto de 29 de octubre de 20192
declard probada la excepcién previa planteada por la pasiva denominada
“NO HABERSE PRESENTADOQ PRUEBA DE LA CALIDAD EN QUE ACTUA
EL DEMANDANTE RENE ARAUJO TORRES”, decision que quedo en firme

luego de desatarse los recursos presentados.

Luego, el 9 de marzo de 20213 el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Girardot* adelantd la audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P.,
declardndose fracasada la etapa de conciliacién, en tanto que el representante
legal de la Cooperativa demandada no tiene esa facultad, se interrogd al
demandante y al sefior Luis Eduardo Nifio Valderrama como representante 'Q‘
legal de la Cooperativa convocada, se fijo el litigio, se decretaron las pruebas,
negando la exhibicién de documentos y la expedicién de oficios que fuera

deprecada por la parte actora, asi:

57,..deniéguese la exhibicién de documentos solicitados por el
demandante en virtud, de que no se relacionan con el problema juridico
planteado, ni con la fijacién del litigio en especial debido a: primero, la
autenticidad que se presume de todos los documentos aportados por las
partes en_original o copia de acuerdo con el inciso sequndo del articulo
244 del C.G.P. y teniendo en cuenta que ninguno los aportados a
recibido tacha alguna de las partes; segundo, debido a gue los
documentos diferentes a las actas de asamblea aportadas al proceso no
contienen hechos que interesen al proceso_mi se relacionan con el
problema juridico planteado ni con la fijacién del litigio; y_tercero,
teniendo en cuenta que los hechos gue se pretenden probar con diches
documentos se relacionan con el sefior René Araujo Torres, respecto del
cual ya se decidid la excepcién previa de no haberse presentado prueba
de In calidad en la que actin el demandante de René Araujo Torres
continudndose en el proceso tnicamente con el demandante Angel Diaz
Mattg de conformidad con autos del 29 de octubre del 2018 a folios 314
y siguientes, el que fuera mantenido cuando se decidiera la reposicidn
interpuesta en su contra, negindose la apelacién por improcedente de
acuerdo con el auto del primero de marzo del 2019 visible a folios 359 y

Fl.120Cd. 1

Fls. 314-316

F1. 399 cd. 1

El cual avocd conecimiento en auto de 13 de noviembre de 2019 -fls- 3 a 5 Cd. 4-
Récord 48:18 Audiencia inicial de 3 de marzo de 2021
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siguientes, ddniéguese igualmente la inspeccion judicial solicitada por el
demandante deniendo en cuenta que con dicha prueba se pretende traer
al proceso dogumentos y hechos que no tienen relacidn con el problema
juridico plangeado y la fijacion del litigio y que se refiere a la persona del
sefior René Araujo Torres respecto de la cual ya se decidio la excepcién
previa de no haberse presentado prueba en la calidad de la que actia el
demandante | René Araujo Torres, continudndose en el proceso
tinicamente don el demandante Angel Diaz Mata de conformidad de

auto del 29

fuera mante
contra, negis
primero de m

deniega la sol

pedidos por
argumentadd

octubre del 2018, visible a folio 314 y siguientes, el que
ido cuando se decidié la reposicion interpuesta en su
ndose la apelacidn por improcedente acuerdo con el auto del
rzo del 2019 visible a folios 359 siguientes, igualmente se
icitud de oficio hecha por el demandante y los testimonios
[as partes, con base a las mismas razones que fueron
5 cuando se negaron las pruebas anteriores, en anterior

decreto de prj;ebas queda notificada la presente audiencia en este estrado

virtual, cons
lo tienen hag

uiéndose un compds de espera las partes para que sea bien
an las manifestaciones correspondientes.” Subrayas del

Tribunal

Frente a esa detegminacién, la parte actora interpuso recurso de apelacion,

en los siguientes térmirjos:

“Me permito
pruebas espe;

interponer recurso apelacion contra el auto que decreta las
cificamente en lo que se refiere a los oficios, asf como a la

exhibicion dd

documentos argumentdndolo en el siguiente sentir su

sefioria, si nosotros miramos dentro del acervo probatorio existen
solicitudes en cuanto a la exhibicion de documentos en el numeral 1 al
numeral 13, ¢n donde se refiere precisamente a documentos que atafien
sinica y exclysivamente a la asamblea realizada y que hoy es objeto de
demanda, es gecir, lo que se busca por parte de este extremo, entendiendo
también quién redactar a la demanda originariamente que no fue este
profesional, gero entiende que la idea es que este espacio no se quede sin
ningin elemgnto material o documental probatorio a la hora de emitir el
fallo respectipo, en ese sentido considero que si hay conducencia y
pertinencia efectos de qué, a efecto de que los mismos en cuanto a los

repraches de
probatorio, h

0s hechos y pretensiones de la demanda tengan un soporte
nbida cuenta lo que se busca es declarar la nulidad de un

acta de asamblea por diferentes aspectos conforme a los hechos de la

demanda, en
no comparto
documenitos

ese sentido su sefioria respetando el criterio del despacho,
el mismo, indicando que apelo en cuanto a la exhibicidn de

presentard In
Maria Diaz ]
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s a los oficios, ello advirtiendo que en el presente caso se
peticion a la entidad demandada por parte del sefior Angel
atta, y que la misma se tuvo que acudir a tutela y que en




desarrolld ese trdmite procedimental y constitucional a la fecha no se
tienen poder de mi representado, entiendo yo que el extremo demandado
aclard en esta audiencia, previo a esta instancia judicial que las mismas
no se habian expedido por el pago de unos costos, los cuales fuesen sentir
de este profesional ya es un criterio muy respetable pues se ha debido
expedir precisamente porgue dirian hacer prueba dentro del misnio
expediente, en ese sentido su sefioria dejo claro la inconformidad que
presento respecto a esos puntos especificos del decreto de pruebas, ello lo
fundamento precisamente por el derecho de defensa y contradiccion,
atendiendo a los hechos y pretensiones de la demanda, muchas gracias
Su serioria,”

CONSIDERACIONES

En el escenario probatorio, la carga de la prueba recae en cabeza del
interesado en los términos del articulo 167 del C.G.P., de esta manera debe
estar relacionada con el asunto objeto del debate —conducencia-, pues de no
ser asi, el Juez de instancia esta investido de la facultad para rechazarla, como
también las pruebas ilegales —que atenten contra el debido proceso-, ineficaces —
prueba que carece segiin la ley, de poder de conviccidn, ast el hecho a probar sea del
caso-, impertinentes -que versen sobre hechos notoriamente ajenos al debate, que
aunque sean demostrados nada infieren en el asunto, y las innecesarias -buscan
acreditar un enunciado descriptivo previamente demostrado —, conforme lo prevé el

articulo 168 del mismo estatuto ritual.

En suma, las pruebas deben ser solicitadas oportunamente -
oportunidades probatorias-, dado que las disposiciones adjetivas establecen de
manera clara y precisa el momento para pedirlas, aportarlas, decretarlas y
practicarlas, que ni el Juez o las partes pueden desconocer, principio que fue
destacado por la Corte Suprema de Justicia, al afirmar que, “las pruebas
producidas, con el objeto de que cumplan con su funcion de llevar al juez el grado de

conviccidn suficiente para que pueda decidir sobre el asunto materia de la

6 Sala de Casacidn Civil, sentencia de 27 de marzo de 1998
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controversia, ademds de st

los términos y condiciones
que de lo contrario no es p
articulo 174 del Cédigo de

debe fundarse en pruebas 1

Ahora, la parte aq

los siguientes document

“1.- Copia au
asociados de
GIRARDOT

ey conducentes y eficaces, deben allegarse o practicarse en
establecidos de antemano en el ordenamiento positivo, ya
psible que cumplan la funcion sefialada, y asi lo estipula el
Procedimiento Civil al tenor del cual “toda decision judicial

egular y oportunamente allegadas al proceso”.

tora solicité como medio de prueba la exhibicién de

0s:

tentica del Acta ordinaria impugnada de la Asamblea de
ln COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE
LTDA., con sigla COONTRANSGIRARDOT LTDA,

del 30 de Emero de 2016, con todas sus notas, anexos y Estados

financieros.

2.- Copia aulentica del acta No. 319 de fecha 07 de Enero de 2016,

emanada del
asociados de
GIRARDQT

3.- Copia auls
Consejo de A

Consejo de Administracion, donde se convocé a los
la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE
[.TDA., para llevarse a cabo el 30 de Enero de 2016.

entica del acuerdo presentado a la Asamblea por parte del
[ministracién de COONTRANSGIRARDOT LTDA, que

fijaba las reglas de la Asamblea, para el 30 de Enero de 2016.

4.- Copia auts
de 2016,

TRANSPOR
COONTRAN

ntica del reglamento de asamblea aprobado el 30 de Enero
por los  asociados de la COOPERATIVA DE
TADORES DE GIRARDOT LTDA, con sigla
/SGIRARDOT LTDA.

5. Copia autentica del listado de las tarjetas de propiedad de los rodantes

de las persona
fechada el 30
impugnada.

s quie participaron como asociados hébiles para la asamblea
de Enero de 2016, relacionadas en el punto 2 del acta

6. Copia autentica del listado asociados habiles e inhdbiles elaborado por

el Contador d
la asamblea c

7.- Copia del |
de Diciembre
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e COONTRANSGIRARDOT LTDA., para participar a
lebrada el 30 de Enero de 2016, en la ciudad de Girardot.

Dictamen del Revisor Fiscal a los Estados financieros a 31
de 2015,




8.- Copia autentica del listado asociados hdbiles verificada por la Junta
de Vigilancia de COONTRANSGIRARDOT LTDA., para participar a
la asamblea celebrada el 30 de Enero de 2016, en la ciudad de Girardot.

9.- Copia autentica de la informacion suministrada a la
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE, de Ia
relacion de los vehiculos que hacen parte del parque automotor de
COONTRANSGIRARDOT LTDA.

10.- Copia autentica del Acta de Consejo de Administracion de
COONTRANSGIRARDOT LTDA, donde sus miembros, examinaron
y aprobaron el plan de contabilidad, elaborado en primera instancia por
el Gerente, sefialando que se cefiian a la contabilidad para el sector
cooperativo y las normas legales vigentes que presento e hizo parte de In
Asamblea celebrada el 30 de Enero de 2016.

11. Certificacion donde se indigue a fecha 31 de diciembre de 2015, si el =
sefior RENE ARAUJO TORRES, es representante o delegado

legalmente reconocido ante ln Cooperativa COONTRANSGIRARDOT

LTDA.

12. Certificacion contable a fecha 31 de diciembre de 2015, donde el sefior
RENE ARAUJO TORRES, es representante ante la Cooperativa
COONTRANSGIRARDQOT LTDA., con la buseta CN. 152, Placas
SS5H 456.

13. Copia Autentica del acuerdo 021, emanada por el Consejo de
Administracion, en sesién extraordinaria fechada 16 de mayo de 2013.”

De igual forma, en el acapite de “OFICIOS” reclamo:

“1. Se sirva a oficiar a In SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTES, oficina principal Bogotd D.C., con el fin de que se

certifigue el  parque  automotor de la  Cooperativa
COONTRANSGIRARDOT LTDA.

2, Se sirva a oficiar a la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTES, oficina principal Bogotd D.C., con el fin de que se
certifique si por parte de la Cooperativa, durante la vigencia 2015 al
2016, se le ha suministrado informacién que hayan ingresado nuevos
rodantes como REPOSICION, para que haga parte del parque
automotor de la Cooperativa COONTRANSGIRARDOT LTDA, en
especial las personas que hicieron parte como asociados hébiles y que
aparecen en el acta impugnada fechada el 30 de Enero de 2016.
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3. Se sirva 4 oficiar a JOSE GUILLERMO OLIVAR, Contador de
COONTRANSGIRARDOT LTDA, con el fin de que indigue los

pardmetros qu

e NO tuvo para incluir al seior RENE ARAUJO

TORRES..., por el vehiculo CN 152. afiliado a esta empresa.

4. Se sirva 4

oficiar a los miembros de la Junta de Vigilancia de

COONTRANSGIRARDOT LTDA, con el fin de que indique los

pardmetros
TORRES...,

5. Se sirva a

e tuvo para verificar si el sefior RENE ARAUJO

umplia 0 no asistir a la Asamblea.

oficiar a los miembros de la Junta de Vigilancia de

COONTRANSGIRARDOT LTDA, con el fin de que expliquen como
subsanaron laimedida Cautelar de suspensién de decisiones del Acta de
Asamblea del EI de marzo de 2015, decretada por el Juzgado Primero

Civil Municip

Entonces, el prim

articulo 265 del C.G.P,, p

1 de Girardot.”

r medio de prueba relacionado esta reglado en el

or lo que “La parte que pretenda utilizar documentos o

cosas muebles que se hallenlen poder de otra parte o de un tercero, deberd solicitar, en

la oportunidad para pedir pr
actora pretende acredif

Cootransgirardot Ltda. el

uebas, que se ordene su exhibicién.”, con lo cual, la parte
ar que la asamblea ordinaria adelantada por

30 de abril de 2016 esta viciada de nulidad, en tanto

los organos de gobierrTo y control para ese entonces se encontraban

suspendidos con ocasion} a la medida cautelar ordenada por el Juzgado

Primero Civil Municipal,

2015,

que afecto la reunion ordinaria de 31 de marzo de

De ahi que, esa exh;tjicién carece de utilidad y es inconducente, bajo el

entendido de que las co

ias enlistadas en los numerales 1 a 11 y 13, no

conllevan a discernir la prpblematica planteada que a todas luces es juridica,

teniendo en cuenta que

lo cuestionando es, la validez de la pluricitada

asamblea de 30 de abril del ano 2016; ademas, en los numerales 11 y 12, se

pretende acreditar la rela

cjon juridica del sefior Rene Araujo Torres frente a

la Cooperativa y, como bign lo ha reiterado la judicatura de primer nivel, se

tiene que al declararse prolf)ada la excepcion previa de no haberse presentado
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prueba de la calidad en que actuaba el demandante Rene Araujo Torres con
auto de 29 de octubre de 20187, dio prosperidad a la excepcién previa de
carencia de acreditaciéon de calidad en que él actuaba como demandante,
decisién que se mantuvo luego de presentarse recurso horizontal y denegarse
la alzada en auto de 1?2 de marzo de 20198, por tanto, teniendo esa exhibicién
directa relacién con aquel que ostenté la calidad de actor -numerales 11 y
12-, igualmente resulta impertinente, comoquiera que Araujo Torres no hace

parte del extremo demandante.

Ahora, frente a los oficios relacionados, es preciso anotar que esa
informacién debié preliminarmente, obtenerse a través de derecho de peticion
por el interesado; tanto asi, que es carga de las partes conforme lo dispone el
numeral 10 del articulo 78 del C.G.P., “Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucidn de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticidn hubiere podido conseguir”, por lo cual, “El juez se abstendrd de ordenar la
préctica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido
atendida, lo que deberi acreditarse sumariamente.” -inciso primero articulo 173
idem-, sobre lo cual, en los reparos el apoderado de la parte actora indicd que
su representado Diaz Matta “tuvo que acudir a tutela y que en desarrolld ese
tramite procedimental y constitucional a la fecha no se tienen poder de mi
representado”, lo cual no es cierto, porque, revisado el legajo, se tiene que el
derecho de peticion fue elevado por el sefior René Araujo Torres y fue él quien
incoé accidn de tutela a efecto de salvaguardar su derecho fundamental de
peticidn, siendo amparado por el Juzgado Tercero Civil Municipal de
Girardot con sentencia de 17 de septiembre de 2015% careciendo de sustento

factico el reclamo, maxime, cuando los oficios indicados en los numerales 3 y

7 Auto de 29 de octubre de 2018, proferido por el Juzgado 4 Civil Municipal de Girardot- fl. 314
Fl. 357
s Fl. 84-90 /257-263
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4, se relacionan directan

la excepcion previa con

Con todo, los ar%

elevados por la parte re

hente con el promotor excluido ante la prosperidad de

o se explicd anteriormente.

rumentos que soportan la pretensiéon impugnatoria

turrente no pueden ser acogidos por lo que hay lugar

a confirmar la providenria apelada.

Para terminar, nq

causadas -numeral 8 del

PRIMERO: Confi
de 2021, por el Juzgs

Cundinamarca, acorde cq

b hay lugar a condena en costas por no aparecer

art. 365 del C.G.P.-
RESUELVE
rmar el auto proferido en audiencia el el 9 de marzo

ido Segundo Civil del Circuito de Girardot -

bn los motivos consignados en esta providencia.

SEGUNDQO: Sin condena en costas.

TERCEROQ: Devuél]

juzgado de origen en su ¢

O

Magis
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vase el cuaderno de la apelacion de la referencia al

yportunidad, para lo que corresponda. Oficiese.

NOTIFICAR Y CUMPLIR

RLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado

Firmado Por:

Orlando Tello Hernandez
trado Tribunal O Consejo Seccional
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