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DOCTOR
GERMAN OCTAVIO RODRIGUEZ VELASQUEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR

SALA 004 CIVIL - FAMILIA DE CUNDINAMARCA

REFERENCIA: 25307-31-03-001- 2019 - 00046-02
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANADANTE: BANCO BBVA

DEMANDADO: VICTOR HUGO HERNANDEZ SANCHEZ

PIEDAD ROCIO GOMEZ SANCHEZ, mayor de edad, residente en la ciudad
de Bogota D.C, identificada con la cédula de ciudadania No. 52’145.186
de Bogota D.C. abogada titulada en ejercicio, portadora de la Tarjeta
Profesional N0.159.481 del Consejo Superior de la Judicatura, por medio
del presente escrito, en término, art. 110 del C.G. del C. G. P y el Inciso 3°
del articulo 9° del Decreto 806 de 2020, presento SUSTENTACION del
recuso de APELACION interpuesto contra la sentencia No. 037 de primera
instancia proferida en audiencia publica del pasado 14 de abril de 2021.-

En atencion a lo ordenado por el Honorable Magistrado, me permito
presentar directamente a su Despacho los argumentos objeto de
inconformidad expuestos ante el Juez de primera instancia acorde al
inciso final del articulo 327 del Codigo General del Proceso, los que no
fueron tenidos en cuenta en el ultracitado fallo impartido en forma directa
por el Juez de primera instancia sin mayor senalamiento distinta a la de
tener acreditada la existencia de unas obligaciones crediticias de diferente
naturaleza aceptadas por el deudor, pero olvidando por completo que las
mismas se ejecutan con abierta violacion al Debido Proceso.

Oportuno y veraz lo es para la suscrita recurrente, manifestar al
Honorable Magistrado, que en reiteradas y preclusivas etapas procesales,
se le dio a conocer al Juez de primera instancia las innumerables
circunstancias especiales por las cuales carece el Juez Civil del Circuito de
la ciudad de Girardot de competencia por factor territorial para conocer de
este proceso, la falta de requisitos de la demanda, la indebida notificacion
personal realizada al demandado, el equivocado mandamiento de pago
librado en su contra frente a dos obligaciones de diferente naturaleza
hipotecaria y singular de consumo; aspectos que si bien fueron puestos de
presente en su debida oportunidad mediante la interposicion de recursos,
no conllevaron a pronunciamiento alguno de ritualidad, forma y fondo al
ser negados como constante procesal e incluso, afirmandose que era “un
uso abusivo y desmedido de los recursos de defensa judicial” (sic), es mas
en la sentencia tampoco fueron objeto de analisis pese a la concreta
argumentacion en alegaciones finales que el propio funcionario de
instancia inst6 a la suscrita enumerara para otorgar la alzada.

Asi las cosas, se presenta seria contrariedad con la sentencia estimatoria
proferida por el Senor Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, cuando
quiera que poco y nada interes6 todos y cada uno de los aspectos
advertidos en desarrollo del proceso desde el inicio con una demanda
catalogada de inepta, indebida notificacion personal a un deudor no en su
domicilio principal, y el hecho de haber concurrido el mismo de manera
personal no implicaba de manera alguna que se estuviera convalidando la
competencia del funcionario Cundinamarqués; pues si bien es cierto mi
poderdante VICTOR HUGO HERNANDEZ SANCHEZ reconoci6 la existencia
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de las obligaciones como su incumplimiento, no es suficiente argumento
valido para impartirse el fallo con el extremo quebranto del Debido Proceso
como finalmente advertira el Senor Magistrado.

ASPECTOS OBJETO DE INCOMFORMIDAD:

1.-FIJACION DEL LITIGIO: En desarrollo de la audiencia inicial de que
trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso, reproducida en audio
el pasado 14 de abril de 2021, debia efectuarse la fijacion del objeto del
litigio, no obstante, el mandato legal, se limité a ratificar a la parte actora
sobre los confusos hechos de la demanda, sin determinarse las razones
por las cuales se admiti6 demanda por via ejecutiva de una obligacion
hipotecaria y otra de naturaleza personal o de consumo.

En efecto, para la suscrita apoderada en el caso particular la parte
demandante le fue otorgado poder especial para iniciar un proceso
ejecutivo con titulo hipotecario; no obstante, presenta demanda con una
indebida acumulacion de pretensiones y muy a pesar de citar una via
procesal inadecuada, le fue admitida, pero la verdad es que se busca el
cobro y pago de una obligacion hipotecaria cuyo plazo, intereses, mora y
demas distan de una obligacion crediticia de préstamo personal o de
consumo; sin embargo, inadecuadamente se libr6 mandamiento de pago
en esas condiciones, transgrediéndose por completo el fundamental del
Debido Proceso.

Salta a la vista el cobro de dos obligaciones contraidas por el demandando
de diferente naturaleza y de otro lado, las facultades otorgadas en poder
especial a la togada no la facultaba para incoar acciones simultaneas;
pareciera que se trata de un proceso mixto ya no existente en nuestro
ordenamiento juridico actual, pero nunca se enuncia ni se fundamenta;
aspecto ultimo en el que el Senor Juez a mutuo propio corrige bajo el
argumento que el demandado reconocié la obligacion personal y la
equiparé en la clausula DECIMA PRIMERA de la Escritura publica No.
119 del 26 de enero de 2017 No. M026300110234001581612247856, cs
decir, la obligacion de préstamo de consumo la recogiéo segun su criterio
juridico, y es exigible conforme al préstamo personal no hipotecario, sino
de consumo, radicado bajo el numero
M026300110234001589612247781 que finalmente se menciona que
constituye base de esta accion ejecutiva hipotecaria abierta y sin
limite de cuantia.

En consecuencia, causa seria inconformidad la postura del Senor Juez de
primera instancia cuando pese a que en el nuevo Coédigo General
del Proceso ya no exista el -proceso ejecutivo mixto- se
ejecuta la obligacion hipotecaria respaldada con escritura
publica de la Escritura publica No. 119 del 26 de enero de 2017 y
pagaré No. MO026300110234001581612247856 sin carta de
instrucciones y al mismo tiempo un -crédito de consumo-
pero que ni en la demanda interpuesta por el banco
demandante aparece explicada como obligaciones diferentes,
ni tampoco en el auto que libro mandamiento ejecutivo, se
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clarifica que se trata en primer lugar un embargo “preferente”
por tratarse de un titulo hipotecario y otro el titulo singular,
sino que simplemente como un collage en una accion
ejecutiva se demanda los dos titulos de diferente origen asi
sean las mismas partes extendiéndose las obligaciones del aca
deudor pero que considero se debioé dejar claro por parte del
demandante y de parte del Juez de primera instancia.-

2.- CARENCIA DEL TITULO EJECUTIVO BASE LA OBLIGACION:

(inexistencia). Muy a pesar de haberse advertido al Sefior Juez, en
libelo de contestacion de demanda y por la via de la excepcion tal situacion
relevante por via ejecutiva de una obligacion derivada de un titulo — pagaré
— con el que el deudor constituye hipoteca mediante escritura publica No,
119 el 26 de enero de 2017 y la garantia misma de la obligacion lo es la
contenida en el pagaré No. M026300110234001581612247856 pero
aquél carece de carta de instrucciones, es decir, salta a la vista carencia
del titulo base de la accion y por ende inexistencia de la obligacion que
preste mérito ejecutivo; y sobre tal aspecto se hizo caso omiso bajo la
premisa de que se es deudor de una obligacion clara, simple expresa y
exigible.

Objeto de disenso es el ambiguo argumento del Juzgado de Instancia al
reconocer que lo aportado en la demanda ejecutiva hipotecaria, es, el titulo
valor que presta finamente meérito ejecutivo se perfecciona como base la
obligacion el reconocimiento que hiciera en interrogatorio el demandado, la
existencia de la escritura publica y el pagaré No.
MO026300110234001581612247856 SIN CARTA DE INSTRUCCIONES y
que pese a ello constituye base de la obligacion y presta mérito ejecutivo,
cuando en verdad aquélla formalidad o requisito de CARTA DE
INSTRUCCIONES en este caso particular, la obligacion no es “clara,
expresa y exigible” ya que posteriormente a solicitar la exhibicion de los
anexos de la demanda (que siempre brillaron por su ausencia.- las cartas
de instrucciones de cada titulo valor —pagare) se mencion6 que la carta de
instrucciones del titulo valor -pagare- del titulo hipotecario No.
M026300110234001589612247856 por $176.282.062 NUNCA se aportd
ni hizo parte del proceso, situacion que efectivamente se afirmé como
teoria de los titulos valor; “carencia del titulo valor” (sic).

El fallo impartido bajo esas condiciones, en mi sentir, se apartas de la
norma de titulos valores cuando la misma es clara en el sentido de que el
diligenciamiento de un titulo valor en blanco debe hacerse de acuerdo con
la carta de instrucciones, asi que, si no se cumple con ese requisito, el
titulo valor puede no tener validez, o tenerla hasta lo que permite la carta
de instrucciones y en el subjudice ningun pronunciamiento juridico se
hizo sobre el particular.

Ahora bien, si no se existe una carta de instrucciones, el titulo valor carece
de mérito ejecutivo, pero en tal caso, la carga de la prueba recae sobre el
acreedor y no sobre el tenedor que diligencia los valores en blanco.

En consecuencia, al firmar una letra de cambio o un pagaré con un dato
en blanco, como el monto o valor a pagar sin que se extienda la carta de
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instrucciones, el tenedor de la letra o titulo valor podra escribir la cifra que
se le ocurra al no existir una carta de instrucciones, para evitar esta clase
de abusos, se debe aportar siempre la “carta de instrucciones” y mas
tratandose de la ejecucion de un titulo hipotecario por parte de un banco,
es deber de la entidad bancaria aportarlo como lo refirié en interrogatorio
el representante legal del Banco, por cuanto al momento del desembolso lo
hacen firmar.

Resulta oportuno traer a colacion lo que sobre el tema tratado sostuvo la
Sala Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia T-
05001-22-03-000-2009-00273-01 del 30 de junio de 2009 con ponencia
del Magistrado Dr. Edgardo Villamil Portilla:

«Por ende, el hecho de que se hubiera demostrado que en un comienzo no hubo
instrucciones para llenar los espacios en blanco de las referidas letras, era cuestion
que por si sola no les restaba mérito ejecutivo a los referidos titulos, pues tal
circunstancia no impedia que se hubiesen acordado instrucciones ulteriores para
hacer posible el diligenciamiento del titulo y su consiguiente exigibilidad.

No podia, entonces, invertirse la carga de la prueba para dejar a hombros del
acreedor el deber de acreditar como y porqueé llend los titulos, sino que aun en el
evento de ausencia inicial de instrucciones, debian los deudores demostrar que
tampoco las hubo con posterioridad o que, en todo caso, el acreedor sobrepaso las
facultades que la ley le otorga para perfeccionar el instrumento crediticio en el que
consta la deuda atribuida a los ejecutados.

A la larga, si lo de que se trata es de enervar la eficacia de un titulo valor, el
compromiso del deudor que lo firma con espacios en blanco, debe ser tal que logre
llevar a la certeza sobre la discordancia entre su contenido y la realidad negociar,
pues no de otra forma podria librarse de la responsabilidad que trae consigo
imponer la rabrica de manera voluntaria en este tipo de efectos comerciales.»

Téngase en cuenta que los titulos valores segun el Codigo de Comercio,
son documentos necesarios para legitimar el derecho autonomo y literal
que en ellos existe. Pueden tener diversos contenidos; crediticio,
corporativos, y de tradicion. Los de contenido crediticio consisten en la
existencia de una deuda con el poseedor legal y que representa el
compromiso de otro a pagar bajo ciertas condiciones

Puede llegar a suceder, sin embargo, tal como lo anuncia el articulo
622 del Codigo de Comercio, que estos documentos sean entregados en
blanco. Este tipo de situaciones puede generar incertidumbre hasta sobre
la misma legalidad de los espacios en blanco. Vale resaltar que esto es
totalmente legal, y para ello existe la famosa carta de instrucciones
que es aquella donde el emisor plasma las indicaciones y los montos
exactos a colocar en un titulo valor.

Toda lo anterior fundamento la postura que es indispensable que sean
aportados pues entonces que fin y objetivo tendrian hacer firmar
“cartas de instrucciones” para luego cuando es el momento de
ejecutar no sean presentadas como anexos fundamentales para su
“cobro ejecutivo”, esto tiene una trascendencia tal como los
requisitos de validez, pues el diligenciamiento del titulo en blanco se


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr019.html#622
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr019.html#622
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debe a la par diligenciar como lo ordena la carta de instrucciones,
como se menciond en las alegaciones dentro de la audiencia publica,
me referi que careceria de “merito ejecutivo” y que la carga de la
prueba recae en el acreedor en este caso directamente con el BBVA
parte demandante en el presente caso ejecutivo hipotecario,
vulnerando primeramente los requisitos para la ejecucion por parte
del demandante y por parte del Juzgador en aceptarlo como tal se
presento sin ese requisito “sine qua non”, quedo probado que al no
existir tal documento dentro del proceso, como se podia seguir
adelante con la ejecucion ni siquiera se habria podido librar
mandamiento ejecutivo, esta es inconformidad que la suscrita
demanda se estudie por parte del Honorable Tribunal en segunda
instancia.

La inconformidad con la sentencia proferida respecto del titulo valor
hipotecario lo es cuando el funcionario tomoé a priori tal
manifestacion y al contrario en su sentencia, se refirio sobre esa
“inexistencia” de la carta de instrucciones bajo la 6ptica que aquélla
CARTA DE INSTRUCCIONES simplemente se encontraba “inmersa” en
el titulo M026300110234001581612247856, pero frente al otro titulo
valor M026300110234001589612247781 contentivo de la obligacion
dineraria de préstamo personal o de consumo se le dio alcance de menor
importancia pues no se trata de la base del ejecutivo hipotecario no
esta “inmerso” sino este si se aporté6 completo con carta de
instrucciones dentro de la demanda como obligacion del acreedor
derivado de la Escritura Publica No. 119 del 26 de enero de 2017,
olvidando lo que le manifesté el Representante del banco en audiencia al
reconocer que dentro de la logistica de “cualquier crédito” adelantado
por el banco “ante firmar un pagare “en blanco” se suscribe
alternamente una “carta de instrucciones” (sic), situaciéon que no
puede ser obviada ni por el demandante ni por el Juez pero ello paso
inadvertido en el fallo objeto de alzada frente a la ultra referida
obligacion hipotecaria.

Los anteriores argumentos logico juridicos no pueden despacharse o
absolverse como maniobras dilatorias de la suscrita profesional del
derecho, como tampoco resulta atinado que provengan de falta de
analisis y dedicacion, simplemente es el ejercicio del derecho de
defensa y contradiccion frente a un titulo valor como lo es
MO026300110234001581612247856 que garantiza wuna obligacion
hipotecaria pero que sin carta de instrucciones en blanco muy a pesar
de ser reconocida la deuda por el demandado, pierde su eficacia para
prestar mérito ejecutivo en la forma y términos como fue “presentada
la pretension en el libelo de demanda sobre la que se ratifico el ahora
abogado sustituto en la precitada audiencia inicial del art, 372 del
Codigo General del Proceso y que en mi sentir conlleva a seria
irregularidad, maxime cuando a mi representado se le hizo entrega
fisica de traslados fisicos sin que alli estuviera la Carta de
Instrucciones de su pagaré Hipotecario, como de igual forma en el
mecanismo CD, y peor ain, cuando en la audiencia el Juez volvio a
exhibir el traslado comprobando que no existe Carta de Instrucciones
que preste suficiente mérito ejecutivo.
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3.- INDEBIDA NOTIFICACION. - En verdad poco ha interesado al
juzgado de instancia adelantar el proceso ejecutivo como le fue
presentado a tal punto que el fallo proferido el pasado 14 de abril de
2021, lo emitié conforme a un mandamiento de pago contentivo de
dos obligaciones. Podria decirse Honorables Magistrados, que este
Juzgador bajo su atribuida competencia tenia el deber y obligacion de
efectuar la valoracion de diferentes demandas; una que persigue
ejecutar el bien hipotecado con pagaré
M026300110234001581612247856 sin carta de instrucciones, y la
segunda edificada o presentada en demanda con crédito de consumo o
personal bajo el nimero M026300110234001589612247781 con
carta de instrucciones pero no contenida en la escritura de hipoteca por
cuanto ella constituye un titulo singular o pagare del crédito de
consumo.-

Luego la informalidad del demandante en la presentacion de su libelo
demanda ejecutiva, implicaba una situacion juridica advertida no solo
en la contestacion sino en las oportunidades procesales sin solucion
alguna que generarian la completa validez de la excepcion planteada
con respecto a la falta de competencia por parte del Juez de
conocimiento; toda vez que mi mandante fue notificado en donde
tiene su casa de recreo sin que la misma constituya su domicilio
principal o de sus negocios que lo es la ciudad de Bogota D.C.

En la audiencia publica se le manifesto al sefior Juez tal situacion
permaneciendo incolume dicha irregularidad sin recibirse
pronunciamiento sobre el particular bajo el argumento que fue
garantizado el derecho defensa en otrora ocasion con la interposicion
de los recursos, pero olvidando que en atencion a lo preceptuado por
el art. 372 del Codigo General del Proceso en su numeral 8°, debia
ejercer CONTROL DE LEGALIDAD para asegurar la sentencia de fondo
y sanear los vicios que pueda acarrear nulidades wu otras
irregularidades del proceso y mas en este caso donde no se trajeron
hechos nuevos.

A pesar de advertirse que el demandado cuando fue notificado
personalmente porque éste comparecio, el 5 de agosto de 2019 al
Despacho Judicial en Girardot Cundinamarca, donde nunca ha
residido y le fue entregado un traslado incompleto frente a la
obligacion hipotecaria tanto en cuadernillo fisico como en CD y que
nuevamente lo realizé en la audiencia inicial, de lo que también se le
coloco de presente en la contestacion de demanda, caso omiso
acontecié y se impartio el fallo de pago de la obligacion o de las
obligaciones de diferente naturaleza por el mismo funcionario
acumuladas con el argumento de sentencia de primera instancia que
la Escritura publica No. 119 del 26 de enero de 2017 y pagaré No.
M026300110234001581612247856 contentiva de la hipoteca era
abierta sin limite de cuantia.

Por lo anterior, es que se hace necesario que los Honorables
Magistrados en uso de sus facultades oficiosas para conocer de esta
alzada realicen el control de legalidad que falto desarrollar en esa
audiencia inicial donde solo se enuncié el acontecer de cada etapa
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procesal sin senalamiento de que se resolvieron de forma y fondo las
miltiples solicitudes y recursos de la suscrita apoderada.

Asi las cosas, resulta oportuno traer a colacion especiales
circunstancias que pueden acarrear una vez mas, nulidades que no
fueron advertidas por la instancia en su afan por impartir sentencia
de pago de obligaciones crediticia e hipotecaria. -

Téngase en cuenta que al tenor del articulo 28 numeral 1° del Codigo
General del Proceso (ley 564 de 2012), que el Juez competente para
conocer de un proceso ejecutivo lo es el juez del domicilio del
demandado.

En el caso particular, el demandado toda la vida ha tenido su domicilio en
la ciudad de Bogota D.C., esto es, su residencia en la Calle 128 No. 18-67
Apartamento 303 y asi se registra en cada uno de los titulos
contentivos de las obligaciones ahora ejecutadas, no entendiéndose las
razones de la parte actora para no efectuar su citacion al domicilio del
demandado y manifestar falazmente a su Despacho que el domicilio lo es
la ciudad de Girardot - Cundinamarca y aportar la direccion del inmueble
que soporta el gravamen hipotecario, esto es, Calle 19 No. 24-468
manzana 2 casa 36 Condominio Madeira de Girardot Cundinamarca.

Si el Juzgado de instancia hubiere realizado ese control de legalidad
hubiese acreditado que se ocultéo que el domicilio del demandado lo es
Bogota D.C., como se consigno en cada uno de los titulos acompanados en
la demanda con meérito ejecutivo, es mas, alli también se senalé que su
domicilio en la ciudad de Bogota lo es en su oficina particular de abogado
ubicada en la Carrera 6 No. 10 — 42 oficina 322, sitio donde jamas
enviaron comunicacion o citacion, simplemente informaron falsamente a
su despacho como domicilio del demando la poblacion de Girardot lo que
rine absolutamente con la realidad y quebranta el debido proceso que le
asiste al demandado.

La indebida citacion para notificacion, librada a la direccion de la Calle 19
No. 24 - 468 Manzana 2 Casa 36 Condominio Madeira de Girardot -
Cundinamarca, corresponde a la casa de veraneo de mi poderdante donde
exclusivamente concurre en dias festivos con sus familiares, ni siquiera el
demandado quien permanece fuera del pais, luego no se puede considerar
como domicilio del demandado para este proceso ejecutivo dicha direccion
y menos que el juez lo sea el de Girardot - Cundinamarca.

La apoderada de la parte actora en pro a su gestion y con una clara
intencion de engano, libré6 comunicacion a mi poderdante no a su domicilio
principal ni profesional, solo al bien inmueble que soporta el gravamen
hipotecario, esto es, calle 19 No. 24-468 manzana 2 casa 36 Condominio
Madeira de Girardot Cundinamarca como consta con copia de la misma
adjunta al presente y por ello se conoci6 del requerimiento de notificacion
personal (art. 291 del C.G.P), oportuna al recibo del mismo.

El demandado se notifico personalmente y sin dilacion alguna en la
secretaria del Despacho el 5 de agosto de 2019 y obviamente
encontrandose en término legal, se interpone dentro de los tres (3) dias
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siguientes al acta de notificacion por via de reposicion y como excepcion
previa frente al auto que libr6 mandamiento de pago, en el entendido que
el domicilio del demandado no es la ciudad de Girardot, sino la Ciudad de
Bogota D.C. y por consiguiente, la demanda debié incoarse y notificarse
ante el Juez Civil del Circuito del real y verdadero domicilio del demandado
como inicialmente el propio representante legal del BBVA lo realizo al
otorgar poder y no de manera irregular lo hizo la apoderada.-

Casos como el que nos ocupa en reiteradas ocasiones ha sido estudiado
por la Corte Suprema de Justicia y su Sala de Casacion Civil, donde se
concluye entre otros, que el funcionario para conocer de una demanda
ejecutiva con titulo hipotecario, se determina su competencia por el
DOMICILIO DEL DEMANDADO, donde se celebro el negocio, se corrio
escritura, se pactdé pagos de las obligaciones y en este caso lo es en la
ciudad de BOGOTA D.C., factor demostrado y soportado con los titulos
valores allegados al libelo de demanda, y finalmente, si se desconoce el
domicilio del demandado, en el lugar donde se encuentra el Inmueble, pero
nada de ello fue tenido en cuenta por la falaz afirmacion de la parte actora
de que “domicilio en Girardot” y mas irregularidad procesal cuando se
aduce que el demandado recibe notificaciones en esa misma localidad.-

Como principio orientador y auxiliar, se copia aparte de algunos autos de
la Honorable Corte Suprema de Justicia Sala Civil CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL. M.P. DR. AROLDO WILSON
QUIROZ MONSALVO.AC5937-2016. Radicacion n.°11001-02-03-000-
2016-02387-00. Bogota, D. C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciséis
(2016) donde entre otros se ilustra:

R pues en tratandose de un proceso ejecutivo hipotecario, existen tres factores de
competencia aplicables, como veremos a continuacion:

Primer factor de competencia: — “Domicilio del demandado” —

Tratdndose de un proceso ejecutivo hipotecario, aplica el fuero general de
competencia que establece que en los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en
contrario, es competente el juez del domicilio del demandado.

Segundo factor de competencia: — “lugar de cumplimiento” —

Como segundo factor de competencia establece la Corte que, el numeral 3° del articulo 28
del Codigo General del Proceso prevé claramente que «en los procesos originados en un
negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar
de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones».

Asi entonces, cuando se trate de un proceso derivado de un negocio que
involucre un titulo ejecutivo (pagaré, letra, cheque etc.) , el demandante
tiene la potestad de interponer la demanda también ante el juez del lugar
en donde debian cumplirse las obligaciones, asi pues, si el demandado
tiene su domicilio en Medellin, pero el lugar de pago de la obligacion es
otra ciudad, también podria el actor escoger ésta ciudad para presentar la
demanda, por tratarse del lugar de cumplimiento.

Al respecto la Sala de la Corte Suprema de Justicia ha senalado que:
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Significa, que el actor de un contencioso con soporte en un negocio juridico con alcance
bilateral o en un titulo ejecutivo tiene la opcion de accionar, ad libitum, en uno u otro
lugar, o sea, en el domicilio de la contraparte o donde el pacto objeto de discusién o titulo
de ejecucién debia cumplirse; pero, insistase, ello queda, en principio, a la determinacion
expresa de su promotor (AC4412, 13 jul. 2016, rad. 2016-01858-00).

Tercer factor de competencia — “Ubicacion del inmueble hipotecado”

Para La Corte la modificacion al proyecto de Ley (CGP) implico contradiccion porque en
ella se da de modo privativo la competencia al juez del lugar de ubicacién del bien
mientras que ya se habia pretendido dejarla en el del domicilio del demandado en
concurrencia con el del lugar de cumplimiento del contrato. Agrega que, una
interpretacion finalista pone al descubierto que no fue el querer del legislados modificar
las pautas de competencia territorial en tratdndose de juicios ejecutivos en los cuales se
hiciera valer una hipoteca sobre un inmueble.

La Corte despeja el vacio entonces dejando en claro que al proceso ejecutivo
hipotecario le concurren los tres (3) factores mencionados, es decir, el del
domicilio del ejecutado, el lugar pactado para el pago y el de ubicacion del
inmueble gravado.”

En consecuencia, no solo faltd6 analisis por parte del funcionario de
instancia para asegurar su sentencia y evitar nulidades, sino que es dicha
irregularidad la que acarrea nuevamente que aquélla insistencia del a quo
de ser el competente porque alli esta el inmueble gravado con hipoteca
genera mayor discrepancia, pues la manera como acumulo la demanda
ejecutiva derivada de un préstamo personal o de consumo con titulo
diferente  como es el pagaré del crédito de consumo
MO026300110234001589612247781 perderia en el sentir de esta
profesional del derecho esa parte del proceso ejecutivo “competencia” pues
este ejecutivo debia ser en el domicilio del demandado es decir la ciudad
de Bogota, D.C., pues ahi no tiene nada que ver donde esté el inmueble
“hipotecado “ en virtud a no tratarse de una hipoteca sino una obligacion
singular; luego en pro al fundamental del debido proceso la postura del
funcionario de conocimiento no tendria asidero juridico frente a la mixtura
del proceso ejecutivo hipotecario y singular que se atribuyo; y que salvo
mejor criterio, esa obligacion de préstamo personal ejecutada como hasta
ahora contintia siendo “erradamente” cobrada dentro del mismo ejecutivo
hipotecario, inconformidad que debe analizar la segunda instancia,
revisando los articulo 2449 del C.C. por coexistencia de “la acciéon real y la
accion personal”

4.- INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO. En alegaciones de
audiencia publica y finales por cuanto no hubo oportunidad en desarrollo
de los postulados del art. 372 numeral 8° del Codigo General del Proceso,
la suscrita profesional, manifesté su inquietud frente a las razones por las
cuales si bien el Juzgado de instancia, comunico a la Direccion Nacional
de Impuestos DIAN sobre la existencia de este proceso, no fue objeto de
valoracion y menos analisis en la sentencia recurrida, es mas, no se hizo
alusion a las razones por las cuales no se ofici6 a la Secretaria de
Hacienda del Municipio de Girardot en virtud a que es alli donde se
recauda Impuesto del bien inmueble objeto de Hipoteca y ahora en via de



Rocia Gémey Sincly
Alogeds

L2 2:2.2:2:2:2:2.2:2:2.8:2.8:2.8.8:2.8:2.2.8:2.2:8:8:8:2:2:2:8:2:2:2:2:2:8.2.2:2.2:2.2.8:2.2:2:2.8:2:2:2:2:2:22 4

remate, cuando precisamente es el demandado VICTOR HUGO
HERNANDEZ SANCHEZ el ejecutado y quien adquiri6 la obligacién de
pagar el impuesto al ser el propietario del bien entregado en garantia a
través de hipoteca y sobre el que manifiesta no haber pagado dicho tributo
fiscal, pero nada sobre el particular se argumenté para una eventual
integracion de la litis.

Mayor inconformidad con la sentencia recurrida, cuando de la Escritura
Publica No. 119 el 26 de enero de 2017 suscrita por el hoy demandado y
en la que constituy6é hipoteca a favor del acreedor Banco BBWA, con las
formales manifestaciones que aquél constituye el gravamen hipotecario en
con estado civil casado y sociedad conyugal vigente, domiciliado en la
ciudad de Bogota D.C., donde se contrajo la obligacion y pacto los pagos
de cuotas no a un tiempo de 240 meses, sino por un tiempo exacto de 180
meses.

El Estado Civil de una persona de Casado y con Sociedad Conyugal
Vigente, no es requisito caprichoso de la notaria o del Banco acreedor, es
para salvaguardar los derechos patrimoniales que le asiste al conyuge para
que no sean burlados o desconocidos precisamente en una eventual litis
como la que nos ocupa, donde no se integré ni se cité6 a la también
otorgante de la Escritura referida Escritura a folio 20 vuelto; aspecto que
no se abordo por parte del funcionario en su sentencia al considerar que el
obligado lo es el senor Hernandez Sanchez, sin efectuar mas
consideraciones respecto de aquellos eventuales litis consortes, decidio
proseguir con la ejecucion de las obligaciones por €l acumuladas en
mandamiento de pago y por via de avaluo y remate del bien inmueble
garante de las obligaciones.-

Bajo las anteriores argumentos logico juridicos, considero una vez mas,
haber cumplido con lo ordenado en auto del 14 de mayo de 2021, esto es,
he sujetado la sustentacion a desarrollar los argumentos expuestos ante
el Juez de primera instancia en término de traslado concedido por el
Honorable Magistrado y con miras a que el recurso ordinario de
APELACION interpuesto en audiencia virtual contra la sentencia No. 37 del
14 de abril de 2021 sea objeto de conocimiento por parte del Honorable
Magistrado de la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de
Cundinamarca y en su sabiduria revoquen de manera integral, modifiquen
o nuliten lo actuado de manera oficiosa en pro al fundamental del Debido
Proceso que le asiste al ciudadano deudor demandado.

Cordialmente,

PIEDAD ROCIO GOMEZ SANCHEZ

C.C. No. 52’145.186 de Bogota D.C.

T.P. 159.481 del Consejo Superior de la Judicatura.
grupoconsultorautonomo@hotmail.com
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