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Se decide la solicitud de adicion formulada por la
demandada contra la sentencia de 7 de mayo de 2021, proferida
por este tribunal, dentro del proceso ejecutivo promovido por

Alfonso Cuervo Paez contra Alba Luz Trujillo Trujillo.

ANTECEDENTES

1. En la fecha indicada, esta corporacion confirmé la
providencia de primera instancia mediante la cual el sentenciador
ordend seguir adelante con la ejecucion pretendida con ocasion de
la conciliacién que rubricé la convocada, dentro del proceso
gjecutivo hipotecario seguido en el Juzgado 23 Civil del Circuito

Bogota.

2. La demandada, pidié que se adicione aquel veredicto
porque no hay claridad respecto de cual es el titulo ejecutivo
cobrado, para que se establezca que anduvo equivocado el a-quo
en condenarla a sufragar réditos comerciales frente a una

obligacidon eminentemente civil y, entre otras cosas, porque esta



corporacion no hizo alusion a que clase de proceso ejecutivo fue el

que se siguio.

CONSIDERACIONES

En el caso bajo examen, revisado el expediente se
encuentra que no tiene asidero la peticion de complementacion
instaurada, en consideracidon a que esta Sala de Decisidon, reseiid
con claridad cual fue el titulo ejecutivo sometido a examen, como
ademas evalué su mérito ejecutivo; son asi las cosas porque

mediante el fallo de segunda instancia se conceptud que:

“..es pristino que el documento utilizado como titulo es una
conciliacion sequida en un procedo civil de donde se sigue para que su ejecucion
pueda disponerse en este debate debe aportarse la decision que prohijo ese acuerdo
Judicial, asi como el convenio escrito o la grabacion magnetofonica que condense el
arreglo, de donde viene, entonces, que por tratarse de un ajuste adoptado por un juez
resulta ineludible también incorporar la constancia secretarial que dé cuenta de que
la decision aprobatoria del pacto se halla ejecutoriada, pues asi lo dispone

expresamente el numeral 2° del precepto 114 del Codigo General del Proceso.

Esos presupuestos se hallan fielmente honrados en el expediente, en
consideracion a que el ejecutante agrego la providencia de 1° de febrero de 2018 con
la cual el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso ejecutivo
hipotecario 2015-005523-00 seguido contra la aqui demandada, aprobo la
conciliacion base de este juicio coercitivo, en cuyos anexos asimismo milita el medio
magnetofonico donde se halla inserto ese arreglo, como también la constancia que
expldio el secretario de dicho despacho indicando sobre la expedicion de esas piezas
procesales, sobre su ejecutoria y que son “la primera copia... que prestan mérito

gjecutivo... en los términos del articulo 114 numeral 2° del cgp”.

En esas condliciones, no cabe duda de que en este escenario campean
con creces los requisitos formales del titulo ejecutivo adosado, pues no solo hay
constancia de los documentos necesarios para exigir el recaudo coercitivo deseado en
la demanda, sino también hay evidencia de que la convocada es la deudora de la suma

dineraria pretendia en la demanda, en consideracion a que el medio magnetofonico
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aportado da puntual noticia de que aquélla participé como obligada en la conciliacion

que se ordend ejecutar en la primera instancia”.

Respecto a que este tribunal no ponderd la aparente
improcedencia de disponer el pago de réditos comerciales sobre
una obligacién civil, se tiene que esa tematica no hizo parte del
recurso de apelacion planteado contra la sentencia de primer grado,
de ahi que ese preciso particular no correspondia evaluarse y de
contera su analisis no puede cumplirse en esta oportunidad,

conforme lo sefiala el articulo 320 del cgp.

En lo que tiene que ver que no se hizo mencidn del tipo
de proceso ejecutivo seguido, hay que decir que ello obedecié a
que hoy por hoy rige un juicio coercitivo genérico sin diferenciacion,
pues, de acuerdo con los dictados de la Sala de Casacion Civil en la
sentencia de tutela STC522-2019, “el/ Cédigo General del Proceso elimind la

dualidad de procedimientos existentes”, Ya QUE€ "unifico el proceso ejecutivo,

desapareciendo las diferenciacion existente de proceso ejecutivo singular e

hipotecario”.

De donde emerge que el pedimento se denegara,
maxime cuando se enfila es a introducir novisimos puntos de
inconformidad, no susceptibles de ponderar via adicion, conforme

lo tiene decantado la jurisprudencia nacional.

DECISION

En virtud de lo brevemente expuesto, la Sala Civil-Familia
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, deniega
la solicitud de adicion propuesta por la ejecutada contra la sentencia

dictada en esta instancia.
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http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ABR2019/STC522-2019.doc

Notifiquese,

Los magistrados,

JAI NDO LAZAR

GERMAN|OC RODRIGUEZ VELASQUEZ
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ORLANDO TEL_Q,O' HERNANDEZ
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