TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL-FAMILIA

Bogota, D.C,, veintidés (22) junio de dos mil veintiuno (2021)
Exp. 25899-31-10-001-2020-00454-01

Al entrar a estudiar la oportunidad y los requisitos establecidos en el
C.G.P. articulos 321, 323, 325 y 326, para decidir sobre la apelaci6n interpuesta
por la parte demandante contra el numeral 3.- del auto de 15 de diciembre de
2020 que “nego la solicitud de medidas provisionales y cautelares, de acuerdo a lo
normado en la ley 1996 de 2019”, proferido por el Juzgado Primero de Familia de

Zipaquira, Cundinamarca.

Decisién que fue objeto del recurso de reposicidén y en subsidio de
apelacion, argumentando que “In solicitud de medida cautelar se elevé, en el sentido
de designar de manera transitoria a la sefiora Myriam Sénchez Angel quien hoy funge
como demandante, para que preste apoyo en los actos juridicos de autodeterminacién,
comunicacion, administracion de dinero, administracion de vivienda, designacién y
representacion judicinl (sucesion judicial de Ana Mercede}s/ Angel Vda de Sinchez sin
iniciar; resolucion de compraventa 2019—00}{91 adelanfada en el Juzgado Civil del
Circuito de Chocontd) ejercidos por la sefiora Gloria Inés Sinchez Angel”; se aduce
que, el argumento sefialado en la negativa de las medidas cautelares resulta ser
improcedente “de acuerdo a la ley reglamentaria, conclusion a ln cual llega sin contar
con fundamento legal, pues ... no existe prohibicion expresa en tal sentido, por lo cual,
es menester acudir a una interpretacion sistemdtica en defensa o en protec;cién del

derecho sustancial a favor de la sefior Gloria Inés Sdnchez Angel”; ademés de ello, “e!

tramite de adjudicacion judicial de apoyos transitorios se encuentra delimitado de




articulo 54 de la Ley 1996 de 2019 y las medidas cautelares se encuentran consagradas
de manera general en el articulo 590 del C.G.P. y de manera particular o especifica en el

numeral 5, literal f del articulo 598 del mismo estatuto procesal”.

Sefiald, que son procedentes las medidas provisionales, por cuanto la
demandante est4 solicitando se le otorgue el apoyo judicial transitorio y a favor
de Gloria Inés Sénchez Angel, toda vez que se “encuenira absolutamente
imposibilitada para manifestar su voluntad al interior de los procesos judiciales de
resolucién de compraventa y sucesion intestada ... la falta de intervencion de la sefiora
Gloria Inés Sinchex Angel en el desarrollo de las referidas causas judiciales ...
redundaria en un perjuicio a los intereses patrimoniales de la misma. La medida cautelar
provisional innominada, tiene como fundamento, mientras se resuelve de fondo la
designacion de la persona que prestara los apoyos que pueda requerir la sefiora Gloria

Inés Sanchez Angel, mediante sentencia judicial ...”.

Siendo negado el recurso de reposicién y concedida la apelacion en el

efecto devolutivo.

CONSIDERACIONES

Iniciaremos indicando que, en materia adjetiva civil, los recursos son
eminenternente reglados, principio general al cual no escapa el de apelacion, lo
cual significa, que de acuerdo a la especificidad que gobierna el tema de la
alzada, es indispensable que una norma concrete la procedencia de la apelacién
de la providencia censurada, o, lo que es lo mismo, que expresamente el
legislador la sefiale como susceptible de ser atacada por esa via; de lo contrario,

la providencia cuestionada no puede ser recurrida en apelacién dado que en ese
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ambito no se puede dar aplicacién a la analogia o interpretaciones extensivas de

disposiciones que regulen situaciones semejantes.

Para ello, recuérdese que la taxatividad, en materia de apelacién se
enmarca en lo sefialado en el articulo 321 del C.G.P. esto es que ”
apelables los siguiente autos proferidos en primera instancia”, es decir ... gue se
erradica de manera definitiva la tendencia de algunos jueces a permitir el recurso de
apelacion respecto de providencias que no lo tienen previsto, sobre la base de que son
parecidas o con efectos similares a otras donde, si estd permitido, por cuanto el criterio
de taxatividad impide este tipo de interpretacion, porque precisamente se implanto con.
el especifico fin de eliminar arduas polémicas en torno a si admite o no la apelacion y

por eso, en materia de procedencia del recurso de apelacion no cabe la posibilidad de

interpretacion extensiva”,

Luego, al volver la mirada al expediente, da cuenta que la apelacién
concedida por la sefiora Jueza Primera de Familia, recae sobre un asunto que
asume la senda de la tinica instancia, pues se trata de un “verbal sumario”,
porque asi quedo regulado en el articulo 54 dela Ley 1996 de 2019 al establecer
un régimen de transicion, el “proceso de adjudicacidn judicial de apoyos
transitorios” como se observa en el inciso tercero de la norma referida, se
establece que “el juez, por medio de un proceso verbal sumario, determinard la
persona o personas de apoyo que asistirdn a la persona titular del acto juridico,
teniendo en cuenta la relacion de confianza, amistad, parentesco o convivencia entre
estos y la persona titular. La sentencia de adjudicacion de apoyos fijard el alcance de
los apoyos teniendo en cuenta las normas establecidas en la presente ley, al igual que

el plazo del mismo, el cual no podrd superar In fecha final del periodo de transicion”.

! Lopez Blanco Hernan Fabio, Cédigo General del Proceso parte general, Editores Dupre, 2016 pag. 796
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A su vez, el C.G.P, en su articulo 390 pardgrafo 1° indica que “los

procesos verbales sumarios serdn de tinica instancia”.

De manera, que si este asunto, obedece a la via de la “dnica instancia”,
la inconformidad planteada por la parte demandante contra el numeral 32 del
auto de 15 de diciembre de 2020, en atencién a lo dispuesto por el C.G.P. en
su articulo 321 inciso primero, no es susceptible de apelacidn, ya que se emiti6

en un asunto que no discurre por la ruta de la primera instancia.

Siendo asi las cosas, habra de declararse la inadmisibilidad del recurso.

Por lo expuesto, este despacho resuelve:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el numeral 3 del
auto de 15 de diciembre de 2020 proferido por el Juzgado Primero de Familia

del Circuito de Zipaquira.

SEGUNDO: Ordenar la devolucién de las diligencias al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado

Firmado Por:
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