TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA

Sala Civil Familia

Bogota D.C,, siete de mayo de dos mil veintiuno
Referencia: 25899-31-03-002-2016-00291-01

Se decide el recurso de apelacion formulado por la
demandante contra el auto del pasado 6 de marzo proferido por el
Juzgado 2° Civil del Circuito de Zipaquira, dentro del proceso de
pertenencia seguido por Marfa Trinidad Solano contra Alvaro Enrique
Pinilla Garcia, José Daniel Pinilla Ramirez, Fredy Pinilla Ramirez, Diego
Rene Pinilla Solano, José Gildardo Mayor Cardona, Armando Salgado

Cuellar y otros.

ANTECEDENTES

1. La actuacion da noticia, en lo importante para decidir,
que el debate descrito fue admitido a tramite el 1° de septiembre de
2016 y luego se cumplieron parcialmente con las etapas gobernadas

en el articulo 375 del Cédigo General del Proceso.



Con posterioridad el juez de primer grado, a través de la
disposicion recurrida en apelacion, con fundamento en el numeral
8° del precepto 133 del cgp declaré de oficio la nulidad de la
actuacion ‘a partir del 19 de diciembre de 20177, esto, porque la valla
que dispone publicar el numeral 7° del canon 373 de esa legislacion
‘no cumple con las condliciones legales” porque aparentemente no
indica los 23 digitos del proceso de la referencia y por cuanto no

individualiza cabalmente el activo pretendido en pertenencia.

2. Los demandantes presentaron recurso de apelacion
indicando, en lo fundamental, que el proveido opugnado es ilegal y
se basa en formalismos exagerados que obstaculizan el buen suceso
de la contienda, a mas de que esa determinacion omite por
completo que la valla publicada en la heredad a usucapir condensa
suficientes datos que permite identificar en debido modo y sin

confusion ese fundo.

3. La oficina judicial, concedi6 la alzada promovida en el

efecto devolutivo.
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CONSIDERACIONES

De donde y luego de revisar las resefias del expediente,
fluye patente que aun no puede enjuiciarse de fondo la
argumentacion vertida en la apelacion puesta a discernimiento, en
consideracion a que el a-guodecretd de oficio la nulidad del numeral
8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso sin antes haber
permitido a las partes pronunciarse sobre ese preciso particular -y
presentar pruebas-, a través del traslado que debié dispensar con

antelacion al decreto de ese motivo de invalidez.

Traslado que debié imprimirse por cuanto se constituye
como una garantia de los intervinientes que, a no dudarlo, les
permitira ejercer en toda su dimension su debido proceso v,
consecuentemente, con acopio en las probanzas pertinentes
emprender la defensa que consideren idonea para salvaguardar sus
intereses; prebenda que no se torna infundada comoquiera que el
legislador exige aplicarla frente a las solicitudes de nulidades
enarboladas por las partes, de ello da cuenta el inciso 4° del articulo

134 ibidem, al erigir que ‘el juez resolvera la solicitud de nulidad
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previo traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren

necesarias”.

Por tanto, se revocara por prematura la determinacion
enrostrada con miras a que el despacho judicial atienda lo expuesto
previo a pronunciarse de fondo sobre la causal de invalidez

comentada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, revoca por prematura
la decision apelada y, en consecuencia, se ordena al juzgado a
proceder conforme lo considerado. Sin condena en costas por no
aparecer causadas. En firme, devuélvase la actuacion al despacho de

origen.

Notifiquese y cimplase,

Firmado Por:

JAIME LONDONO SALAZAR
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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