TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL-FAMILIA

Asunto:

Liquidacion de sociedad patrimonial de Mario Humberto Méndez Bernal
contra Neidy Liliana Narvaez Villa.

Exp. 2017-00021-02

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver el recurso de apelacidn interpuesto por la parte
demandada, contra el auto de 12 de diciembre de 2020, proferido por el

Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Facatativd — Cundinamarca.
ANTECEDENTES

Ante el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Facatativé, cursa
tramite de liquidacién de la sociedad patrimonial iniciado por Mario
Humberto Méndez Bernal contra Neidy Liliana Narvdez Villa, siendo
admitido con auto de 17 de enero de 2018t; el dia 4 clie marzo de 20202 se
adelant( la audiencia de inventarios y avaltios de qﬁe trata el articulo 501 del
C.G.P., siendo presentados inicialmente por parte actora, contentivo de cuatro
partidas de activos y un pasivo, y la parte demandada presentd los inventarios

con un activo y sin pasivos; por ello, se decreté de oficio el interrogatorio de

1 Fl. 56 Cd. 1 copias
2 Fl. 163
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Mario Humberto Méndez Bernal y Neidy Liliana Narvaez Villa; esa audiencia
de inventarios, se continué el dia 24 de julio siguiente’, atendiéndose las

declaraciones en referencia.

La parte demandada, obrando por medio de apoderado, en audiencia
manifesté que objetaba las partidas primera, segunda y cuarta presentadas

por la parte contraria, as:

#...la primera la objeto, por cuanto no corresponde a los bienes que se
adquirieron dentro de la vigencia de la unién marital, es decir, dentro de
los limites o los extremos de existencia de la union marital conforme a la
sentencia emanada por el juzgado segundo promiscuo de familia de
Facatativi.

Objeto la segunda partida, por cuanto el bien no corresponde a los socios
patrimoniales agui presentes, por lo contrario, corresponde a un tercero
y mal seria entonces traerlo a colacion aqui cuando es de un tercero
conforme a todas las pruebas que voy a allegar en su momento.

Objeto la tercera partida, la cuarta partida perddn, conforme a las
deudas que dice el demandante tener con banco Sudameris y que en
consecuencia, como es una partida nueva, le pido a la sefiora juez que en
su momento se ordena oficiar con su capacidad oficiosa al banco para
establecer la fecha en que se adquirid dicho crédito y me allano a la
partida del vehiculo que se acabé de presentar el inventario para todo lo
anterior tengo las siguientes pruebas su sefioria ...”

Asimismo, presenté escrito de “OBJECION Y EXCLUSION DE
BIENES™4, solicitando se excluyan el predio con F.M.L No. 156-64478, por
estar fuera del dominio de las partes y el rodante de placas JCW-722, por ser

adquirido luego de terminada la unién marital.

Finalmente, con auto de 12 de diciembre del afio 20205, el Juez resolvid:

3 Fls. 180-181

4 Fls. 1-2 cd. objecién copias

s Fls. 195-211 cd. 1 copias
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“PRIMERO: DECLARAR QUE NO PROSPERAN las objeciones
presentadas contra las partidas primera y segunda de los activos y
partida tinica del pasivo de los inventarios y avaliios presentados por la
parte demandante.

SEGUNDO: DECLARAR QUE PROSPERA la objecion presentada
contra la partida tercera de los activos de los inventarios y avaltos
presentados por la parte demandante.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, SE APRUEBAN LOS
INVENTARIOS Y AVALUOS que conforman la sociedad patrimonial
de Mario Humberto Méndez Bernal y Neidy Liliana Narvdez Villa de la
siguiente manera:

Activos

Partida primera (activo imaginario): Finca ln Palma, casa rural, ubicada
en el municipio de Bojacd, vereda el Chircal. A este inmueble le
corresponde el folio de matricula inmobiliaria No. 156-64478 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Facatativ.

Esta partida se avaliia en la suma de SETECIENTOS CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($750.000.000 M/Cte).

Partida segunda: Bien inmueble ubicado en la Carrera 10 No. 20-47 casa
131 Conjunto Residencia el Jardin Primera Etapa del municipio de
Mosguera (Cund). A este inmueble le corresponde el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1849384 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Phblicos de Bogotd zona centro.

Esta partida se avalila en la suma de CIENTO NOVENTA Y CINCO
MILLONES DE PESOS ($195.000.000 M/Cte).

Partida tercera: Vehiculo de placas BZI 265, color PLATEADQ, modelo
2007, marca FORD, clase CAMPERQO, servicio PARTICULAR, linea
ESCAPE CLT.

Esta partida se avalia en la suma de VEINTIUN MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA MIL PESOS ($21.290.000 M/Cte).

Pastvo:
Partida iinica: Crédito de libranza No. 103583767 adquirido por el sefior

Mario Humberto Méndez Bernal con el Banco Sudameris el 11 de junio
de 2013.
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Esta partida se avalia en la suma de TREINTA 'Y TRES MILLONES
QUINIENTOS SESENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y CINCO PESOS ($33.567.545 M/Cte).”

Frente a la anterior determinacién, el extremo pasivo interpuso recurso
de apelacion, el cual fue concedido por la Jueza en el efecto devolutivo el 7 de
enero de 20216, y que, en consecuencia, le corresponde a este despacho

resolver.
DEL RECURSO DE APELACION

Como sustentacién del recurso de alzada, expone la apelante los

siguientes argumentos:

- El inmueble de la primera partida no puede hacer parte del haber
patrimonial, debido a que se encuentra en propiedad de un tercero y “se cae
de toda 16gica juridica, pensar que los bienes de los particulares los pueden inventariar
a favor de una sociedad” de la que el propietario no hace parte, es mas, revisada
la tradicidn, la compraventa del inmueble se hizo en vigencia de la sociedad
patrimonial, alo que responde que las partes estuvieron de acuerdo con dicho

tramite.

- Respecto de la partida segunda, el juzgado no se percato que el predio
fue adquirido un afio después de terminada la unién marital de hecho segin

la sentencia proferida por el mismo despacho, por lo tanto, este bien no hace

parte de la sociedad patrimonial.

- Soslay6 el a quo que el derecho civil colombiano es rogado, no de forma

oficiosa y en la demanda no “existen pretensiones en el cual se haya optado por

6 FL 228
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gananciales o derechos similares”; se presentaron incongruencias notables, en
tanto que se excluye una camioneta adquirida en 2016, pero no corrio la

misma suerte el predio.
CONSIDERACIONES

Iniciaremos indicando, que con criterio undnime la jurisprudencial y
doctrinal, definen los inventarios y avalios como un negocio juridico
solemne, sujeto a controversia y aprobacion judicial con arreglo a parametros
establecidos por los articulos 1310 C.C. —que debe entenderse remite a los
articulos 501 y 505 del C.G.P., que rige sobre su elaboracidn, contradiccion y

aprobacion.

Es asi, como en estos inventarios y avaliios se debe incluir todos
aquellos bienes raices, muebles, créditos y obligaciones de la sociedad
patrimonial, con el valor consensuado entre los interesados o judicialmente
establecido previo dictamen pericial, de modo tal, que sélo cuando se
resuelvan las controversias propuestas frente a ellos, se impartira aprobacion
judicial, con efectos vinculantes para los participantes en el proceso, frente a

quienes el inventario se constituye en la base “real u objetiva de la particién 7.

La carga procesal respecto a la elaboracién del inventario recae en los
interesados, quienes deben presentarlo bajo la gravedad del juramento y por
escrito, comprometiendo en ello su responsabilidad penal, por lo mismo, el

Juez no puede suplir la actividad o incuria de aquellos.

’ LAFONT Pianetta Pedro, “Derecho de Sucesiones”, Tomo I, de la Octava Edicidn, Libreria editorial
Ediciones Profesionales, Bogota, 2008,
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Ahora bien, el articulo 501 del C.G.P. regla la diligencia de inventarios
y avaltos dentro de los juicios de sucesion por causa de muerte, de
liquidacién de sociedad conyugal por causa distinta al deceso de uno de los
esposos, como también, de las sociedades patrimoniales entre compaferos

permanentes.

El numeral 22 del mismo articulo advierte que las objeciones que se
planteen frente a los inventarios y avaltios pretenderan la exclusién de
partidas que se consideren indebidamente incluidas o la inclusién de aquellas
que no se tuvieron en cuenta, caso en el cual, de acuerdo al numeral 3? idem
el Juez suspendera la audiencia para dar solucién a dicho incidente en una
nueva diligencia donde se practicaran las pruebas que sean solicitadas por

las partes o las que las decrete de oficio.

Preciso es anotar que, la jurisprudencia constitucional -C-278 de 2014-,
ha decantado que se presentan diferencias entre la sociedad conyugal y la
sociedad patrimonial de hecho, pues en sus haberes se confeccionan con
elementos diferentes, segtin las normas especiales que el legislador estatuyo

para cada figura (Articulos 1781 del C.C. y 3° de la Ley 54 de 1990).

Asi, en la sociedad conyugal existe un haber relativo y uno absoluto,
mientras que, en la sociedad patrimonial tinicamente opera el tltimo; por
manera que, el articulo 32 de la Ley 54, que demarca el régimen econémico
entre compafieros permanentes, establece: “... El patrimonio o capital producto
del trabajo, ayuda y socorro mutuos pertenece por partes iguales a ambos compaiieros
permanentes.”; y en su pardgrafo se anoto que “No formardn parte del haber de la
sociedad, los bienes adquiridos en virtud de donacién, herencia o legado, ni los que se

hubieren adquirido antes de iniciar la unién marital de hecho, pero st lo seran los
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réditos, rentas, frutos o mayor valor que produzcan estos bienes durante la union

marital de hecho”.

Sobre el tema en comento, la Corte Constitucional, se ocupé de la
demanda de inconstitucionalidad parcial presentada contra el articulo 1781

del C.C,, pronunciandose sobre el tema en los siguientes términos:

87.2.7. Aunque tanto en la sociedad conyugal como en In patrimonial
se distinguen los bienes de la sociedad y los propios de cada cényuge o
comparieroc a_diferencia de la sociedad conyugal la sociedad
patrimonial no distingue entre el haber relativo y el haber
absoluto. En primer lugar, porque todos los bienes que ingresan al
patrimonio fruto del trabajo y ayuda en el marco de la unién
marital de hecho se dividen en partes iguales entre los
compafieros, por consiguiente no hay lugar a recompensas.
También los réditos vy el mayor valor de los bienes, que no sea resultado
de la mera actualizocion monetaria, sino de la valorizacion de los
mismos, se entiende que pertenecen a la sociedad patrimonial y se divide
en partes iguales. Sin embargo, los bienes que tenian los comparieros
antes de unirse no hacen parte de la sociedad patrimonial por ende no se
consideran ni siguiera en el momento de ligquidarla.”

Y agregd:

“En definitiva, la_sociedad patrimonial no reconoce bienes del
haber relativo, porque todos los bienes anteriores a la union son
de cada compatiiero y todo lo que se produzca o se compre durante
la vigencia de la union se entiende que les pertenece por partes

iguales.” (Negrilla y subrayas intencionales)

Por manera, se puede colegir que al patrimonio de la sociedad
patrimonial ingresan todos los bienes adquiridos durante la unién marital de
hecho por cualquiera de los compafieros como consecuencia de la ayuda y

socorro entre ellos, sin limitante, como también, los rendimientos y

8 Sentencia C-278 de 2014
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valorizaciones devengados por los bienes propios -con ciertas precisiones-, de

cada uno, durante la unién marital de hecho.

Ya en el caso de estudio, se tiene que en el numeral primero del auto
apelado, se dispuso declarar no probada la objecion presentada por la parte
demandada sobre las partidas primera y segunda del activo, relacionados con
los inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliaria ndmeros
156-64478 -Finca La Palma- y 50C- 1849388 -casa 132 de la carrera 10 # 20-47-,
respecto de los cuales reclamé su exclusion, con fundamento en que el
primero pasé a un tercero, habiéndose efectuado la venta en vigencia de la
sociedad patrimonial con la aquiescencia de Mario Humberto y, del segundo,
por haberse adquirido pasado un afio luego de la vigencia de la sociedad

patrimonial.

Del inmueble “Finca La Palma” con F.M.L No. 156-64478, fue adquirido
iniclalmente por Mario Humberto segtin escritura ptiblica No. 0090 de 17 de
junio de 2008, corrida en la Notaria de Bojacd, luego fue vendido a su
excompafiera permanente Neidy Liliana Narvdez Villa, conforme la escritura
publica No. 7704 de 17 de diciembre de 2009, corrida en la Notaria 9 de Bogota
y, a su vez esta tiltima lo enajend a su hijo Yojan Camilo Sdenz Narvaez, segiin
escritura publica No. 7528 de 23 de octubre de 2012, anotacién No. 11 del
certificado de tradicién?, siendo preciso resaltar que, esa tltima compraventa
solamente se inscribié en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos el
10 de julio de 2018, por lo que sus efectos y oponibilidad deben cefiirse a lo
reglado en el articulo 756 de C.C.,, que reza: “TRADICION DE BIENES
INMUEBLES. Se efectuard la tradicion del dominio de los bienes raices por la
inscripcion del titulo en la oficina de registro de instrumentos publicos”,

resaltindose que previamente -5 de julio de 2016- se habia inscrito en el folio

9 FL 10 cd. objeciones
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de matricula de este bien, la demanda ordinaria por el proceso de unién

marital de hecho entre los contendores.

En el trdmite liquidatorio la demandada Neidy Liliana al absolver
declaracién de parte en audiencia de 24 de julio de 2020, contestd frente al
predio en comento, que “en el 2009 ese bien lo compré Mario, en el 2012 él me lo

vendi6 a mi, y yo se lo vendi a mi mijo Yojan Camilo Sdenz”1°, porque “es patrimonio
de ellos, ellos son mis hijos y pues es el patrimonio de ellos, se lo vendi muy barato
como en treinta y cinco millones”!l; de manera que, al haberse adquirido y
vendido ese inmueble en vigencia de la sociedad patrimonial, pero registrado
ese instrumento una vez finalizada la convivencia, es de recibo incluirse en
los activos como imaginario el valor que le afuera asignado a ese inmueble
por $750.000.000, a modo de ejemplb, como lo denota el articulo 179812 del
C.C.,, y asi lo ha reconocido la doctrina, en tanto que sera una deuda a cargo
de la excomparfiera permanente, entendiéndola como “... el fenémeno en virtud
que se le trae a la sociedad patrimonial de hecho in imaginaria por cuanto no existe
en tal masa, el valor de ciertos bienes o derechos para ser adicionados a ella ya que
teoricamente debe pertenecerle”’®, aclarandose que no fue objeto de debate lo
relacionado con la inscripcién de la compraventa, de lo que no puede
perderse de vista, como se indicd, fue registrada con posterioridad tanto a la
disolucién de la sociedad patrimonial, como luego de la inscripcion de la

demanda.

10 Récord 19:40

1 20:30

1 “DEUDAS CON LA SOCIEDAD POR DONACIONES. El marido o la mujer debera a la sociedad el
valor de toda donacién que hiciere de cualquiera parte del haber social, a menos que sea de poca monta,
atendidas las fuerzas del haber social o que se haga para un objeto de eminente piedad o beneficencia y sin
causar un grave menoscabo a dicho haber.” .

13 PEDRO LAFONT PIANETTA, Sucesiones, tomo I, Ediciones Libreria del Profesional, 19835, pag.
368; citada tomada de MONSALVO QUIROZ Aroldo, Manual Civil Familia- Sociedad Conyugal y patrimonial
de hecho, tercera edicién, tomo VI, Editorial Ediciones Doctrina y ley Ltda. pag. 259
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Continuando con la segunda partida, casa No. 131 ubicada en la carrera
10 No. 20 — 47 del conjunto residencial el Jardin primera etapa del municipio
de Mosquera, con F.M.I No. 50C-1849388, fue comprado por la aqui
demandada Neidy Liliana Narvéez Villa con escritura piblica No. 974 de 20
de junio de 2016, corrida en la Notaria Unica de Mosquera, por compra
efectuada a la sociedad NARSA Ltda., esto es, pasados aproximadamente
nueve meses, mas no un afio -como lo reclamé el recurrente-, si se tiene en cuenta
que en el numeral segundo de la sentencia de 2 de mayo de 2017 dictada por
la judicatura de primer nivel dispuso 4“DECLARAR que como consecuencia de
la unién marital de hecho de los sefiores MARIO HUMBERTO MENDEZ BERNAL
y NEIDY LILIANA NARVAEZ VILLA, se formé la sociedad patrimonial de hecho,
desde el 26 de febrero de 2002, hasta septiembre de 2015”.

De tal manera, la demandada Narvdez Ariza en la citada audiencia de
24 de julio proximo pasado, respondié que “la compré yo con mis recursos
propios, nunca con recurso de nadie mds, de mi trabajo en junio de 2016, se lu compré
a un primo mio, en ese momento esta arvendada”, indicando en otra respuesta que
le costd $160.000.000, “me la vendid mi primo que es constructor Arley Narvdez,
ellos son constructores en Mosquera y todos estos municipios yo se la fui pagando, o
sea 1o reunia de mi dinero, de mi trabajo 10 millones, 20 millones, iba reuniéndose y
se la pagué ast y como él es mi primo él me la vendid y me dijo pdgueme la como pueda.

Yo se la_empecé a pagar a él como desde el afio anterior, y coma afio y medio

antes, ya se la habia pagado y por eso él me hizo la entrega, el 20 de junio del

2016 el me hizo de la entrega. Ellos son familiares mios, por eso me la

vendieron mds barata y con facilidades de pago, yo la pagaba ahorrando de

mi trabajo”5; ademads, al ser interrogada por el apoderado de la parte actora,

indic6 que tuvo “una relacion de noviazgo” con Mario Humberto que se “rompic

14 Fls. 23-24 cd. objecion
15 Récord 24:45
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el 16 de diciembre de 201576, que después de esa fecha su trabajo era como

“trabajadora social, egresada de la Universidad Nacional de Colombia, soy especialisia
en proyectos de cardcter comunitario y asesoria un proyecto con la alcaldia” y que
los recursos para comprar esa casa en Mosquera fueron de “mi trabajo ... de mi

trabajo y mis ahorros como profesional”V, y que “Yo siempre he ahorrado mucho

desde siempre, no le podria decir una fecha exacta porque yo siempre tengo ahorros y
los destino, no me gusta abrir cuentas de ahorro, yo siempre he ahorrado, si yo le dijera
a usted le pue'do decir que ahorro desde el 2008”'%; haciéndose evidente que la
demanda adquirié ese inmueble con el producto de “ahorros” que detentaba
desde la unién marital de hecho con el promotor, manifestaciones libres y
espontdneas que tienen fuerza de confesidén, entendida como un medio
probatorio previsto en el or.denamiento procesal civil, que de por mas,
satisface los requisitos que la cifien, esto es, “Que verse sobre hechos que
produzcan consecuencias juridicas adversas al confesante o que favorezcan a la parte

contraria’ —numeral 2 art. 191 del C.G.P.

Siendo asi las cosas, se torna aplicable lo reglado en el articulo 1793 del
C.C, que dispone: “BIENES ADQUIRIDOS UNA VEZ DISUELTA LA
SOCIEDAD CONYUGAL Y QUE SE INCLUYEN EN ELLA. Se reputan
adquiridos durante la sociedad los bienes que durante ella debieron adquirirse por uno
de los conyuges, y que de hecho no se adquirieron sino después de disuelta la sociedad,
por no haberse tenido noticia de ellos 0 por haberse embarazado injustamente su
adquisicién o goce.”, por lo cual, no hay lugar a excluir esa partida, pues se itera,
ese inmueble se adquirié por la parte pasiva cuando ya estaba disuelta la
sociedad patrimonial, claro estd con dineros percibidos durante la vigencia de
la sociedad patrimonial, producto del #rabajo, ayuda y socorro mutuo de las

partes.

16 25:57
17 26:50
18 27:15
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Sobre el tema en comento, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema

de Justicia, conceptualmente 11til ha considerado:

"Para determinar el cardcter de un bien no se atiende a la época
de la adauisicién del dominio sino a aquella en que se genera la
causa o_titulo gue la produce ... De ahi que los inmuebles
adquiridos en virtud de un titulo oneroso generado durante la
sociedad ... pertenecen a ella, aunque la adquisicion efectiva haya
sido el motivo que la retardG: por no haberse tenido noticia de los
bienes, por habérsela embarazado injustamente, por olvido, descuido o
negligencia, falta de tiempo, caso fortuito, etc. (..)” (Nerillas y
subrayas intencionales).

Con todo, se desmoronan los argumentos en que se enmarco la
pretensién impugnatoria, con la salvedad de que la partida primera debe
incluirse en los activos como imaginario frente al valor que le afuera asignado
a ese inmueble por $750.000.000, valga decir, sin que se pueda afectar el predio

con F.M.I No. 156-64478.

En consecuencia, hay lugar a confirmar la decisién de primer nivel de
procedencia prenotada, en tanto que no le asiste razén a la parte apelante,
conllevando la condena en costas a la parte apelante finalmente no hay lugar a

condena en costas, por no aparecer causadas.

En atencién de estos enunciados, el magistrado sustanciador de la Sala

Civil - Familia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca,
RESUELVE

PRIMERQO: Confirmar el auto de proferido 1 de diciembre de 2020 por
el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Facatativd, acorde con lo

expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas, conforme

con lo normado en el numeral 9 del articulo 365 del C.G.P.

TERCEROQ: Devuélvase el expediente al Juzgado de origen, para lo que

corresponda. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado
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