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Bogota, D.C., veintidds de septiembre dos mil] veinte (2020) / '
Exp. 25000-22-13-000-2020-00270-00

ASUNTO A TRATAR

Se decide el conflicto negativo de competencia suscitado entre los
Juzgados Civil del Circuito de Funza y Primero Civil del Circuito de Girardot,
para conocer la demanda ejecutiva promovida por Hugo Pérez Castafieda
contra Felipe Arturo Uribe Santos y los herederos indeterminados del sefior

Héctor Alexander Ramirez Parra.

ANTECEDENTES

Ante el Juzgado Civil del Circuito de Funza el sefior Hugo Pérez
Castafieda instauré demanda ejecufiva con fundamento en un pagaré, sin
aducir la razén de la competencia, limitindose en las referencias de los
domicilios de uno de los demandados -herederos indeterminados del sefior
Héctor Alexander Ramirez Parra- tal localidad, y dirigié el libelo a ese

Despacho.

Ese estrado judicial la rechazé por falta de competencia territorial,
acudiendo al fuero general del demandado, que de acuerdo a lo consignado por
la parte actora en su escrito introductorio, corresponde al municipio de Tocaima

para el demandado Felipe Arturo Uribe Santos, pues “el otro extremo pasivo estd
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comprendido por los herederos indeterminados de otro de los obligados el cual fallecié”,
por lo que conforme al numeral 1° del articulo 28 del C.G.P. le corresponde
conocer del asunto a los Jueces Civiles del Circuito de Girardot, habiendo sido

repartido al Primero Civil del Circuito de esa municipalidad.

El Juzgado receptor del expediente decliné su conocimiento y planteé la
colision negativa, tras sefialar que el funcionario de origen no debid apartarse
de este caso, pues “si analiza el pagaré allegado para su cobro, lo tinico cierto es que
no se establecié mingtin lugar para el cumplintiento de Ia obligacion, sin emEargo, lo
tntico cierto es que puede advertirse que dicho titulo valor fue suscrifo por los deudores
en el municipio de Mosquera, por estar asi reconocidas sus firmas”, ademas de ello
“fue la voluntad del demandante... que su demanda la conociera el juez del lugar del
domicilio de uno de sus deudores, esto es, el municipio de Funza, como claramente se
indica en el encabezamiento de In demanda y se desprende del certificado de defuncion
del sefior Heéctor Alexander Ramirez Parra, donde se indica como lugar de defuncion el
Jﬁttnicfpio de Funza” , sumado a ello “Ia escogencia de uno y otro fuero, el negocial, el
personal de uno de los demandados, el personal del demandante, es cuestion que le
incumnbe exclusivamente al promotor, por tratarse de una competencia concurrente o a
prevencion, ya que cuando confluyen dos fueros o mds,... el accionante cuenta con la
facultad (por tener en su poder el derecho de accion) de radicar su demanda ante el juez,
trzm“o del lugar de domicilio de uno de los demandados, como el del lugar de
cumplintiento de las obligaciones o el del domicilio suyo, y una vez efectuada esa eleccion
por la parte demandante, adquiere cardcter vinculante para las autoridades

jurisdiccionales, sin que ello imnplique tolerar una eleccion caprichosa”.

CONSIDERACIONES
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La competencia, es conocida como “la medida en que se distribuye ln
jurisdiccidn entre las distintas autoridades judiciales” ! y ha sido definida por el
legislador por varios factores como el subjetivo, el objetivo, el territorial y el

funcional.

El subjetivo versa sobre la calidad de las personas; el objetivo respecto
a la naturaleza y la cuantia del asunto; el territorial se deriva de los
denominados fueros: personal, real y contractual, de estos, el primero atiende
al lugar del domicilio o residencia de las partes, el segundo consulta el lugar
de ubicacién de los bienes o de ocurrencia de los hechos y el tercero se
determina por lugar de cumplimiento del contrato; y, el funcional atafie a las
instancias asignadas por la ley a los servidores para conocer de determinado

asunto.

Esta organizacion judicial permite establecer, quién es el Juez competente
para conocer de un determinado proceso, pues, es la norma procesal la que

deslinda con claridad los factores que la determinan.

El articulo 28 del C.G.P. en su numeral 1° dispone “En los procesos
contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio
del demandado; si son varios los demandados o el demandado tiene varios
domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante”, ademas de
otras pautas para casos en que el convocado no tiene domicilio o residencia

en el pais.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Civil

ha dicho que:

1 Mattiralo, Luis. Tratade de derecho judicial civil. Editorial Reus. Madrid , 1930.
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2. como al demandante es a quien la ley lo faculta para escoger, dentro
de los distintos fueros del factor territorial, la autoridad judicial que debe
pronunciarse sobre un asunto determinado, suficientemente se tiene
dicho que una vez elegido por aquél su juez natural, ln competencia se
torna en privativa, sin que el funcionario judicial pueda a su iniciativa
eliminarla o variarla, a menos que el demandado fundadamente la objete
mediante los mecanismos legales que sean procedentes.”.

A su vez, el numeral 32 del mismo articulo, dispone que “en los procesos
originados en um negocio juridico o que involucren ttulos ejecutivos es también

competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones”.

Por tanto, “para las demandas derivadas de un negocio juridico o que
involucran titulos ejecutivos, en el factor territorial hay fueros concurrentes, pues al
general basado en el domicilio del demandado (forum domiciliium reus), se suma la
potestad del actor de tramitar el proceso ante el juez del lugar de cumplimiento de las
obligaciones (forum contractui). Por eso doctriné la Sala que el demandante, con
fundamento en actos juridicos de «alcance bilateral o en un titulo ejecutivo
tiene la opciﬁn de accionar, ad libitum, en uno u otro lugar, o sea, en el
domicilio de la contraparte o donde el pacto objeto de discusion o titulo de
efecucion debia cumplirse; pero, insistese, ello queda, en principio, a la
determinacion expr;asa de su promotor» (AC4412, 13 jul. 2016, rad. 2016-01858-
00) "3(negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, carece de razén el Juzgado Civil del Circuito de Funza al
rehusar la competencia en el asunto que ahora ocupa este estudio, en tanto el
domicilio de uno de los demandados —herederos indeterminados del sefior Héctor
Alexander Ramirez Parra- es el municipio de Funza, segtn se desprende del

libelo demandatorio, circunstancia que sin lugar a dudas otorga atribucion a

2 AC2738, 5 may. 2016, rad. 2016-00873-00
3 Corte Suprema de lusticia Sala de Casacidn Civil AC157-2020 Exp. 11001-02-03-000-2019-03912-00 de 27
de enero de 2020
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ese estrado judicial, en razén al fuero general de competencia contemplado
en el numeral 1° de articulo 28 del C.G.P., maxime cuando esa fue la voluntad
del demandante Hugo Pérez Castafieda, de que su demanda la conociera el
Juez del lugar del domicilio de uno de los demandados, pues a €l fue dirigida,
y la cual debe prevalecer como bien Io ha dicho la Corte Suprema de Justicia
en su Sala de Casacion Civil “Y como el promotor eligié accionar ante el juez de
Bogotd, segiin se desprende de la radicacion del libelo en esta capital, es eleccion que
conforme el precedente de esta Corte ut supra, debic respetar el funcionario que

primero conocid el asunto™.

Sin mas consideraciones, se ordenar4 la remisién del proceso al Juzgado
Civil del Circuito de Funza, por ser el competente para su tramitacién,
informando esta decisién al Juzgado Primero Civil del Circuito de Girardot,

despacho judicial involucrado en este conflicto.

Lo anterior sin desmedro de la facultad que le asiste a la parte
demandada para controvertir la competencia, en oportunidad y por el
mecanismo legal correspondiente,

En atencién de estos enunciados, se

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la remisién del expediente al Juzgado Civil del

Circuito de Funza para que contintie con el tramite del proceso.

* Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil AC157-2020 Exp. 11001-02-03-000-2019-03912-00 de 27
de enero de 2020
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SEGUNDO: Comunicar esta determinaciéon mediante oficio,

Juzgado Primero Civil del Circuito de Girardot.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado Ponente
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