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LUZ ELENA MANCO AREIZA, apoderada de la parte demandada en el
proceso de la referencia, a través del presente descorro el traslado que se
me ha concedido para alegar de conclusion. Y en razdn de ello, allego el
presente escrito con alegatos, que fundamentare de la siguiente manera:

Argumentos

Teniendo en cuenta que, las pretensiones de la demanda inicial, era
obtener el divorcio de las aqui partes, en el que se declarara que dicha
ruptura se habia dado por culpa exclusiva del demandado; y a raiz de
dicha declaracion de culpabilidad, obtener una cuota alimentaria por un
SMLMV a favor de la demandante y a cargo de mi representado como
sancion. Tanto asi, que, desde el poder conferido por la demandante a su
apoderado, se indica que las causales invocadas para el divorcio, serian la
19y la 8° del articulo 154 de nuestro Codigo Civil.

Siendo la causal 1* una causal subjetiva, por estas razones el divorcio al
gue da lugar esta causal se le denomina “divorcio sancion”. La cual fue
invocada para obtener como sancion una cuota alimentaria a favor de la

demandante.

Teniendo en cuenta lo anterior; considera esta defensa que lo primero que
hay que revisar, es como o amparados en que se pidid esa cuota
alimentaria en el escrito inicial de demanda. Encontrando entonces que

esa cuota se pretendid en los términos siguientes:

“Primera: Decretar el divorcio de los conyuges (...), lo anterior atendiendo

a gue debe declararse que el senor John Fredy Garcia Cendales, es el

conyuge culpable de la ruptura que da lugar al divorcio.”




Segundo: (...)

Tercero: Como consecuencia de la declaracion de divorcio en donde es

culpable de la ruptura conyugal el sehor John Fredy Garcia Cendales, se

fije cuota alimentaria a favor de la senora Andrea Liliona Castro Pineda, en
la suma de un (1) salario minimo legal mensual vigente de forma vitalicia
(...), lo anterior con base en el articulo 411 del Cddigo Civil, que tiene

cardcter _de sancionatorio y no indemnizatorio, y por esa razdén no es

requisito formal de la demanda presentar juramento estimatorio”.

(Subrayado y negrillas propias de la suscrita).

Notese entonces que dicha cuota alimentaria que se reclama, se hace
desde la presentacion de la demanda y en lo corrido del proceso bajo la
premisa de la supuesta responsabilidad de la ruptura por parte de mi
representado. Es decir, que la misma se pide como sancidn por la supuesta

culpabilidad de mirepresentado de dicha ruptura matrimonial.

Por lo que no es de recibo de esta defensa, que ahora el apoderado de |la
parte demandante, en el inicio de su alegato, intente persuadir a este
estrado judicial, que no es necesario que se impute la culpabilidad de mi
representado para fijar la cuota alimentaria, ya que basta con que
concurra los tres pardmetros establecidos en jurisprudencia. Cuando la
pretension siempre fue pedida como consecuencia de la culpabilidad de
mi representado. Pues no debid el apoderado de la demandante salirse
de la linea que traia, pues no puede fundamentar un proceso con una
tesis en 19 instancia y alegar otra en la segunda. Pues si la intensiéon del
apoderado de la demandante, era reclamar alimentos para su defendida
por la supuesta necesidad de aquella, mdas que por la culpabilidad de mi
representado; asi debid plantearlo y probarlo desde el escrito inicial de la

demanda y no en esta etapa procesal.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la linea perseguida para obtener
alimentos para la demandante desde el inicio de la demanda y en lo
corrido de la misma; debid probar la demandante a fravés de su

apoderado, la aludida culpabilidad de mi representado; de tal manera



gue no hubiera duda alguna de que el matrimonio de los cényuges Garcia
Castro, se dio por responsabilidad exclusiva del senor GARCIA.

Pero muy por el conftrario, y tras escuchar el espontaneo interrogatorio
realizado por el senor GARCIA, se podria decir que dicha ruptura se dio por
la agqui demandante y no por el senor GARCIA, pues en el mismo, el senor
Garcia manifiesta varias situaciones de infidelidad por parte de la senora
Andrea, como lo fue el asunto vivido con el Ex - capitdn Javier Pachoén en
el 2014; o el cambio de actitud de la demandante cuando empezd a
estudiar su carrera de Administracion publica; sumado al hecho que se dio
en marzo de 2020, donde el senor GARCIA, manifiesta haberle encontrado
a la senora Andrea un fraje sensual en el bolso después de haberse
perdido durante todo un dia y donde al final manifiesta mi representado
gue termina dandose cuenta que la senora Andreaq, tenia una relacion de

mas de 5 anos con un docente de la ESAP, de nombre Rafael Cdardenas.
(Manifestaciones de mirepresentado durante el interrogatorio).

Por lo que seria una injusticia macabra, endigar a mi representado la
culpabilidad de la ruptura matrimonial, cuando durante el interrogatorio
solo se vio a un hombre que aguanto lo inaguantable, con el fin de

recuperar su matrimonio.

Ahora, ahondando en la parte factica del desarrollo del proceso y como
lo mencione durante mis alegatos en 1° instancia, la parte demandante no
probo desde ningun punto de vista que la ruptura matrimonial que en
realidad se dio desde noviembre de 2020, hubiese sido por culpa de mi
representado; pues si observamos la linea de tiempo que se narra en el
inferrogatorio y las imdgenes aportadas con la demanda para probar la
supuesta infidelidad de mi representado, son posteriores a la separacion
de hecho de los ex - esposos Garcia Castro. Pues las fechas de las
imdagenes relacionadas como prueba, datan del 7 de mayo de 2021 en
adelante, y la separacidon de cuerpos se dio desde noviembre de 2020,
segun lo manifestado por mi representado y la misma demandante en el
minuto 17.47 del interrogatorio. Es decir, para mayo de 2021, el senor

Garcia no tenia relaciéon sentimental alguna con la senora Andrea.

Ahora, si tomamos la manifestacion realizada por el apoderado en la

demanda y lo que se establece en el acta de conciliacidon del 25 de marzo



de 2022. Tampoco los esposos Garcia Castro, para mayo de 2021

compartian ni techo, nilecho, ni mesa.

Resaltando que, en dicha acta de conciliacion, se dejo sentado que la
separacion se hacia por voluntad mutua e invocaron la causal 9% del
articulo 154, numeral 2 del articulo 165, articulo 166, 167, 1.494, 1.502y 1.618
de nuestro Codigo Civil; entre otras normas que sustentan su voluntad libre
y espontdnea de la manifestacion realizada en la ya conocida acta de
conciliaciéon del 25 de marzo de 2022. Sin que en la misma se avizore,

motivo diferente ala voluntad de las partes para su separacion.

Ahora senores Magistrados, reitero, que aun si mi representado fuera
culpable, situacion que no es asi, y que no se probd dentro del proceso; la
sola culpabilidad no trae consigo el pago de cuota alimentaria, pues para
qgue se imponga dicha cuota, deben concurrir unos requisitos minimos,
como lo explica la sentencia STC- 6975 DE 2019, “son otorgados cuando se
acreditan los elementos axiolégicos de la obligaciéon alimentaria: como
“(...) la necesidad del alimentario; la existencia de un vinculo juridico; y la
capacidad del alimentante (...)” y a renglén seguido continua:

“Como los tres elementos axiolégicos de la obligacién alimentaria deben
concurrir simultdneamente, la falta de todos o de alguno de ellos torna
nugatoria la respectiva accion”.

Y respecto a este tema, no se demostré dentro del proceso la necesidad
de la alimentaria, pues no reposa en el expediente ninguna prueba de
que la senora LILIANA sufra enfermedad alguna que la imposibilite para
trabajar y proveerse su propio sustento, tampoco es una persona que
carezca de estudios profesionales; pues la senora Liliana a falta de una
carrera durante su matrimonio realizo una tecnologia en gastronomia y una
carrera universitaria de administracion publica de la ESAP; situacion que
también quedo probada durante el interrogatorio a mi representado y
durante el testimonio rendido por la hermana de la demandante.

por lo que perfectamente puede ejercer su profesion y proveerse su propi

mantenimiento.

Ahora la senora LILIANA goza de una buena calidad de vida, pues hace
viajes al exterior, siendo el Ultimo en 2023, situaciones que no serian posibles

si esta no contara con recursos suficientes para hacerlo.



Situacién que se puede corroborar en su pdgina de Facebook, “Andrea
Castro”. Por lo que reitero que la demandante ha actuado durante todo el

proceso de mala fe y ha faltado a la verdad.

Ahora, respecto a la capacidad econdmica de la que habla el
apoderado de la demandante, también este desconoce que el senor
Garcia tiene otro hogar, que a diferencia de la senora Andrea que no
paga arriendo, mi representado paga arriendo no solo para su lugar de
residencia, sino para el local donde tiene el establecimiento de comercio
Familia Play, el cual fue lo Unico que le correspondio en la liquidacion de la
sociedad conyugal; tfambién tiene créditos bancarios, siendo el ultimo
utilizado para financiar la estadia de su hijo en Canadd y paqguete de
estudios de inglés; igualmente el senor Garcia sufraga una cuota
alimentaria a favor de sus hijos por valor de $1.700.000, como estd
estipulada en el acta de conciliacion 0334 del 5 de octubre de 2022 del

centro de conciliacion del Sumapaz.

Tampoco se puede desconocer, y como lo mencione en mis alegatos
durante la 1% instancia, que el senor GARCIA, es retirado del servicio activo
de las fuerzas militares, mediante resolucion No. 00008716 del 24 de
noviembre de 2023; en la cual se indica que en su nOmina devengara la
totalidad de actividad por un periodo de tres meses, contados desde la
fecha de la novedad de retiro, es decir desde la fecha de la resolucion.
Por lo que su primera asignacion de retiro serd a partir de abril de 2024.
Asignacion, que como estoy segura es de conocimiento de este honorable
despacho, no es el mismo valor que percibe en ndmina como militar
activo; pues sin mayores detalles, en dicha asignacidon de retiro no se
cancela valores como: Prima de actividad que es de $1.147.981 — Prima de
orden publico $579.000 — Prima de alimentacion por $500.730 — Prima de
ascenso por 363.600; Es decir, el senor Fredy dejara de percibir $2.581.311;
pero no solo eso senores Magistrados, la asignacion de retiro que se le
liguide al senor GARCIA, se hard sobre el 84% de los haberes de asignacion,
es decir, tampoco se le pagara dicha asignacion desde el 100% de los

valores bdsicos que recibid hasta marzo de 2024.



Por lo que la capacidad del alimentante que manifiesta la demandante a
través de su apoderado, tampoco es cierta, pues no estd teniendo en
cuenta la realidad econédmica actual del senor GARCIA.

En conclusion, en la realidad, no tiene el alimentante la capacidad de
sufragar la cuota alimentaria pretendida, pues de fijarse la misma, dejarian
en aprietos a un ex militar, que frabajo durante anos al sol y al agua y
exponiendo su vida, para al final de sus dias vivir de las migajas que le
quedarian, mientras su excompanera lo escurre, amparada en una
supuesta culpabilidad, cuando esta goza de las condiciones para
sufragarse su propio bienestar; es decir no se cumple con los requisitos de

la necesidad de la alimentaria nila capacidad del alimentante.

Pero, si aun, este despacho considerara probada la causal 1% del articulo
154 del Codigo Civil, tampoco seria procesalmente juridico, imponer la
cuota alimentaria por dicha culpabilidad, no solo porque dentro del
proceso no se demostrd la necesidad de la alimentaria, sino porque la
caducidad ha operado para dicha pretension de alimentos, como lo ha
indicado la corte, en los siguientes términos, previa division de Ias causales
del arficulo 154 en Objetivas y Subjetivas”.

“La corte dividio las causales del articulo 154 del codigo civil, en causales
objetivas y subjetivas; siendo de nuestra competencia en el presente
asunto, las causales subjetivas, es decir; 19, 29, 39, 49, 5%, 7%y 99, respecto de
las cuales la corte ha indicado que « las causales subjetivas se relacionan
con el incumplimiento de los deberes conyugales y por ello pueden ser
invocadas solamente por el cényuge inocente dentro del término de
caducidad previsto por el articulo 156 del Cédigo Civil (...). Y como bien
sabemos el articulo 156 indica: “El divorcio sélo podra ser demandado por
el conyuge que no haya dado lugar a los hechos que lo motivan y dentro
del término de un afo, contado desde cuando tuvo conocimiento de ellos
respecto de las causales 1a. y 7a. o desde cuando se sucedieron, respecto
a las causales 2a., 3a., 4a. y 59",

Ahora, respecto al articulo 156, la corte constitucional mediante sentencia
C-985 DE 2010 lo aclara indicando que “No obstante, para garantizar que
las sanciones ligadas al divorcio basado en causales subjetivas no se
tornen imprescriptibles, es preciso adoptar una decision de exequibilidad
condicionada de la frase “y dentro del término de un ano, contado desde

cuando tuvo conocimiento de ellos respecto de las causales 1° y 7° o



desde cuando se sucedieron, respecto a las causales 29 3° 4%y 5°”, en el
sentido de que el término previsto en la disposicion solamente operan para
reclamar la aplicacion de las sanciones, no para solicitar el divorcio”. Es
decir, el divorcio se puede solicitar en cualquier tiempo, pero la sancién
como es la de alimentos en un término de un ano”

Y reitera que es “Bajo el entendido que los términos de caducidad que la
disposicion prevé solamente restringe en el tiempo la posibilidad de
solicitar las sanciones ligadas a la figura del divorcio basado en causales
subjetivas”.

Igualmente, la sentencia C-394 DE 2017 DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
dice:

“Ante el anterior hallazgo constitucional, para garantizar que las sanciones
ligadas al divorcio basado en causales subjetivas no se tornaran
imprescriptibles, la Corte adopté una decision de exequibilidad
condicionada de la frase “y dentro del término de un ano, contado desde
cuando tuvo conocimiento de ellos respecto de las causales 1° y 7° o
desde cuando se sucedieron, respecto a las causales 2° 3¢ 4%y 5°”, bajo el
entendido que los términos de caducidad que la disposicion prevé
solamente restringe en el tiempo la posibilidad de solicitar las sanciones
ligadas a la figura del divorcio basado en causales subjetivas”.

Si observamos senores Magistrados, la caducidad ha operado respecto a
la causal 1¢ del articulo 154 del Cdodigo civil, en los siguientes términos: Ia
fecha del acta de conciliacion es del 25 de marzo de 2022, misma que
indica que de mutuo acuerdo deciden la separacion de cuerpos desde
marzo de 2021, y que la misma se hace por voluntad de las partes.
Situacion que se reitera en el hecho TERCERO de la demanda y en la
misma se invoca la causal 8%, es decir, separacion de cuerpos de mds de
dos anos.

Y sila demanda fue presentada el 6 de marzo de 2023, pero en el hecho 4°
y 5° menciona que la separacidon fue por las infidelidades de mi
representado, pese a que en acta de conciliaciéon indica de forma libre y
voluntaria que fue por mutuo consentimiento, y durante el interrogatorio
afirma que la separacidn definitiva fue desde diciembre de 2020,
coincidiendo con lo dicho por mi representado como en realidad fue, sin
embargo si nos basamos solo en las afiimaciones de la demanda y el acta
de conciliacion; la demandante debid presentar la demanda desde

marzo de 2022, si de verdad el motivo de la ruptura hubiese sido la



infidelidad de mi representado; pues para esta fecha, aun si se hubiera
probado dicha causal, sobre la misma ha operado el fendmeno de la
caducidad.

Sin embargo, si quedara alguna duda, respecto a la fecha en la que la
demandante tuvo conocimiento de la relacidon del senor GARCIA con la
que hoy en dia es su companera, basta remitirnos al interrogatorio rendido
por la demandante, donde ella indica, que el senor GARCIA, se trasladd
para CUcuta con alguien diferente a ella, y que con tal accién falto al
honor militar; dejando ver con ello, que ella tuvo conocimiento desde el
2021, de la relacion del senor GARCIA con su hoy companera; ya que la
fecha en la que mi representado realiza dicho fraslado, fue en diciembre
de 2021. Tanto asi, que permitid para diciembre de 2021, que su hija
compartiera fiestas de navidad con su padre y nueva pareja en la ciudad
de Cucuta. Por lo que no hay duda calguna del ano en el que la
demandante tuvo conocimiento de la supuesta infidelidad, pese a que
ella falta a la verdad, diciendo que se enterd de la infidelidad endilgada a
finales de 2022.

Por las razones expuestas, y con el mayor de los respetos, solicito se
confirme la sentencia de primera instancia, proferida por el Juzgado
Segundo de Familia de Fusagasugd, Cundinamarca, el 12 de febrero del

presente ano.

Solicito se tenga como pruebas, las allegadas al expediente del proceso,

el cual ya debe reposar en su despacho.

Solicito muy respetuosamente y con respaldo del numeral 3 del articulo 327
del Codigo general del Proceso, se tenga como prueba sobreviniente la
resolucion No. 00008716 del 24 de noviembre de 2023. La cual hubiese sido
imposible aportarla en el momento procesal pertinente, pues, la misma
data de noviembre de 2023; pero es de relevancia juridica, ya que con la
misma se demuestra que el senor GARCIA, gozo del salario de un militar
activo hasta marzo de 2024, estando a la fecha a la espera de la
resolucion definitiva del valor real de su asignacion de retiro. La cual
guedara en un aproximado del 60% del valor total que recibia como militar

activo.



Igualmente, adjunto como ilustracién imdgenes tomadas del perfil de la

senora Andrea Castro, de la red social Facebook.

Atentamente, )
/ //

£
LUZ ELENA NMTANCO AREIZA
CC.43.146.433 de Carepa, Antioquia
TP. 288.457 del C. S., de la J.



FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
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EJERCITO NACIONA
resoLucion nomero 0 0 0 0871 DE 2023

(94 NOV 2023 )

Por la cual se retira del servicio activo de las Fuerzas Militares, a un personal de
Suboficiales del Ejército Nacional.

EL COMANDANTE DEL EJERCITO NACIONAL

En uso de las facultades legales que le confiere el articulo 4°,
numeral 2° de la Resolucion N° 162 del 27 de febrero de 2002,

CONSIDERANDO:

Que de: cﬂnfnrfnldad con el articulo 217 de la Constitucién Polltica de Colombia, la ley
determina el sistema de reemplazos en las Fuerzas Militares y el régimen especial de
carrera, que les es propio, contenido en la actualidad en el Decreto Ley 1790 de 2000,

en lo relacionado con Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares.

Que el articulo 99 del Decreto Ley 1780 de 2000, determina que el retiro de las Fuerzas
Militares, es la situacion en la que los Oficiales Y Suboficlales, sin perder su grado
militar, por disposicién de autoridad competente, cesan €n la obligacién de prestar

servicios en actividad.

Que el articulo 100 (modificado por el articulo 5° de la Ley 1792 de 2016) literal a
numeral 1° del Decreto Ley 1790 de 2000, establece que el retiro del servicio activo, en

forma temporal con pase a la reserva, se produce por *Solicitud Propia”.

Que la causal de reliro por “Solicitud Propia®, consagrada en el articulo 101 del Decreto
e los Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares

Ley 1790 de 2000, contempla qu
o activo en cualquier tiempo.

podran solicitar su retiro del servici
nte acto adm inistrativo, solicitaron el retiro

Que los Suboficiales relacionados en el prese _
Ejército Nacional, por “Solicitud Propia” ¥

del servicio activo de las Fuerzas Militares — So )
que no median razones de seguridad nacional o especiales del servicio que requieran
su permanencia en actividad. -

ficado el Sistema de Informacion para la Administracién del Talento

se constaté que el personal relacionado, cuenta con mads de veinte
|, continuaran dados de alta en la respectiva
lo 164 del Decreto 1211 de

Que una vez veri
Humano -SIATH,
(20) afios de servicio, razén por la cua
contaduria, de conformidad coen lo establecido en al articu

1980.
Que en mérita de lo expuesto este Comando,
RESUELVE:
Fuerzas Militares en forma temporal

RTicULO 1°.  Retirar del servicio activo de las '
se a la reserva, por *Solicitud Propia”, al personal de
| que se relaciona a continuacién,

con pa

Suboficiales del Ejército Naciona

de acuerdo con lo dispuesto en el artfculo 99, articulo 100
“§* de la Ley 1792 de 2016) literal a

(modificado _por el articulo
numeral 1°y articulo 101 del Decreto Ley 1790 de 2000, asl:
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RESOLUCION NUMERO 00NNRT1 6 /1 DE 24 NOV 2023!HDJA N*._2_

Sontinuackn d I1n resolucion “For 1a cual 88 relira del servicko aciivo do Ins Fuerzas Miilares, a un personal do Suboficialos del
Fjércio Naclonal”, Encabaza el sefior Sargonto Primero IMI, RENDON QUICENO NORBEY DE JESUS, identificado con chdula do

Hudadania N* 18.610.818, le siguen nueve (05) Suboficlalon,

dad fiscal 21 de bre de
1 SP IMI RENDON QUICENO NORBEY DE JESUS 18610818 v
Con nove fiscal 30 noviembre de 3
1 SP AVI RODRIGUEZ ARANGO CARLOS ALBERTO 7721377
Con novedad 0 I 23
1 SP INF ROMERO OTALORA JOHN MANUEL 3103328 ~
1 SP AV TORRES RUA JOHANN FRANCK 10186129 ~
2 SP CAB JOSA POTOSI WILLIAM HERNAN 13072316
Con novedad fiscal 15 de diciembre de 2023
1 SP ART GARCIA LAMPREA FREDY 13723863 7
4 SP INF__ _ GARCIA CENDALES JOHN FREDY 7318408
~ Con novedad fiscal 04 de enero de 20
o i SP INF HOYOS FRANCESCHE BENJAMIN GEOVANNY 72002215
Con novedad fiscal 16 de enero de 2024
1 SP ART BERNAL CHILLON JORGE EDUARDO 74302653
0 Con novedad fiscal 20 de enero de 2024
1 SP INF RODRIGUEZ CORTES WILMAN ADRIAN 80145843

PARAGRAFO., Los citados Suboficiales continuardn dados de alta en la respectiva
contaduria, por tres (3) meses a partir de la fecha gue se cause la-novedad
de retiro-durante dicho lapso devengarén la totalidad de los haberes de
actividad correspondientes a §u grado, de conformidad con lo establecido en

el articulo, 164 del Decreto 1211 de 1990,
ARTICULO 2°. La presente Resoluci6n rige a partir de la fecha de su expedicién

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.,
- Dada en Bogotd, D.C., a los,

(

RVIO FERNANDO ROSALES CAICEDO
da Personal dal Ejército Nacional

1o
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& Visitas de Andrea

RECIENTES

East River Ferry - Schaefer Landing/S.

Williamsburg Terminal
Nueva York
Visitado el 13 de abril de 2023

Manhattan
New York County, New York
Visitado el 11 de abril de 2023

Distrito Financiero
New York County, New York
Visitado el 7 de abril de 2023



ADJUNTO ALEGATOS DE CONCLUSION EN EXPEDIENTE DE RAD 25290-31-10-001-2023-
00102-01

Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Cundinamarca
<seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 16/04/2024 11:34

Para:Daniel Augusto Mora Mora <dmoram@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Laura Melisa Barragan Burgos <Ibarragb@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Luz Elena Manco Areiza
<luzelenamanco@outlook.es>

ﬂ] 3 archivos adjuntos (2 MB)

ALEGATOS PARA TRIBUNAL SALA CIVIL FAMILIA.pdf; RESOLUCION DE RETIRO 00008716.pdf; FOTOGRAFIAS DE
ILUSTRACION.pdf;

Buenos dias, tenga excelente dia. ACUSO DE RECIBIDO

La Secretaria de la Sala Civil Familia de Distrito Judicial de Cundinamarca, le informa
que su mensaje de datos ha sido recibido, sin previa verificacion de su contenido ni
archivos adjuntos, se revisara para darle el tramite que corresponda.

Recuerde que el horario de atencion y recepcion de correspondencia virtual y presencial es
de 8:00 a.m. a 1:00 pm y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m., cualquier documento remitido fuera de
este ultimo término se entendera recepcionado en el dia siguiente habil.

Se remite, para su tramite y gestion.
Cordialmente,

Secretaria
Sala Civil Familia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca

De: Luz Elena Manco Areiza <luzelenamanco@outlook.es>

Enviado: martes, 16 de abril de 2024 11:13 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Cundinamarca <seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
diegonicolasabogado@gmail.com <diegonicolasabogado@gmail.com>

Asunto: ADJUNTO ALEGATOS DE CONCLUSION EN EXPEDIENTE DE RAD 25290-31-10-001-2023-00102-01

No suele recibir correos electronicos de luzelenamanco@outlook.es. Por qué esto es importante

Muy buenos dias


https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification

A través del presente, comparto a este honorable Tribunal y a la parte demandada mis alegatos de
conclusién, de acuerdo al traslado otorgado dentro del expediente de divorcio de radicado 25290-31-
10-001-2023-00102-01.

Adjunto:

Escrito con alegatos
Prueba sobreviniente resolucion 00008716 del 24 de noviembre de 2023
Fotografias de ilustracion

Afentamente,

Luz Elena Manco Areiza
CC. 43.146.433 de Carepa, Antioquia
TP. 288.457 del C.S., de la J.

Libre de virus.www.avast.com

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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