TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
SALA CIVIL FAMILIA

Ponente: Jaime Londofio Salazar
Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintitrés
Expediente: 25000-22-13-000-2023-00430-00

(Discutido y aprobado en sesién de 30 de noviembre de 2023)

Se decide el recurso de anulacion formulado por Héctor
Alirio Mateus Vasquez frente al laudo proferido el 23 de mayo de
2023, dentro de la actuacién arbitral que iniciaron Gonzalo Pinzon
Gomez, Nicolas Garzon Escobar, Omar Fernando Fierro Mahecha,
Robert Alexander Pinzon Vesga, Hernando Antonio Ramirez Ramirez,
Jonathan Ramirez Guerrero y Uriel Edilson Méndez Triana contra
Juan Manuel Alejandro Pérez Restrepo, Juan Alberto Jaramillo

Escobar y el recurrente.

ANTECEDENTES

1.- El recurso pretendio la anulacion del laudo arbitral
proferido el 23 de mayo pasado por el Tribunal de Arbitramento de
la Camara de Comercio de Facatativa con fundamento en las
causales 7°, 8°y 9° del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012.

2.- La actuacion remitida revela que antes de dictarse
dicho laudo se suscitaron los hechos concretos que a continuacion

se compendian:



-. El 22 de octubre de 2018 se celebrd un contrato en virtud del
cual Gonzalo Pinzon Gomez, Nicolas Garzon Escobar, Omar Fernando Fierro
Mahecha, Robert Alexander Pinzén Vesga, Hernando Antonio Ramirez Ramirez,
Jonathan Ramirez Guerrero y Uriel Edilson Méndez Triana, cedieron a Juan
Alberto Jaramillo Escobar, Juan Manuel Alejandro Pérez Restrepo y Héctor Alirio
Mateus Vasquez, ...los aportes patrimoniales por aquellos realizados y que a
cada uno le correspondia dentro de la “Asociacion Industrial Panelera de

Nimaima Asoinpa”.

-. Sostuvieron los convocantes que pese a lo acordado en el
contrato y a que como cedentes dieron cabal cumplimiento a sus obligaciones
(como la entrega de la documentacién necesaria a fin de formalizar legalmente
la cesién de los derechos precitados), los cesionarios se sustrajeron de pagar lo
acordado por los aportes patrimoniales cedidos, pues de la primera cuota sélo
pagaron la suma de $101°000.000, mientras que quedaron debiendo la segunda
cuota en su totalidad, es decir, la suma de $154°000.000. Ademas, se encuentran
los cesionarios en posesion real y material de la planta fisica, gozandola en su
totalidad, lo mismo que los bienes y demas derechos cedidos, desde el 22 de
octubre de 2018.

-. Los convocantes intentaron sin éxito una conciliacion
extrajudicial el 11 de noviembre de 2020, diligencia en la que sus convocados
aceptaron que adeudan $53.000.000 de la primera cuota acordada vy
$154.000.000 de la segunda, para un gran total de $207°000.000.

-. En virtud de la clausula sexta del referido contrato de cesion se
acordo entre las partes que cualquier conflicto de interés entre las partes se
solucionaria mediante los mecanismos de conciliacion y transaccion, y st ello no
fuera posible, mediante la designacién de un Tribunal de Arbitramento
compuesto por un arbitro que seria designado por la Camara de Comercio de

Facatativa.

-. Fue ast como los cedentes convocaron a sus cesionarios al

aludido Tribunal de Arbitramento con miras a que se declarar el incumplimiento
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de estos frente al contrato de 22 de octubre de 2018 y se les condenara al pago

de las sumas adeudadas, junto con los intereses y perjuicios causados.

-. Concurrié a ese llamado Juan Alberto Jaramillo Escobar, quien
notificado debidamente guardo silencio. Por su parte, Héctor Alirio Mateus
Vasquez se opuso a dichas pretensiones y encard con las excepciones que
denomind “contrato no cumplido”, y la de “incumplimiento de requisito de
procedibilidad para la convocatoria del Tribunal de Arbitramento’. Finalmente
se emplazd al convocado Juan Manuel Alejandro Pérez Restrepo, representado
por conducto de curador ad-litem, quien propuso la excepcidon genérica o

innominada.

-. Rituado el tramite pertinente, el 23 de mayo de 2023 se profirié
el laudo arbitral, mediante el cual se accedié a las pretensiones formuladas,
declarando el incumplimiento de los cesionarios convocados, condenandolos al
pago de las sumas de $53.000.000, $154.000.000, $238.174.200, $28.000.000 y
$18.622.905.

-. El convocado Héctor Alirio Mateus Vasquez presentd sendas
solicitudes de aclaracidn, correccién y adicion frente al resumido laudo, negadas

en proveido de 5 de junio de 2023.

3.- £l recurso de anulacion. Lo presentd el Héctor Alirio
Mateus Vasquez, esgrimiendo como sustento las motivaciones que

a continuacion se compendian.

3.1.- Respecto a la causal 7° de anulacion adujo que el tribunal
emitié la providencia en conciencia y alejandose de la aplicacidon sustancial, sin
ajustarse a lo consagrado en el articulo 1617 del Codigo Civil, en tanto que la
doctrina nacional ha dicho que sea “clausula penal”o “intereses moratorios’, lo
que se esta sancionando es el incumplimiento del deudor, por lo que mal podria
pensarse en que el acreedor puede, en caso de mora, obtener el desembolso de

la primera y ademas los réditos enunciados, pues estaria cobrando dos veces
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una misma obligacidon, que es la de cancelar una suma por el retardo o

inobservancia.

Sefald en ese sentido que en la parte resolutiva se condend por
$238.174.200 relacionados con los intereses moratorios y también por la suma
de $28.000.000 correspondientes a la clausula penal pactada, lo que torna
improcedente la condena bajo el entendido de que la primera suma por
intereses moratorios lleva inmersa una sancidén propiamente dicha como
resultado del supuesto incumplimiento, imponiéndose ast una doble sancién

que ademas de improcedente es ilegal.

Manifesté que el documento base de la accidn no evidencia en su
clausulado pacto sobre el cobro y consecuente pago de intereses moratorios,
denotando la censura que si bien existen acontecimientos en los que la clausula
penal coexiste de lado a los intereses moratorios, dicha coexistencia se presenta
cuando la clausula penal se consagra como compensatoria, teniendo ast
elementos distintos al de la sancidn por incumplimiento de la obligacién, siendo
viable cuando se ha consagrado Unicamente de tal forma, de modo que el fallo
estaria vulnerando el principio constitucional del “non bis in idem’,; sancionando
dos veces por la misma causa, en contravia del derecho al debido proceso que

ampara el articulo 29 de la Constitucion Politica.

Y agrego6 que el pacto arbitral constituye una manera de dirimir un
conflicto suscitado entre los extremos contractuales, y es por la voluntad de
estos que se somete el caso a un Tribunal para que asuma la solucién acorde al
orden legal y constitucional, de manera que imponer condenas que no fueron
pactadas se torna ilegal e inconstitucional, como ocurre con los intereses
moratorios que brillan por su ausencia en el contrato objeto del laudo, lo que
justifica acudir al mecanismo de la anulacion para que se subsanen los vicios o
errores in procedendo en relacion a la resolucidn del mismo, planteamiento que

respaldd también en el fallo SC3971 de 2022.

3.2. En torno a la causal 8° de anulacion sostuvo que, sin que se
considere aceptacion alguna sobre el presunto incumplimiento, habria que

reiterar lo solicitado en el pedido de correccion del laudo, relacionado con el
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error de la condena por $238.174.200 a titulo de liquidacion de los intereses
moratorios, pues los mismos deben ser liquidados Unicamente desde el dia en
que la parte demandada se constituyé en mora conforme con lo consagrado en
el articulo 1608 del Codigo Civil, esto es, a partir del 23 de mayo de 2019, fecha
desde la cual los demandados se ubicaron en situacidon de morosos, atendiendo
al contrato de cesion que reza “en un plazo no mayor a siete meses contados a
partir de la fecha de la firma del presente contrato” (22 de octubre de 2018),
siendo siete meses posteriores el 22 de mayo de 2019 y no como se presume
que estan liquidadas en el cuadro de liquidacion de intereses contenido en el
laudo, esto es, desde el primer dia del mes de mayo de 2019, lo cual arroja una

suma diferente, debiendo por ello ser corregida o modificada.

3.3. Finalmente, la causal 9° de anulacion la hizo consistir el
recurrente en el hecho cierto e indiscutible de que el tribunal concedié mas de
lo pedido, habiendo decidido sobre aspectos no sujetos a la decision de los
arbitros, cuando emite condena por unos intereses moratorios que no fueron
acordados de manera expresa entre los extremos contractuales, que ademas de
considerar la clausula penal tal y como fue consignada, como el pago a los
perjuicios derivados del incumplimiento y sanciona con la condena por intereses
moratorios dando por cierto sin serlo un pacto respecto de los mismos, razén
por la cual se solicitd que se sea estudiada dicha condena y se proceda de

conformidad, protegiendo el principio de autonomia de la voluntad.

4.- Al pronunciarse sobre el recurso de anulacion los
convocantes iniciales se opusieron a sus suplicas, ofreciendo réplica
a cada una de las causales invocadas, precisando que devienen

infundadas.

CONSIDERACIONES

a.- Con miras a desatar el recurso de anulacidn
impulsado viene bien recordar que éste encuentra su consagracion

legal en los articulos 40 y siguientes del Estatuto de Arbitraje
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Nacional e Internacional, expedido con la Ley 1563 de 2012,
mecanismo extraordinario que fue concebido por el legislador con
el Unico propdsito de enmendar las ostensibles irregularidades
procesales en las que se hubiera incurrido, ya sea durante el
desarrollo del tramite arbitral o al proferir el laudo que pone fin a
ese tipo de actuaciones, siempre que de paso aquéllas se
correspondan con alguno de los especiales motivos que

taxativamente estan previstos en el articulo 41 de dicho estatuto.

En esa medida, por su cariz dispositivo y extraordinario,
el medio de impugnacién en comento tiene un campo de accién
restringido, circunscrito a la proteccion de las formas propias del
proceso arbitral, lo cual descarta que por virtud de este instrumento
pueda la autoridad que lo resuelve inmiscuirse en temas
sustanciales, corregir yerros propios de la funcion intelectiva de los
arbitros o imponer una valoracion diversa sobre los medios de

prueba.

Sobre el particular tiene dicho la Corte Constitucional,
“solo podra solicitarse la anulacion por las taxativas causales senaladas, y las
mismas solo deberan girar en torno a la verificacion de los errores
procedimentales cometidos en el proceso arbitral Esa limitacion de las
facultades del juez que conoce del recurso de anulacion es una clara
manifestacion del caracter dispositivo del proceso arbitral y constituye una
garantia para las partes, pues aquél no podra pronunciarse sobre materias que
éstas han acordado someter a la decision de arbitros. De igual manera, esa
limitacion de las facultades del juez ordinario reafirma la autonomia,
independencia y sujecion a la ley de los particulares constituidos en tribunal de

arbitramento” (Corte Constitucional, sentencia T-714 de 2013).
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Con esa misma orientacion se ha pronunciado la Corte
Suprema de Justicia, que a propodsito del recurso de anulacion indico

que ‘podra interponerse unicamente con soporte en causales taxativas,
encaminadas a la proteccion de las garantias al debido proceso, sin trasladar al
Juez de la anulacion la potestad de examinar el fondo del litigio, pues este queda
reservado exclusivamente a los arbitros, en la medida que pese a esa
intervencion del drgano jurisdiccional este recurso extraordinario no constituye
una instancia adicional’, de esa suerte ‘“tiene como finalidad esencial
garantizar la proteccion efectiva al debido proceso, para lo cual el impugnante
debera acudir a cualquiera de las expresas causales que el legislador consagra,
a fin de poner en evidencia la eventual existencia de errores de procedimiento
que en el desarrollo del mismo afectaron aquella garantia fundamental, sin que,
consecuentemente, puedan plantearse errores de juzgamiento, pues tal

instrumento no estda contemplado para reiniciar el debate fallado por los

arbitros” (SC5677 de 2018).

Oportunidad en la que agreg0 “..al resolver el recurso, no
podra realizar un estudio de fondo de la situacion debatida, de la valoracion
probatoria, o de los razonamientos juridicos en que el tribunal soporto su
determinacion, como diamantinamente lo establece en nuestro pais el articulo
107 de la ley 1563 de 2012, segun el cual «la autoridad judicial no se pronunciara
sobre el fondo de la controversia ni calificara los criterios, valoraciones
probatorias, motivaciones o interpretaciones expuestas por el tribunal
arbitral»... Esto, por cuanto la decision arbitral es el resultado de la actividad
Jurisdiccional que dirime el pleito con caracter definitivo, obligatorio y con
efectos de cosa juzgada y, en ese orden, cobijada con el principio de
inmodlficabilidad de las decisiones judiciales, en virtud de la competencia
delegada asignada los arbitros por los contratantes, quedando asi sometida la
controversia a lo que estos definan, motivo por el cual esa intangibilidad
unicamente podra enervarse cuando con ocasion de ellas se hubiere afectado el

derecho al debido proceso por vicios procesales que afecten las garantias de las

partes o por el desconocimiento del orden publico” (ibid.).
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b.- Sin perder de vista las premisas generales decantadas
con anterioridad, se propuso esta corporacion acometer el estudio
de los motivos de anulacion esgrimidos por Héctor Alirio Mateus
Vasquez frente al laudo dictado el 23 de mayo de la presente
anualidad, observando que el primero de ellos es el contenido en el

numeral 7° del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, a cuyo tenor:

"Haberse fallado en conciencia o equidad, debiendo ser en derecho, siempre

que esta circunstancia aparezca manifiesta en el laudo”.

Motivo que se desdobla en dos ambitos, en tanto que la
ley desautoriza, de un lado, dictar veredictos en conciencia, a saber,
aquellos cuyo contenido sea producto de la libre apreciacion del juez
arbitral, sin la mas minima estimacion de las normas del
ordenamiento juridico o los parametros legales de valoracion de las
pruebas debidamente allegadas; y, de otra, fallar en equidad,
proceder que aparece cuando se decide apartandose de la solucion
propuesta por el ordenamiento juridico, por observarse inadecuada

o lnjusta.

Acerca de dicha causal la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia (STC14794 de 2019), amparada en la
jurisprudencia vertida por el Consejo de Estado (Sala de lo Contencioso

Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccidon C, sentencia de 12 de febrero de

2014, exp. 11001-03-26-000-2013-00111-00) ha explicado:

“(..) El fallo en conciencia, para que configure la causal de
anulacion del laudo, exige que ‘esta circunstancia aparezca manifiesta en el
laudo” -art 163.6, Decreto 1818 de 1998-, de modo que en virtud de este
requisito el legislador impuso una exigencia superlativa para valorarlo. Por esta
razon, identificarlo no deberia imponer mayores esfuerzos intelectuales, porque

la ley exige que la circunstancia sea manifiesta, lo que en el Diccionario de la
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Real Academia de la Lengua significa -sequn la acepcion apropiada a este

”

contexto-: ”. adj. Descubierto, patente claro”, de manera que un laudo en
conclencia debe ser evidente, es decir, no admitir duda sobre su caracter. Si el
laudo ofrece dudas respecto a su calidad no puede calificarse como dictado en
conciencia. La Sala ya ha destacado esta nota, porque “De la simple lectura de
la norma transcrita emerge que la causal se estructura cuando se presenta la
circunstancia de haber fallado en conciencia y este hecho resulta patente en el
laudo, esto es, sin que se requiera de mayores argumentaciones para demostrar
ese acontecimiento pues es ostensible.” — Seccion Tercera, Subseccion C

sentencia de marzo 24 de 2011. Exp. 38.484- (..)".

“(..) En estos términos, la ley procesal establece una especie de
presuncion, por cuya virtud ha de entenderse que un laudo se dicta en derecho,
pero si la parte lo pone duda debe recurrir para demostrar lo contrario, cuya
apreciacion exige un analisis simple. Si el estudio que se requiere es complejo,
st la calificacion admite dudas o debates, no es posible calificar la providencia
como laudo en conciencia, porque el legislador exige una evidencia
protuberante del vicio, que lo haga indiscutible. Esta Seccion ya lo ha destacado
-sentencia del 20 de junio de 2002, exp. 20.129-: “"Para que se configure la causal
sequnda de anulacion del laudo prevista en el art. 72 de la ley 80 de 1993 es
necesario que la separacion de los arbitros de la aplicacion de las reglas de
derecho ‘aparezca manifiesta en el laudo, y en el que se examina no se evidencia

tal despropdsito de los arbitros (...)".

“(..) Este requisito dista en demasia de lo que establecio el
legislador para las demas causales de anulacion, donde la omision de una
condicion semejante significa que esta Corporacion debe auscultar
intensamente la eventual configuracion del vicio que se alega, lo que amerita
estudios exhaustivos de sus elementos constitutivos. Por ejemplo, si la causal es
por fallo extemporaneo, inevitablemente se revisaran las providencias que
influyeron en el término para dictarlo, sin que se admita un estudio somero,
general o que eluda la valoracion completa de los documentos que indicen en
la causal Lo propio aplica al vicio por fallo extrapetita, cuya valoracion exige
ponderar la demanda, su contestacion —con las pretensiones y excepciones- y el

laudo, para concretar con mucho rigor técnico si se incurrio o no en él (..)".
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“(..) Por el contrario, si la norma estableciera que estos dos vicios
se configuran solo si es manifiesta su materializacion, no cabe duda que la
ponderacion cambiaria, porque la intensidad de la apreciacion variaria
sustancialmente. En el caso concreto, la acreditacion del laudo en conciencia no
impone -ni puede hacerlo- un estudio profundo y detallado de caracter
normativo o probatorio, sino uno externo y madas superficial sin que sea
incompleto, que acredite que el laudo se dicto en conciencia sin mayores
intervenciones conceptuales de fondo. Esta técnica de control al laudo, a través
de esta causal, protege una eleccion que las partes del contrato hicieron cuando
prefirieron la justicia alternativa a la natural: la decision de unica instancia. En
estos términos, un laudo se dicta en conciencia cuando a prima facie sin
mayores esfuerzos de comprension juridica, se descubre que la decision no se
fundamenta en las normas y en el razonamiento juridico en general, sino en la
conviccion intima del juez, con independencia de las directrices y

determinaciones que provienen del sistema juridico (...)".

“(..) Segun lo expuesto, para que un laudo se considere proferido
en conciencia debe omitir la referencia al régimen juridico aplicable a la
controversia. En este sentido, expreso la sentencia de 27 de abril de 1999: “Por
consiguiente, si en el laudo se hace la mds minima referencia al derecho
entendido en su mas amplia acepcion (normas de derecho positivo, principios
generales, doctrina constitucional, o, jurisprudencia) es calificable como ‘en
derecho’ y no en conciencia. "El fallo en conciencia se caracteriza porque el juez
dicta la providencia sin efectuar razonamientos de orden juridico;, toma
determinaciones siguiendo lo que le dicta su propia conciencia, basado o no en
el principio de la equidad, de manera que bien puede identificarse con el

concepto de verdad sabida y buena fe guardada (...)".

“(..) En sentencia de 9 de agosto de 2001 se reitero la misma ideas:
“Por consiguiente, si en el laudo se hace referencia al derecho positivo vigente
se entiende que el fallo es en derecho y no en conciencia, el cual se caracteriza,
en su contenido de motivacion por la ausencia de razonamientos juridicos; el

Juzgador decide de acuerdo con su propia conciencia y de acuerdo, hay veces,
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con la equidad, de manera que bien puede identificarse el fallo en conciencia

con el concepto de verdad sabida y buena fe guardada (...)".

“(..) En sentencia de 6 de julio de 2005 se sefialo que el fallo en
conctencia excluye la reflexion juridica, dejando en el fuero interno del arbitro
no solo la motivacion de la decision, sino, y sobre todo, el parametro o marco
de referencia dentro del cual se juzga la controversia. En tal sentido agrego. "De
hecho, para que se pueda hablar de un fallo en conciencia, la decision judicial
arbitral debe adolecer de toda referencia al régimen juridico aplicable a la
controversia contractual de manera que sea posible sostener que,
efectivamente, al margen del derecho, la decision ha partido del fuero interno

de los arbitros, sin justificacion normativa alguna (...)".

(...) En ocasiones se ha agregado, de la mano de lo que dispone la
ley, que la causal se configura cuando los arbitros se apartan de la aplicacion de
las reglas de derecho en forma ‘manifiesta; es decir, que la inobservancia de la
normatividad debe ser evidente, luego, no se trata de una simple o discutida
omision normativa o de falta de referencia constante a las normas del
ordenamiento juridico, sino que es necesario que esa circunstancia se refleje

claramente en el laudo (..)".

“(..) No obstante, el art. 115 no se limita a sefialar que fallo en
derecho es el que se dicta apoyado en derecho positivo, sino que agrega que
debe ser derecho vigente. De esta manera, surge la primera acepcion de la
expresion que aproxima de manera cast natural la idea de fallo en conciencia: es
el que no se apoya en el derecho, debiendo hacerlo, o apoyandose en el derecho
no lo hace en el vigente sino en el derogado, en el declarado nulo o inexequible
o el que se apoya en normas, principios o criterios juridicos que no existen o
carecen de vigencia y validez. En la sentencia del 9 de agosto de 2001 manifesto
la Sala que: “Esas cuatro anotaciones juridicas del laudo hacen visible que fue
proferido en derecho positivo vigente. En efecto se cumplen los supuestos de
esa modalidad de arbitraje. En primer lugar porque se citaron normas juridicas
y, en segundo lugar, porque ellas eran las vigentes para ese momento, tanto en
los aspectos de caducidad de la accion contractual como en los de liquidacion

de los contratos estatales (..)"
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“(..) De esta manera, la primera acepcion jurisprudencial -de
origen legal- de lo que constituye laudo en conciencia es la decision con
fundamento en normas inexistentes al momento de dictar el laudo, y agrego la
Sala que lo sera siempre que la norma sea definitiva para resolver el caso
concreto, porque de no serlo no habria tenido incidencia en la decision de los
arbitros. No obstante resulta extranio, desde el punto de vista conceptual, que
este defecto deljuicio lo tome la ley como un caso de fallo en conciencia, porque
en tal supuesto los arbitros no actuan segun su leal saber y entender el conflicto
Vy su solucion, sino que yerran en la normativa aplicable, de alli gue el defecto
mas que de conciencla, de subjetividad, de solucion en equidad, es un caso
tipico de error o desconocimiento del derecho. Sin embargo, bien podia el
legislador, en ejercicio de la libertad de configuracion de las causales de
anulacion de los laudos arbitrales, erigir este defecto en un supuesto de fallo en

conciencia o equidad (...)".

“(..) Rigurosamente, la decision donde el sistema juridico no es el
referente para formarse un juicio de valor no se denomina fallo en conciencia
sino en equidad, sequn se desprende del art. 115 del Decreto 1.818 de 1998 "El
arbitraje puede ser en derecho, en equidad o técnico’, y agrega: "El arbitraje en
equidad es aquel en que los arbitros deciden sequn el sentido comun y la
equidad.” A juzgar por este precepto la nocion de fallo en conciencia carece de

respaldo normativo (..)".

“(..) Sin embargo, dicho concepto —laudo o fallo en conciencia-
proviene del articulo 163.6 del mismo Decreto 1.818, concepto que funge como
equivalente al de fallo en equidad, al sefialar que es causal de nulidad del laudo:
“haberse fallado en conciencia debiendo ser en derecho.” Esto significa que fallo
en equidad o conciencia alude al que no se dicta en derecho ni en criterios
técnicos, es decir —en términos del art 115 mencionado- donde se decide segun
el sentido comun y la equidad, o sea, los que no se fundamentan en derecho

positivo vigente ni en los criterios de una ciencia (...)"

“(..) En este orden de ideas, para que un fallo sea considerado en

conclencla, se exige que su contenido no se haya apoyado en el derecho
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objetivo que regula la controversia, y que por tanto sea producto de la libre
apreciacion del juez, sin consideracion alguna a las normas del ordenamiento
Juridico, ademas de que el aspecto probatorio debe guardar armonia con esta
(dea, en tanto que el sentido de la decision debe ser expresion de las pruebas

que obran en el proceso, y su valoracion sequn las reglas de la sana critica (...)”

bl.- En el caso concreto el promotor del recurso de
anulacidn sustento la causal 7° alegando, en suma, que el arbitro
encargado de decidir la contienda no se avino a lo consagrado en el
articulo 1617 del Cédigo Civil, dado que dispensd condenas tanto a
titulo de clausula penal como por intereses moratorios, sancionando
doblemente el incumplimiento del deudor, con desconocimiento del
principio del “non bis in idem’,; y contraviniendo la garantia prevista

en el articulo 29 superior.

Mas, con poco que esta colegiatura ha fijado su vista en
el laudo impugnado y, particularmente, en los acapites denominados
“clausula penal” y ’..liquidacion de intereses solicitados”, advirtid una
conclusidon muy contraria a la aqui pregonada por el recurrente, pues
se observa que el arbitro acudié a las normas civiles y comerciales
relativas al asunto, cuya aplicacion dispuso atendiendo la regulacion
contractual concerniente a dichos elementos, esto es, no omitié el
empleo de razonamientos eminentemente juridicos nt invoco la
equidad o razones extralegales para zanjar las tematicas puestas de

relieve por el impugnante.

En efecto, obsérvese como el laudo, previa referencia del
contenido de la estipulacion 8° del contrato de marras sobre clausula
penal, trajo a colacidon los articulos 1592, 1594 y 1600 del Cédigo
Civil, lo mismo que el articulo 867 del Estatuto mercantil, para colegir

que era dable tanto la indemnizacién de perjuicios como el rubro
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pedido bajo aquél concepto, aunque al final solo dispusiera el

reconocimiento de la suma de $28.000.000 por clausula penal.

Y lo propio se aprecia frente a las pretensiones de la
parte convocante orientadas a obtener las sumas adeudadas en el
marco del contrato de cesidon “debidamente indexadas’, con los
respectivos “intereses moratorios’, previniendo el arbitro, de hecho,
que en este punto solo era procedente el reconocimiento de los
réditos de mora, postura que apoyd en el articulo 16 de la Ley 446

de 1998, en doctrina calificada (Hinestrosa, Fernando. Tratado de las
obligaciones. Concepto, estructura, vicisitudes. Bogota D.C.. Universidad
Externado de Colombia, 2002, p. 154), en pronunciamiento jurisprudencial
(Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, 14

de abril de 2010, radicaciéon nimero: 25000-23-26-000-1997-03663-01), y en
el articulo 884 del Codigo de Comercio, todo lo cual descarta de

manera fulminante la prosperidad del ataque.

Y aunque lo dicho seria suficiente para sellar la suerte
adversa de la causal 7° invocada, pues lejos esta la argumentacion
del laudo atacado de encarnar un fallo en conciencia o equidad, de
mas esta decir que el arbitro no autorizd el reconocimiento de
intereses sobre el rubro que anticipadamente pactaron las partes a
titulo de clausula penal (algo que si habria contrariado la postura
jurisprudencial vertida en el fallo SC3972 de 2022), sino que reconocio, de
un lado, el valor de dicha sancion (sin ningun agregado) y, de otro, los
intereses causados por el incumplimiento en cuanto al pago
acordado como contraprestacion a la cesion acordada en el contrato
celebrado el 22 de octubre de 2018, ello es, sobre las sumas de
$154.000.000 y $53.000.000 dejadas de sufragar por los convocados,

de donde se observa que dichas condenas tienen una fuente
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obligacional diferente, que no la forma presentada con el recurso de

anulacion.

c.- Ahora bien, la causal 8° de anulacion asimismo

invocada conclerne a los laudos con “disposiciones contradictorias,

errores aritméticos o errores por omision o cambio de palabras o alteracion de

estas, siempre que estén comprendidas en la parte resolutiva o influyan en ella

v hubieran sido alegados oportunamente ante el tribunal arbitral’, motivo que
en linea de principio conlleva la revision no mas que de las
decisiones adoptadas por el arbitro, en cuanto a si ellas hacen gala

o no de algun yerro formal que impida o dificulte su cumplimiento.

Dicho de otro modo, su analisis debe hacerse, en
principio, contemplando la parte resolutiva del laudo, pues es alll
donde se halla la definicion en torno al caso concreto, lo que no
obsta para que se examine la parte motiva de la providencia, en
orden a verificar st alli se dispuso cuestidon que contraste con lo

finalmente plasmado en el acapite decisorio.

cl.- Acorde con lo sefalado puede verse que la
invocacidn de esta causal en el caso sub-judice se vinculd a la
condena por $238.174.200 que a titulo de intereses moratorios se
impuso en contra de los convocados al tramite arbitral, arguyendo
el recurrente que esos réditos deben ser liquidados desde el dia en
que aquéllos incurrieron en mora (articulo 1608 del Codigo Civil), ello es,
desde el 23 de mayo de 2019 atendiendo la fecha del contrato y el
plazo de 7 meses que se les dio para pagar, y no desde el primer dia
del mes de mayo de 2019 “como se presume que estan liquidadas en el

cuadro de liguidacion de intereses realizado por parte del despacho”.
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Ataque que, con prontitud se evidencia, tampoco puede
salir avante, pues el promotor de la anulacién no realizd ni allegd
ninguna operacion matematica ni liquidacién para demostrar el
yerro que eventualmente comportaba la liquidacion realizada por el
arbitro unico, al punto que desplegd su argumentacion en modo
presuntivo, sin sefalar la disposicion contradictoria, el error

aritmético, por omision, cambio de palabras o alteracion de estas.

Debiéndose indicar que en la parte resolutiva del fallo
cuestionado se expresod con claridad que el hito de inicio para
realizar la liquidacion de los intereses moratorios era el 22 de mayo
de 2019, como fecha en la que los cesionarios incurrieron en mora,
sin percibirse entonces ninguna contradiccion entre el monto de la
liquidacion realizada y el valor dispuesto en la parte resolutiva como
condena por intereses, pronunciamiento que en esa medida deviene
entonces coherente, excluyendo asi la procedencia de la anulacion

por tal motivo.

d.- Finalmente, el recurso propuesto por el sefior Mateus
Vasquez quedd afincado en la causal contemplada en el numeral 9°
del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, que establece la anulacion en

la eventualidad de “haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la
decision de los arbitros, haber concedido mas de lo pedido o no haber decidido

sobre cuestiones sujetas al arbitramento”, supuesto normativo que, en
términos generales, guarda estrecha relacidon con el principio de
congruencia que informa toda providencia judicial, cuyo hontanar
reside en el articulo 281 del C.G.P. e irradia sus efectos en dos
direcciones: prohibe al juzgador desbordar los confines que las

partes le han fijado, pero le compele para que no deje de resolver
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sobre las pretensiones, las excepciones y los demas aspectos que por

mandato legal deba abordar.

Puesto en otros términos, la congruencia en sus dos
facetas busca evitar sentencias y por supuesto laudos arbitrales que

encarnen los fendmenos de extra petita o ultra petita (cuando los fallos
deciden sobre asuntos no exteriorizados por los contendores o se concede mas

de lo aquellos han pedido, respectivamente), 0 los que materialicen casos
de minima petita, predicables cuando se omite la decision de
cuestiones que se habian sometido al proceso arbitral o que en todo

caso debian haberse resuelto de oficio.

dl.- Al tenor de dicha premisa hallé esta colegiatura que
segun el escrito de sustentacion del recurso extraordinario la
explicada causal se hizo consistir en que el tribunal de arbitramento
concedio mas de lo que le fue pedido, incursionando en aspectos
que no estaban en su oOrbita decisoria, esto, tras emitir condena por
unos intereses moratorios nunca acordados por los extremos
contractuales, dando por cierto un pacto sobre ellos, distorsionando
la voluntad de las partes, desatendiendo ademas que la clausula
penal fue reconocida a modo sancién por los perjuicios derivados

del incumplimiento.

Frente a dichas reprobaciones hay lugar a destacar,
primero, que el escrito presentado el 22 de marzo de 2022 por
Gonzalo Pinzon Gémez, Nicolas Garzon Escobar, Omar Fernando
Fierro Mahecha, Robert Alexander Pinzon Vesga, Hernando Antonio
Ramirez Ramirez, Jonathan Ramirez Guerrero y Uriel Edilson Méndez
Triana, ante el centro de arbitraje de la Camara de Comercio de

Facatativa y con el cual convocaron en esa sede a sus cesionarios
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Juan Alberto Jaramillo Escobar, Juan Manuel Alejandro Pérez
Restrepo y Héctor Alirio Mateus Vasquez, anduvo encaminado a que
se declarara “..el incumplimiento de estos frente al contrato de 22 de octubre

de 20187 reclamando consecutivamente que “se ordene a los

4

demandados pagar las sumas adeudas a favor de los demandantes’
($53°000.000 y $154°000.000), debidamente indexadas, junto con el “pago
de los intereses moratorios de las anteriores sumas de dinero, desde el

momento en que se hicieron exigibles hasta el dia de su pago total y efectivo’,

ameén de lo pactado como clausula penal.

Pues bien, cefiida esta Sala de Decision al contenido del
aludido documento inicial y, particularmente, a su acapite de
pretensiones, le resulta facil deducir que el laudo que por esta via se
ataca juzgo las precisas aspiraciones que exteriorizé en su momento
la parte actora al comparecer al juicio arbitral, respecto de las cuales
tuvieron oportunidad de réplica los convocados, de donde se sigue
que contaba el arbitro uUnico con la potestad de auscultar
plenamente el punto referido a la indexacion y al pago de los
intereses moratorios causados desde el momento en el que las
obligaciones se hicieron exigibles, a lo que procedié en derecho
segun los razonamientos efectuados en el liberal b-. supra, lo cual
lleva a concluir que no se cercend la garantia de congruencia que
campeaba en esa actividad decisoria, descartandose un fallo incurso

en los fendmenos de extra petita, ultra petita,y minima petita.

Con todo, aunque al juez de la anulacion le esta vedado
aplicar su analisis a cuestiones de mérito o de fondo del laudo o
revivir el debate probatorio (por expresa prevision contenida en el articulo
42 infine de la Ley 1563 de 2012), tanto mas cuando no es superior

jerarquico del tribunal de arbitramento, no sobra iterar que la
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condena por intereses moratorios fijjada a cargo de los convocados,
seguln ya se explicd atras, ni guarda relacidon con la clausula penal
fijada anticipadamente por los contratantes ni tenia que responder
a una precisa regulacidn enmarcada en el contrato de cesion
celebrado el 22 de octubre de 2018, en tanto que el reconocimiento
de esos réditos se suscitaron por la mora en la que incurrieron los
cesionarios respecto de los valores que se obligaron a pagar como
contraprestacion a la cesidn, réditos que tienen fuente en la ley y que
naturalmente se causan por el hecho de la tardanza, razon por la cual
resulta asimismo improbable tener estructurada en ese contexto la
incongruencia puramente objetiva que reclama el motivo 9° de

anulacion.

e.- Corolario de lo dicho, se despachara de manera
adversa el recurso de anulacion de la referencia, habida
consideracidon de que no es posible en esta instancia admitir el
quebranto de la decision arbitral por las causales esgrimidas. Entre
tanto, se condenara en costas al recurrente acorde con el inciso final
del articulo 43 de la Ley 1563 de 2012.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Familia del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, resuelve:

Primero: Declarar infundado el recurso de anulacion
interpuesto contra el laudo arbitral proferido el 23 de mayo de 2023
por el Tribunal de Arbitramento de la Camara de Comercio de

Facatativa.
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Segundo: Condenar en costas de la instancia al recurrente
de conformidad con lo previsto en el articulo 43 de la Ley 1563 de
2012, las cuales se fijan en la suma de $3'480.000 segun lo dispuesto
en el articulo 5°, numeral 9° del Acuerdo No. PSAA16-10554 de 2016,

del Consejo Superior de la Judicatura.

Tercero: En firme, devuélvanse las diligencias al Centro de

Arbitraje de la Camara de Comercio de Facatativa.
Notifiquese.

Los magistrados,

JA NDON LAZAR

GERMAN DCTAVIO-RODRIGUEZ VELASQUEZ

(/Xy
LLO HERNANDEZ

ORLANDO

Expediente: 25000-22-13-000-2023-00430-00 20



