TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA

Sala Civil Familia

Bogota D.C,, veintiuno de abril de dos mil veintitrés

Referencia: 25899-31-03-001-2022-00257-01

Se decide el recurso de apelaciéon interpuesto contra el
auto de 2 de febrero de 2023 dictado por el Juzgado 1° Civil del
Circuito de Zipaquira, en el proceso ejecutivo que Martha Lucia Avila
Rodriguez siguid contra Mauricio Rachid Garces y Recentis Urbe S.A.S

en Liquidacion.

ANTECEDENTES

1. El expediente informa que la autoridad de primer
grado pronuncié el mandamiento de pago pregonado por cuantia
de $524.000.000 maés sus réditos moratorios, orden de apremio
notificada a los ejecutados, conforme da cuenta la providencia de 7

de diciembre de 2022.

Con posterioridad, el enjuiciado Mauricio Rachid Garces
presentd recurso de reposicion contra la prenombrada orden
coercitiva, remedio juridico que el 31 de enero de 2023 fue

rechazado por extemporaneo.



2. Aquel ejecutado, luego radico un incidente de nulidad
basado en su indebida notificacion, incidencia que cimenté con
amparo en los articulos 291y 292 del Codigo General del Proceso,
asi como en el precepto 8 de la Ley 2213 de 2022. Con ese empefio,
aludié que la comunicacion electronica remitida se torna escasa para
su enteramiento, habida cuenta de que no obra en el expediente

acuse de recibo.

3. El juez, a través de la determinacion apelada, rechazo
de plano la invalidez porque su proponente no la alegd
oportunamente, en consideracion que actdo sin advertir en su

primera actuacion el yerro descrito en precedencia.

4. Dicho encausado, presenté recurso de apelacion para
confrontar el despacho adverso de su pedido, esto, bajo la egida de
que el fallador se equivoco en su raciocinio, en consideracion a que
su pedido debe gestionarse atendiendo a que no fue debidamente
noticiado del mandamiento de pago, ya que el mensaje de datos
que le enviaron no fue recibido, por lo que no se enter6 de la
actuacion. Asimismo, suplic6 que también se notifique en debida
forma a la sociedad ejecutada y se cumpla con un control de

legalidad que verifique la justeza de lo gestionado.

5. El juzgador, concedio el recurso vertical.

CONSIDERACIONES
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Viene importante ilustrar que una solicitud de nulidad
procesal puede rechazarse de plano en diferentes eventos, entre
ellos, cuando su sustrato factico no se adecua a las causales
gobernadas en la norma 133 del Codigo General del Proceso v,
ademas, cuando el defecto denunciado no se alega oportunamente;
de ello informa el precepto 135 de la Ley 1564, al erigir que “no podra
alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad

para hacerlo, ni quien después de ocurriaa la causal haya actuado en

el proceso sin proponeria’”.

En esta controversia, la autoridad de primer orden
rechazé la nulidad con soporte en que el ciudadano no denuncié su
indebido enteramiento, dentro de su primera actuacion procesal,
escenario en el que de estar plenamente configurado autorizaria esa
decision, si se tiene que el legislador enlisté la oportunidad del
pedido de nulidad como factor que sirve de guia para determinar si

es viable o no rechazar /n /imine una solicitud de ese calado.

Una vez se revisO el dossier, pudo evidenciarse que
mediante el proveido de 7 de diciembre de 2022 se conceptud que
el recurrente fue notificado del mandamiento de pago, como
tambien se observo que ese ejecutado seguidamente y mediante su
apoderado judicial confrontd en reposicion ese mandato coercitivo,

remedio juridico rechazado el 31 de enero de 2023.
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En esas condiciones, facil es colegir que el apelante actué
en el debate sin invocar en su primera actuacion juridica el incidente
sometido a discernimiento, toda vez que inicialmente recurrid en
reposicion la orden de apremio y luego si conjuro la invalidez basada
en su defectuosa notificacion, anulabilidad que vino a plantear hasta

el 10 de febrero de 2023.

Por manera que lo hilvanado imponia rechazar de plano
el pedido de nulidad y ello de suyo elimina la posibilidad de analizar
de fondo las censuras que guarnecen esa reclamacion incidental, lo
que naturalmente veda a este tribunal de indagar o responder la

argumentacion compilada en la alzada.

Cumple advertir que este tribunal en esta oportunidad no
puede efectuar el control de legalidad pedido, ya que esta
corporacion solo puede analizar lo expresamente anunciado en la
decision recurrida, menos cuando ese particular debe invocarse y
decidirse en la primera fase, cual y sucede con la pretensiéon orientada
a que se entere en debida forma a la sociedad accionada, siendo
ademas que ese pedido inexorablemente es de competencia de ese

ente societario.

Por las razones descritas, se confirmara la determinacion

apelada.
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DECISION!

En meérito de lo expuesto, la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, confirma el

pronunciamiento apelado.

Notifiquese y cimplase,

Firmado electronicamente
JAIME LONDONO SALAZAR
Magistrado

! Para la resolucion de la presente actuacion se conformé el respectivo expediente de
manera virtual, ello, siguiendo el protocolo dispuesto por el Consejo Superior de la
Judicatura. Dicha actuacién podra ser consultada a traves del link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jlondons_cendoj_ramajudicial_gov_co/EJENQw5EIOd
EtnN_iIMWNEZsBnKh5JQ2HUNtZ-1o0TIm-Nw?e=ZhhjF)
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