TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA
Sala Civil — Familia

Magistrado Sustanciador:
German Octavio Rodriguez Velasquez

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil
veintitres (2023).

Ref: Verbal de Claudia Patricia y Nohora
Liliana Usgame Martinez c/. José Miquel
Usgame Olaya. Exp. 25875-31-84-001-
2021-00110-02.

Pasa a decidirse el recurso de apelacion
interpuesto por las demandantes contra el auto de 31 de
octubre del ano anterior dictado por el juzgado promiscuo de
familia de Villeta, teniendo en cuenta los siguientes,

|.- Antecedentes

La demanda pidié declarar que José Miguel
Usgame Olaya no es hijo de del causante Leopoldo Usgame
Campos, de lo cual ha de tomarse nota en el correspondiente
registro civil.

Notificado el demandado se opuso formulando
las excepciones que denomind ‘las demandantes no se
encuentran facultadas para promover proceso de
impugnacion de paternidad’, ‘la accion de impugnacion de
paternidad de declaracion de que el sefior Leopoldo Usgame
Campos g.e.p.d. no es el padre del sefior José Miguel
Usgame Olaya es improcedente’ y  ‘pretension
improcedente’, fincadas en sintesis en que la paternidad
respecto de aquél se declaré mediante sentencia dictada en
1973 por el entonces juzgado promiscuo de menores de
Facatativa, la que fue protocolizada mediante escritura
publica 1235 de 31 de diciembre de 2015.
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Y como al admitir a tramite la demanda, ordené
oficiar a los juzgados promiscuos de familia de Facatativa
con el fin de que remitieran copia del proceso de
investigacion de paternidad que promovié Maria Elena
Olaya contra Leopoldo Usgame y a la notaria Unica de
Villeta para que hiciera lo propio con los documentos
antecedentes de la citada escritura 1235, recibidas las
respuestas correspondientes, a través del proveido apelado
prescindio del recaudo probatorio, tras hacer ver que estaban
dadas las condiciones para dictar sentencia anticipada en los
términos del numeral 3° del articulo 278 del codigo general
del proceso.

Inconformes con  esa  determinacion,
interpusieron las demandantes recurso de reposicion v,
subsidiariamente de apelacion; frustraneo el primero, les fue
concedido el segundo en el efecto devolutivo el cual,
debidamente aparejado, se apresta el Tribunal a desatar.

I1. El recurso de apelacion

Alegan que es apresurada la decision del
juzgado de dictar sentencia anticipada, pues no existe
claridad factica sobre los supuestos que se debaten para
adoptar una decision de fondo, prescindiendo del recaudo de
otras pruebas, ya que los juzgados de Facatativa no
encontraron el registro del proceso de paternidad y la notaria,
por su parte, tampoco aporto los documentos antecedentes
del registro, ni la sentencia de filiacion, sino apenas los que
ya habian sido aportados con la contestacion de la demanda,
de modo que lo procedente es decretar la prueba de Adny
continuar con el tramite del proceso.

Consideraciones

La apelabilidad del proveido impugnado
deviene Unicamente de la decision que prescindio de la etapa
probatoria, pues en Gltimas encuadra con la descripcion del
numeral 3° del articulo 321 del codigo general del proceso
que enlista como apelable el auto que niegue el decreto o la
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practica de pruebas, que no respecto de la precision de
encontrar reunidos las condiciones para dictar sentencia
anticipada, porque dicha determinacion no se encuentra
enlistada como apelable en el citado precepto 321, ni hay
disposicion especial que la sefiale como tal.

Y cuanto a esa determinacion, lo que debe decir
es que si bien al tenor del articulo 173 del citado
ordenamiento, las pruebas deberan solicitarse practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos vy
oportunidades sefialadas en dicho estatuto, no puede
perderse de vista que el precepto 278 del codigo general del
proceso habilita al juzgador para prescindir del debate
probatorio y de la realizacion de las etapas procesales previas
a la sentencia, cuando determina que éstas se tornan
Innecesarias para zanjar el asunto, en aras de garantizar los
principios de celeridad y economia procesal, para evitar un
desgaste innecesario de la administracion de justicia.

Es que, ciertamente, en “virtud de los
postulados de flexibilidad y dinamismo que de alguna
manera — aunque implicita y paulatina — han venido
floreciendo en el proceso civil incluso desde la Ley 1395 de
2010, el legislador previd tres hipotesis en que es igualmente
posible definir la contienda sin necesidad de consumar todos
los ciclos del proceso; pues, en esos casos la solucion debera
impartirse _en cualquier momento, se insiste, con
independencia de que haya o no concluido todo el trayecto
procedimental. De la norma en cita (art. 278) se aprecia sin
duda que ante la verificacion de alguna de las circunstancias
alli previstas al Juez no le queda alternativa distinta que
«dictar sentencia anticipada», porgue tal proceder no esta
supeditado a su voluntad, esto es, no es optativo, sino que
constituye un deber y, por tanto, es de obligatorio
cumplimiento” (Cas. Civ. Sent. de Tutela de 27 de abril de
2020, rad. 2020-00006-01 — sublineas ajenas al texto), de
modo que si la decision del juzgado a-quo descansa sobre esa
prevision, nada hay que pueda oponérsele desde el punto de
vista formal, pues en esas condiciones no es dable exigirle
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que agote las otras etapas del proceso, incluida esa fase de
pruebas prevista para los procesos de esa naturaleza.

Después de todo, la “esencia del caracter
anticipado de wuna resolucion definitiva supone la
pretermision de fases procesales previas que de ordinario
deberian cumplirse; no obstante, dicha situacion esta
justificada en la realizacion de los principios de celeridad y
economia que informan el fallo por adelantado en las
excepcionales hipétesis habilitadas por el legislador para
dicha forma de definicion de la litis” (Cas. Civ. Sent. de 17
de julio de 2018, exp. SC2776-2018), linea de pensamiento
bajo la cual aflora palmaria la legalidad del proveido
fustigado, especialmente si se tiene en cuenta que no puede
anticiparse el Tribunal a realizar un enjuiciamiento como ese
que pretende la apelacion, acerca de si en verdad se
encuentran o no reunidos los requisitos para dictar un fallo
de esa naturaleza, pues reitérase, de momento es una
determinacion que le compete exclusivamente al juez de
conocimiento, sin perjuicio, desde luego, de la discusion que
frente al punto pueda darse en el escenario procesal
pertinente.

Colofon de lo anterior, la decision apelada ha
de confirmarse. La condena en costas se impondra con
sujecion a la regla 12 del articulo 365 del estatuto general del
proceso.

I11.- Decisién

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cundinamarca, Sala Civil — Familia,
confirma el auto impugnado de fecha y procedencia
preanotados.

Costas del recurso a cargo de las recurrentes.
Tasense por la secretaria del a-quo, incluyendo la suma de
$200.000 por concepto de agencias en derecho.
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En firme, vuelva el proceso al juzgado
origen para lo de su cargo.

Copiese, notifiguese y cumplase,

German Octavio Rodriguez Velasquez
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