RV: SUSTENTO AL RECURSO DE APELACION 25754-31-10-001-2020-00555-02

Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Cundinamarca - Seccional Bogota <seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 01/09/2022 16:55

Para: Diana Marcela Diaz Mufoz <ddiazmun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Ninon Lucinda Oviedo Ferreira <noviedo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: LUIS ORLANDO ALVAREZ BERNAL <loalvarez8 @yahoo.com>

Enviado: jueves, 1 de septiembre de 2022 4:41 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Cundinamarca - Seccional Bogota <seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: selegalabogados@gmail.com <selegalabogados@gmail.com>

Asunto: Re: SUSTENTO AL RECURSO DE APELACION 25754-31-10-001-2020-00555-02

Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
SALA CIVIL - FAMILIA

Mag. P. DR. JUAN MANUEL DUMEZ ARIAS

E. S. D.

Ref: Proceso No. 25754-31-10-001-2020-00555-02

Presentando un cordial saludo al Honorable Magistrado y, a la Sala de Decision;

Descorro el memorial de sustentacion del recurso de Apelacion Interpuesta por el abogado de la parte actora, dejando constancia del precedente del mismo, de la
siguiente manera, asi:

1.- Por orden de su despacho, se ordeno hacer la devolucién del proceso al juzgado de origen, porque no fue enviado la audiencia de alegatos y sentencia.

2.- En mi calidad de apoderado principal de la parte demandada dentro del proceso aqui referido, he venido asistiendo virtualmente a las audiencia, a excepcion de la
receptacion de testimonios, por que en la secretaria del despacho, y a peticion del suscrito, solicite a la secretaria de juzgado, me fuera ratificada la fecha y hora de las
misma audiencia y nunca fue contestado mis requerimientos, por esa razén no asisti a la misma; después el despacho, decreto las otras audiencia y, de hay en adelante,
el suscrito nunca ha dejado de asistir a las mismas; es asi, que en la nueva audiencia por los cuales su despacho devolvio el expediente al ad quo, estuve presenta en la
misma, por notificaciéon del mismo despacho a mi correo electrénico enunciado desde un principio; y que el apoderado actor, estuvo en la misma audiencia.

3.- De extranar la falta de lealtad y de ética profesional del mismo, cuando abiertamente manifiesta en la repeticion de dicha audiencia; que el suscrito no habia asistido.
Esto con el fin de que su tesis respecto a los alimentos solicitados por este abogado, fueran declarados por el despacho ad quo.

4.- De otro lado, en el articulo 78 en su numeral 14 del C. G. del P., en concordancia con el Decreto Legislativo 806 de 2020 y, el Decreto 2213 del 13 de junio de 2022,
que establece la vigencia permanente del decreto 806, en su articulo 3; describe claramente, que las partes de un litigio, deben enviar a las partes contrarias, copias de
los memoriales y/o correos electrénicos sus peticiones o memoriales; que en el presente caso, APELO LA PARTE DEMANDANTE y el suscrito nunca ha recibido copia de
la sustentacion de la APELACION, por parte de quien debia hacerlo

(apoderado apelante) y, por mandato de la ley, enviar o allegar dicha sustentacion de su memorial directamente al suscrito, como parte contraria de esta litis.

Esta copia de la apelaciéon, me fue enviada por la secretaria del Tribunal, por la peticiobn mia de dar impulso al proceso y de la apelacion interpuesta por la parte
demandante; ya que este proceso, fue reenviada por el ad quo, dando asi, cumplimiento a lo ordenado por su despacho.

Es la mala fe del apoderado de la parte actora, que para el suscrito no tomara nota de la sustentacién del recurso de apelacion interpuesto por este, nunca me

envié dicha sustentacion;, maxime, cuando estamos hablando de un recurso de Apelacion (como del presente caso); cuando en realidad, el apoderado de la demandante,
conoce plenamente mi correo electronico (loalvarez8@yahoo.com), mas atn, cuando el mismo juzgado me notificé de la nueva audiencia de alegatos y sentencia,
ordenada por su despacho.

5.- Soy el unico apoderado (principal), que ha intervenido en dicho proceso; es asi, la mala fe de este abogado.

6.- Descorriendo la apelacion, téngase en cuenta, Honorables Magistrados que, la parte actora quiere dar una connotacion especial, a las declaraciones allegadas al
plenario (hijos y interrogatorio de parte), por demas decirlas sospechosas (dicen lo mismo todas) y, no demuestran claramente el supuesto abandono a su esposa y
aqui demandante, por parte de mi cliente Gustavo Elejalde; puesto que mi cliente con su trabajo (maestro de obra) y dineros, reconstruyé la vivienda que, la sociedad
conyugal VIDAL ELEJALDE, habian comprado para ellos mismos y sus hijos. Mire, Honorable Magistrados, que uno fue reconocido por mi poderdante como hijo y
dependiente del consumo de marihuana.

7.- Mi mandante en varias oportunidades para esa época, les enviaba dinero para el sustento de la casa y, mas aun, cuando esta sefiora recibia los arriendos de la casa.

8.- Ahora pretender decir, que los hijos son la que la mantienen; al respecto son dos (2) las causas que me referiré, asi; En primer lugar, es bien sabido que los hijos
deben alimentos a sus padres, por ley. En segundo lugar, estos mismos, viven junto con sus familias, en los apartamentos que mi cliente construyo para el sustento de
ambos conyugues y que desde la construccion de los mismo, la aqui demandante los ha venido usufructuando por cuenta de los arriendos.

9.- Mi mandante manifesté en su intervencion ante el ad quo, claramente que esta separacion fue de mutuo acuerdo y acordaron que cada uno cogia destino diferentes,
porque ya no se aguantaban uno al otro en su convivencia y, que cada uno veria por su propio sustento y vida; ante la falta de acuerdo para liquidar el unico bien
inmueble y activo de la sociedad VIDAL ELEJALDE, se iniciaron los procesos de divorcio y liquidacion de la sociedad conyugal y, por falta de voluntad y acuerdo entre las
partes; mas no, por lo expresado por el apoderado demandante.

10.- Nunca dentro del proceso que nos ocupa en esta apelacion, el apoderado pudo demostrar su teoria juridica de que mi cliente debia los alimentos solicitados por su
representada y, mucho menos demostré las supuestas incapacidades medicas y legales que se alegan y, le impedian trabajar la demandante, esto con el fin de no
entregarle la parte que le corresponde a mi mandante y quedarse con el tnico activo de la sociedad conyugal VIDAL ELEJALDE; Y, asi, solicitar se le decreten los
alimentos y/o indemnizaciones que pretende hacer valer sin fundamentos juridicos de Hecho como de Derecho y, para que se le revoque la sentencia de primera
instancia y, se le decreten los alimentos o indemnizaciones que no tiene derecho la demandante.

Por lo aqui enunciado, comedidamente solicito a su despacho, se mantenga incolume o integro la decision tomada por el ad quo en primera instancia y, se condene en
costa a la parte demandante dentro del presente proceso y se tomen las medidas respecto a lo ordenado por el numeral 14 del articulo 78 del C. G. DEL P.

De Ustedes, Honorables Magistrados, Cordialmente,



Luis Orlando Alvarez Bernal

C. C. NO. 19.413.630 de Bogota
T. P. No. 53.522 del C. S. de la J.
Cel: 310 8562438

E-mail: loalvarez8@yahoo.com

El viernes, 19 de agosto de 2022, 11:43:37 a. m. GMT-5, Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Cundinamarca - Seccional Bogota
<seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Buenos dias, tenga excelente dia.

La Secretaria de la Sala Civil Familia de Distrito Judicial de Cundinamarca, le informa que su mensaje de datos ha sido recibido,
sin previa verificacion de su contenido ni archivos adjuntos, se revisara para darle el trdmite que corresponda.

Recuerde que el horario de atencidn y recepcion de correspondencia virtual y presencial es de 8:00 a.m. a 1:00 pm y de 2:00 p.m. a
5:00 p.m., cualquier documento remitido fuera de este ultimo término se entendera recepcionado en el dia siguiente habil.

A fin de brindarle una atencion eficaz y oportuna se requiere el envio del documento en formato PDF, debidamente renombrado
conforme la actuacion pertinente (Sustentacion Recurso de Apelacion, Demanda de Revision, Recurso Extraordinario de Casacion,
poder, Contestacion Tutela, etc.).

La recepcion del memorial se registrara en Justicia XXI y podrd hacer seguimiento al proceso a través del
enlace https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida

Asimismo, la identificacion del expediente debera contener: el radicado Unico asignado, el nombre de las partes y el nimero de
identificacion.

Las autoridades judiciales pertenecientes a esta jurisdiccion deben remitir los expedientes que seran sometidos a reparto con la
misma caracterizacion arriba dispuesta y en el protocolo para la gestion de documentos electronicos, digitalizacion y conformacion
del expediente Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 (Version N° 2 de 18 de febrero de 2021) del Consejo Superior de la Judicatura.

Por favor NO remitir mas de una vez la misma solicitud, dado que congestiona el tramite a sus solicitudes.

Para la radiacién de memoriales es imprescindible:

¢ Identificar la radicacion del proceso, indicando los 23 digitos que lo conforman, los nombres del demandante y demandado.
e Informar el nombre del Magistrado Ponente.
e Senalar el objeto del memorial de forma clara.

¢ Indicar los correos electronicos para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 13 numeral 3° del ACUERDO PCSJA20-11549, que menciona:
“Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccion de correo electronico.

e En los casos en que se presenten escritos de los cuales deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, se debera acreditar haber realizado ese
traslado a la contraparte, para garantizar el derecho de contradiccion, conforme al articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

e Los documentos adjuntos anexarlos en formato PDF.

* A partir del 1° de septiembre de 2021 no se hara envid de providencias judiciales a las partes a través de correos electronicos (

¢ salvo los casos especiales que asi lo ameriten), cumpliéndose el proceso de notificacion unicamente por anotacion en el estado electronico, cuya
consulta y descarga seguira efectuandose por los canales hasta ahora dispuestos, esto es, en la pagina oficial de la Rama Judicial en el micrositio
del Tribunal Superior de Cundinamarca, en el siguiente link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-superior-decundinamarca-sala-civil-familia-y-agraria.




Opciones, “Estados” para visualizar el estado y, “‘consultas de notificaciones electronicas” con el fin descargar las providencias.

Agradecemos cumplir estas instrucciones para hacer mas agil su atencion.

Se remite a la Oficial Mayor del Tribunal Superior de Cundinamarca, para su trdmite y gestion.

Cordialmente,

Secretaria
Sala Civil Familia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca

De: JOHN F CAMACHO <selegalabogados@gmail.com>

Enviado: viernes, 19 de agosto de 2022 10:54 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Cundinamarca - Seccional Bogota <seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
des02scftscmarca@cendoj.ramajudicial.gov.co <des02scftscmarca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION 25754-31-10-001-2020-00555-02

HONORABLE MAGISTRADO

DR. JUAN MANUEL DUMEZ ARIAS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
SALA CIVIL - FAMILIA

seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co
des02scftscmarca@cendoj.ramajudicial.gov.co

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Ref: DIVORCIO CONTENCIOSO, CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO DE ELIODORA VIDAL GUTIERREZ
CONTRA GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE GONZALEZ

RAD. 25754-31-10-001-2020-00555-02

JOHN FREDDY CAMACHO ESPITIA, mayor de edad, identificado civil y profesionalmente al firmar, actuando en mi condicion de
apoderado de la parte demandante Sra. ELIODORA VIDAL GUTIERREZ, por medio del presente escrito y dentro del término para
hacerlo, me permito sustentar el recurso de apelacion presentado ante el Juzgado 1 de Familia de Soacha en radicacién 2020-555.

HECHOS

1. Con fundamento en la causal 8 del Articulo 154 de Codigo civil, ELIODORA VIDAL GUTIERREZ por intermedio del
suscrito presento accion de disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal en contra GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE
GONZALEZ.

2.  Que dentro de las pretensiones se solicitdé declarar culpable del rompimiento al sefior GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE
GONZALEZ, estableciendo alimentos en favor de ELIODORA VIDAL GUTIERREZ.

3. El despacho declaré en sentencia la cesacion de los efectos civiles del matrimonio catdlico pero no accedid a establecer
alimentos en favor de la conyuge inocente, situacion que motivo el presente recurso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

1 ARGUMENTO

Segun lo senala la Corte constitucional en sentencia C-985 de 2010, las causales objetivas de divorcio son las 6,8 y 9 y
cualquiera de los conyuges puede invocarla:

“Las causales pueden ser invocadas en cualquier tiempo por cualquiera de los conyuges, y el juez que conoce de la demanda no
requiere valorar la conducta alegada; debe respetar el deseo de uno o los dos conyuges de disolver el vinculo matrimonial. A
este grupo pertenecen las causales de los numerales 6, 8y 9 ibidem.”



Sea lo primero manifestar que mi mandante inicid la accion, dentro de ella en interrogatorio manifestd que su pareja se traslado
desde 2013 a vivir a otra ciudad, ella continué habitando el domicilio familiar, que en pruebas se demostré que después de 2013
el sefior GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE GONZALEZ se desentendidé completamente de las obligaciones del hogar, asi se demostro al
controvertir su contestacion de demanda que enviaba giros semanales por GANA-GANA, situacion que quedd desvirtuada al
allegar respuesta y derecho de peticién en donde la entidad informd que a nombre de demandante y demandado NO registran
giros realizados.

En tal sentido esta demostrado; primero que el sefior GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE GONZALEZ se trasladd de ciudad abandonado
consigo las obligaciones del matrimonio, que sus hijos han tenido que asumir los gastos de créditos y gastos de la ELIODORA
VIDAL GUTIERREZ, pues asi quedd demostrado que por sus condiciones de salud no devenga un salario, tampoco pension.

Como consecuencia de la causal objetiva de la separacion es atribuible al sefior GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE GONZALEZ
en este sentido es procedente que el despacho en cualquier intervencion del demandado buscara auscultar mediante
interrogatorio las razones que motivaron la separacion, esta frente a cualquier duda que permitiera reconocer las
pretensiones de la demanda.

2 ARGUMENTO

Corte constitucional en sentencia C-1495 de 2000:

“Empero, el hecho de que uno de los conyuges, en ejercicio de su derecho a la intimidad, invoque una causal objetiva para
acceder al divorcio, no lo faculta para disponer de los efectos patrimoniales de la disolucion, de tal manera que, cuando el
demandado lo solicita, el juez debe evaluar la responsabilidad de las partes en el resquebrajamiento de la vida en comun,
con miras a establecer las consecuencias patrimoniales.

Lo anterior por cuanto es el inocente quien puede revocar las donaciones que por causa del matrimonio hubiere hecho al
conyuge culpable -articulo 162 C.C.-; y a favor de aquel y a cargo de quien dio lugar al rompimiento subsiste la obligacién
alimentaria, de tal manera que no pronunciarse respecto de la demanda de reconvencién que inculpa al demandante, como
omitir decidir respecto de su defensa, cuando este pronunciamiento se demanda para establecer las consecuencias
patrimoniales de la disolucion del vinculo, no solo resulta contrario al articulo 29 de la Constitucion Politica sino a los
articulos 95 y 229 del mismo ordenamiento por cuanto, el primero obliga a todas las personas a respetar los derechos
ajenos y a no abusar de los propios, y el segundo le garantiza a toda persona el acceso a un pronta y cumplida justicia.”

Es importante recordar; que la separacion de cuerpos es una causal objetiva donde en principio no se evalua la
culpabilidad de uno y otro conyuge, pero si el inocente lo exige, el juez debe hacer esa valoracion para reconocer
los efectos patrimoniales de la culpabilidad de quien invoca el divorcio por esta causa, tal como lo sefiala la Corte
constitucional en la misma sentencia:

“De tal manera que si la causa de divorcio tiene consecuencias patrimoniales, vinculadas con la culpabilidad de las partes, asi el
demandante opte por invocar una causal objetiva para acceder a la disolucidon del vinculo, el consorte demandado esta en su
derecho al exigir que se evalue la responsabilidad del demandante en la interrupcion de la vida en comun.”

Lo anterior y como quiera que dentro de las pretensiones se solicitdé establecer la culpabilidad del sefior GUSTAVO ADOLFO
ELEJALDE GONZALEZ, como consecuencia establecer alimentos en favor de ELIODORA VIDAL GUTIERREZ, ademads se demostré
gue no percibe ingresos pues desde la cirugia no puede trabajar.

De no permitirse lo anterior, el conyuge culpable terminaria defraudando los intereses del cdnyuge inocente simplemente
esperando que pase el tiempo para que se configure una causal que le permita escapar a la su obligaciéon de indemnizar al
conyuge inocente.

Igual criterio ha mantenido la Corte suprema de justicia como por ejemplo en sentencia de tutela 442 del 24 de enero de
2019, donde senalo:

“En apoyo a lo resuelto por el sentenciador acusado y en contraste con el reproche de desconocimiento del precedente aludido
por el actor para fundar el amparo, encuentra la Sala que los razonamientos esbozados por el tribunal siguen las directrices que
en casos semejantes ha analizado la jurisprudencia constitucional, la cual devela no solo la posibilidad sino el deber del juez que
conoce de los procesos de divorcio, en particular de aquellos en los que se invoca una causal objetiva como la separacion de
cuerpos de hecho por mas de dos afios, de auscultar los motivos reales y concretos que dieron lugar a la ruptura del
matrimonio, a efectos de imponer las consecuencias de orden patrimonial a cargo de quien provocé el rompimiento de la
unidad familiar.” (Negrillas mias fuera del texto).

Los que nos lleva a la conclusion, si con el material aportado en la demanda, adicional al allegado en el término para descorrer el
traslado de excepciones es el Juez quien tiene la facultad hasta antes de emitir sentencia, en decretar pruebas de oficio que le
permitan una mayor conviccidon respecto de la solicitud elevada en las pretensiones, en este caso la pretensién 3 “Declarar a
GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE GONZALEZ conyuge culpable por incurrir en las causales 8 del Art. 154 de Codigo civil,
estableciendo alimentos en favor de ELIODORA VIDAL GUTIERREZ".



Es claro cuando se pide el divorcio por separacion de cuerpos por mas de dos afnos, el juez tiene el deber de determinar la
culpabilidad del conyuge que de resultar probada, puede ser condenado al pago de la cuota alimentaria en favor del
conyuge abandonado o que no tuvo culpa en la separacion por la que se solicita el divorcio.

SOLICITUD DEL RECURSO

Por lo que solicitamos Declarar a GUSTAVO ADOLFO ELEJALDE GONZALEZ cényuge culpable por incurrir en las causales 8 del Art.
154 de Cdédigo civil, estableciendo alimentos en favor de ELIODORA VIDAL GUTIERREZ, teniendo en cuenta las siguientes razones:

1. El conyuge inocente solicitd evaluar la culpabilidad del demandado en su pretension tercera.

2. Que tal y como lo manifestd mi mandante, en su interrogatorio, ha sido clara en su relato y donde dejé como resultado
un temor hacia su cényuge, que el abandono y su decisidon jamas fue reprochado por ella, ya que no tenia el valor para
hacerlo.

3. Eljuez debid hacer esa valoracién para reconocer los efectos patrimoniales de la culpabilidad de quien invoca el
divorcio por esta causa.

4. El consorte demandado esta en su derecho al exigir que se evalué la responsabilidad del demandante en la interrupcion
de la vida en comun. Situacidon que quedd descartada en su contestacion ya que su apoderado no la solicito.

5. De no permitirse la indemnizacién, el cdnyuge culpable terminaria defraudando los intereses del conyuge inocente,
simplemente esperando que pase el tiempo para que se configure una causal que le permita escapar a la su obligacion de
indemnizar al cényuge inocente.

6. Eljuez que conoce de los procesos de divorcio, en particular de aquellos en los que se invoca una causal objetiva como
la separacion de cuerpos de hecho por mas de dos afios, debe auscultar los motivos reales y concretos que dieron lugar a la
ruptura del matrimonio, a efectos de imponer las consecuencias de orden patrimonial a cargo de quien provocé el
rompimiento de la unidad familiar.»

7. Eljuez tiene el deber de determinar la culpabilidad del conyuge que de resultar probada, puede ser condenado al pago
de la cuota alimentaria en favor del conyuge abandonado o que no tuvo culpa en la separacion por la que se solicita el
divorcio.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante ELIODORA VIDAL GUTIERREZ en la Carrera 11 B Bis No. 13B-46 Sur, Barrio Santa Ana, Soacha Cundinamarca. Email:
Manifiesta mi mandante que no tiene correo electrdnico.

El suscrito en la Secretaria del Juzgado o en Carrera 8 No. 17-42 Oficina 501 de esta ciudad Bogota D.C. Email:
selegalabogados@gmail.com

De ustedes respetuosamente,
Cordialmente,

JOHN FREDDY CAMACHO E.

ABOGADO ESPECIALIZADO

SELEGAL ABOGADOS S.A.S.
WWW.SELEGAL.COM.CO

TELS: 3112001450 - 3013649134 - 3192671910
Carrera 8 No. 17 - 42, oficina 501

EDIFICIO CENTRAL

Bogota D.C

Antes de imprimir este mensaje, por favor, compruebe que es necesario hacerlo. Una tonelada de papel implica la tala de 15 arboles y el consumo de 250.000 litros
de agua. El Medio Ambiente es cuestion de TODOS.

Los comentarios plasmados en este correo son del remitente solamente y no reflejan necesariamente la posiciéon de SELEGAL ABOGADOS
S.A.S. y subsidiarias.

El remitente de esta comunicacion de buena fe cree que este mensaje y todos sus anexos estan libres de virus y cualquier dispositivo, cédigo o
elemento que puedan afectar al destinatario.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por
error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido,
de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita.
Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



