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s deportivos, para el disfrute de los residentes
referente a los costos de mantenimionts.
del literal 6) “administrar con diligencia y cuigayq 5
ersona juridica que surgen como Consecuencia gg fy
ien omunes no esenciales. ..., '
s de los apartamentos conocen de antemano la oferta comergg)
: Jclora en cuanto la existencia y disfrute de zonas de esparcimientq y
ades deportivas, por lo cual el hecho de recibir las zonas comuncs ng
omafalesmfeﬁéas en los literales ¢) y d) anteriores, no puede considerarse come
B e o 1o riscesarias, esto en razon de que anualments debers [
asamblea asumir el costo que implica colocarlas en funcionamiento. (VERIFICAR
PRUEBA DE MANUAL DE PROPIETARIO)
{ Para la interpretacion tanto del articulo 3 como del arti_culo 46 de la ley 675
debemos considerar el cumplimiento de las normas de SGSST (ley 1562 de 201
y decretos reglamentarios 1453 de 2014, decreto 1072 de 2016, R@sglumoq 111
de 2017 y Resolucion 312 de 2019) y las referentes al /idade:
en zonas humedas (Ley Espitia, ley 1209 de 2008)
g Por tanto, si la administracion debe dar cabal ct
‘ b mencionadas en el literal c) anterior, la asa
[i :r estas normas son de obligatorio cumplim
: de ejecucion, ya que no son tempor.
imprimirle la demandante.

1 cuanto la decision del Juzgado a Quo, la a
oira empresa que representaba legalmente (indig
ol aumento de cuota se hizo efectivo posterior a |:

dicho incremento no solamente se generaria por la:
== cnes sociales, gimnasio, cancha de squash y de

1 .as lorres y las zonas objeto de esta ¢

- ¢ lorres de apartamentos. Esto sin m

f: + ~laban asumiendo por parte del '
- rces lranscribir el parrafo 2 del pu

“vieios de vigilancia y aseo, en raz

' copropiedad esta pensada

as
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gpropiedad, y 1a parte demandada tuyo la o
esidenteg nodificacion que hiciese de forma tardia
nimiento, ps hechos, ya no basandose en |a legali
lidado josque fue entregada a tiempo y con los r
ncia de lajocumento archivado y que reposa en |

scrito debidamente por el Presidente,
comercialymo miembros del Comité Verificador,

2imiento yiespliegue administrativo '
nunes ne PIeS y operativo de

irse e . {
e b;f‘;’ ’;“—pe igual manera, el aumento de las cuotas ordinarias para los propietarios se efectuc e
SRIFICAR byn\ de 2019, sin que esto conslituya la ilegalidad del cobro en si, opinion de la demand:i i
Nas, porque se entregaron en este mes los salones sociales, la cancha de squash y 3 (/g8
ley 67 mas por parte de la Constructora Capital SA., lo que requeria el aumento de la vigilancia | 4 '
2 de 201 2as polizas de zonas comunes en su momento de entrega. 1Rl
cion 1111
stividades®! €l Despacho concediere el derecho a la demandante, al modificar los v
2019, expone erroneamente a la interpretacion del Articulo 29, de la Ley 67
s normagd@rticipacion en las expensas comunes necesarias: “Los propietari )
le de queln edificio o conjunto estaran obligados a contribuir al pago de las
,,djnaﬂogusadas por la administracion y la prestacion de servicios comt
pretendedXistencia, seguridad y conservacion de los bienes comunes, de acuer
wropiedad horizontal.” :

portunidad de descorrer, de forma antic:ipada?,‘}a':yl
a la demanda inicial, misma que modifica totalmente
dad de los puntos, sino en la forma y fondo del acla,
equisitos exigidos por la ley 675 de 2001, ya que ol
4 copropiedad, cuenta con mas de 10 paginas y fue
la Secretaria, y las 4 personas que fueron eleqida:
por lo cual el acta nace a la vida juridica, posterr
la reunion ordinaria .

abeza delbserve senores Magistrados, que esta norma indica las expensa

) acabopbfe la conservacion de los bienes comunes, mientras

asp::g;girobado para la'época. y que se ha manten[do- todgs estoa
servicioSomunes, y que la misma demandante ha dltsfrg_:tadg gnn-
ingresafyicacion en el interrogatorio desplegado el dia - abr
to de las
antes N%m, i
2 perm™ kcesari onservar to IomaIis ta
ref:arm:' goaﬁa‘; gpacho que la adm!mstracmidl;; _
7 USO, ¥ dinarias (mismas gue no han sido reqdu%mﬁg
nento a las necesidades del conjunto y el de o

i eativas que el Club House contempla).
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!, FUNDAMENTOS DE LA APELACION

(N | |
evidencia del desarrollo extra petita que tuvo el Jyey de é

|

\ dos, en "
iica. manifiesto 1a sera ad de la sentencia frente a isMos
publica, jjo la sefiora demandante haber representado a su comunidadlojan;ll?:@ |

ot st
copropietarios, qué A ) : |
I:asamblea Genergl OrdmanaS ;:l:tli g':‘ ri|53 riz eatirll de 2022, los copropietarios manifestaron no
haber suscrito ningu poder ®  dicha ntados por [a sefiora demandante, y al contrario,
sio economico que gene sentencia hacia los recursos de la copropiedad, log

el perjui : g Ll .
anﬂ.ta directamente @ todos los copropietarios, incluida ella misma, por salir el recurso de |a

misma poblacion.

]

‘ N e "
ARora bien, las peticiones subsidiarias no son sustancialmente diferentes a las pretensione;

\-ipales, razén por la cual el juez no solamente descalifico la contestacion de la parte
damandada, que ratifica la Fe_Spuesta sobre las pretensiones iniciales, sino que ademas
¢ 3 amente s€ cuantificd a justificacion de no contestacion sobre la modificacion, por lo que s
_ . elyerro juridico al no verificar la legalidad de las pretensiones, que no pueden ser ciertas
. | rma absoluta, mismas que constituyen en decisiones tomadas en la Asamblea, esto es
.4l /car los valores de mayorias calificadas y simples, acorde a las entencias de la Corlg
¢ onstitucional C-318 de 2002; C-522 de 2002y C-738 de 2002, que modifi ..
idm y aclaran estos vacios normativos para dar manejo mas claro a
legales y administracion, asi como consejos de administr
menor quorum del necesario legalmente.

Sin embargo, Su Sefioria, el juez de primera ins
falencias que cuenta el acta y no el analisis de la
<alicito a este Respetado Tribunal que se re
s‘v‘gmentes razones:

Sin embargo, a la fecha de emi'siié
' judicial de fin de ano, llevaba el
H ~ontestacion de la demanda

.~ aulo que se emite con un:
- que mantiene este de
irregular en cuanto el ¢
cuando el siguiente
de la admision de la cor
después del dia 13 de
respuesta a dicha modif
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e hubo un error al interior del (_:lespacho. Para los ciudadang

de los procesos queé tengan no es relevante, sin embargo, desde el afio 20135?% |
g e t?:I ha sufrido de falta de personal, de recor'te. d.e funcionarios y aumento d-
este‘Juzga‘ 3iciales cambios en juzgados dg otrog municipios y , por supuesto, el cambi
funciones Ju e | suma del ingreso 2 confinamiento por pandemia, llevan a Bntend‘
de 3 jueces ma justicia, sea la parte activa o la pasiva, deben es

ue claman 3
ue las personas g

gomelidos a sendos errores, @ procesos n(é Vl‘%'bfes por el dgsorden del despacho, por
éierres justificados todos los afios por parte del Consejo Superior de la Judicatura, mismo

proceso que debio haber tenido archive por el paso del tiempo superior al fijado en e

articulo 128 del CGP.

de manera anticipada qu

esos, y lo siguiente no le da significado a la justicia rogada, e;
al por llevar los procesos a la virtualidad, a la oralidad completa
dios tecnologicos, como lo indica el articulo 103 del CGP:

Jente, la carga de los prac

{&n

13
d:

r coédigo General del Proc

Samite de los procesos judicia

Las actuaciones judiciale:
permitan generar, archivary

mocifiquen, y sus reglamentos.
1

iR

'

&

i

L 1AGRAFO PRIMERO. La Sala Administrativa del Consejo Supe

"5 sempre que garanticen la autenticidad e integr

Articulo 103. Uso de |as tecnologias de la informac

\das las actuaciones judiciales debera procurarse el uso de las tecnologla
e s J les. con el fin de facilitar y agilizar el acceso

s se podrén realizar a través de mensajes de dat
comunicar mensajes de datos.

1
Lanto sean compalibles con las disposiciones de este codigo se aplicard |

- enirar en vigencia este codigo todas las autoridades judiciales
ar v comunicar mensajes de datos.

-+ de Justicia Digital estard integrado por todos 08 proc
- a5 oe la informacion y las comunicaciones, que pe
-4 2l uso obligatorio de dichas tecnologlas de manera gr
- 2 =ponibilidad de condiciones técnicas para ello.

AFC SEGUNDO. No obstante lo dispuesto en laiL
aciores cruzadas entre las autoridades judiciales
o suministrado en la demanda o en cualquier otro.

LGRAFO TERCERO. Cuando este cddigo se refiera
““nicos. se entendera gue también podran uti e ofl

Leror de 1z Judicatura estableceré los sistemas que cumplen
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