ABRIL 18-207,

Sefior '
Juez Segundo civil del Circuito de Fusagasugé

E.S.D

DEMANDANTE: AV VILLAS
DEMANDADO: JOHN RAPUL SABOGAL CASTILLO

Ref. : 2000-0135

0 DE QU
yory vecino de esta ciudad, identificadg com

JOSE LUIS LOPEZ PINILLA, ma :
aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando como apoderadg de I3
Sefiora MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL , dentro del proceso dq |
referencia , por el presente escrito maniﬁestp a usted respetuosamente ua
interpongo recurso de reposicion en subsidio de queja contra g aut
proferido el 5 de abril del 2022, mediante el cual el juzgado denegé e rP-Curso
declarar la terminacion del proceso por pago dz

de apelacién que resolvié no N
la obligacién sustentado en el paz y salvo emitido por SISTEMCOBROQ.

El despacho se niega a conceder el recurso de apelacién y desconoce la
POSTURA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA RESPECTO DE L5
APLICABILIDAD DEL PARAGRAFO UNICO DEL ARTICULO 318 pg
cODIGO GENERAL DEL PROCESO '

La Corte Suprema de Justicia en sus providencias ha

‘ , a resaltado la intencign
del legislador al redactar el paréagrafo del articulo 31 la cual <
ocupa de darle primacia al derecho cancial por ¢
procesal, por cuanto no se debe ia del
este caso el derecho de defensa,

“Cuando el recurrente im
improcedente, el juez d
recurso que resultare f
oportunamente”

pronunciado el maest
profesor Rojas Gome
mantiene el card
suerte que ade
contra los autos
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no €s absoluto sino relat

| jon: | sobre este principio, haya sido con.
ctitucloneir == \7 .
onSt! +ros dias (2017)7; en esta reciente
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L

; tutela de primera instan.
né el fallo de - Pri ancig
olicitud anterior de terminacién del Proces,
ue se resolvié en auto de enery dal

El despacho impugs
i i na
iendo a discutir soblje’ u icit
;omrvl'“alta de restructuracion del crédito g
2021.

' la, se indicd que la peticig
arte de la accién de tutela, lic icién de
inacion del proceso, se debia a la restructuracion del crédito; g
term{’f1 ct6 en varias oportunidades que la solicitud de terminacién g
manife bligacién ejecutada, con base en el paz y salvo

ago de la o
gigiisfgoe;oprorsfsf EMCOBRO S.A. el cual fue aportado en el memoria| da

terminacién del proceso .

Tercera. En ninguna p

Cuarto. Se puso en conocimiento del despachq_ que de
cesion del crédito de la entidad actora
REFINANCIA (REESTRUCTURA DE CREDITOS D
REFINANCIA realizé acuerdo de pago el dia 30 de no
que se fij6 como pago inicial la suma de $180
realizo el dia 13 de noviembre del mismo gL
encuentran dentro del expediente porque r
de los herederos ,HERNANDQO BENAVIDE
de la sefiora GENIA ELIZABETH GONZA
como cesionaria de este crédito a razén di
FIDEICOMISO ALTERNATIVO ALFA con ¢
resultd no tener personeria juridica como con.
y en la Superintendencia Financiera. 1

Quinto. De la misma manera la entidad
expedida le cedid el crédito a la entidad S
2010 con un saldo de $ 246. 524 con 52 ce

Sexto. Deuda que quedd cancelada a
estado de cuenta de SISTEMCOBRO.,

-

=12 11! DAacne aduce qi

"Por ello, como e| apoderado de [z
una certificacién en la que se
someti6 a un comijté y se ace
$350.000.000,00 condici
verificé al interior dej auqi
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o de $18p p,
del 2015; aqgerdo dO-Oa
de terminacion de :
ye Refinancia e 2:3%'
El1,—,;«.phd.o con e| acUerdy ;
e

B La entidad Refinapei.
que AV VILLAS le ceig o

g)- Refinancia certifig
FIDEICOMISO ALTERNA

lo certificd la sypa.
ce de personeriy JUridic ate

‘nrb_blf‘..”‘
De la misma mga
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ediente un escrito de
uentra agmfgg&alRez(hglREz BELTRAN, que sa
- de representacion legal expedidg por
tificacién sl existia auto dondg
o de Crédito de Colombia,

v 3 3@ enc
H)-A folio 347 y 348 -';; o MARTH

na que firma :
g:crtsf:entraqreconoada en el certificado

ce
Superintendencia Financ_iera SoPtlc;':t?-Sgtourad
;:\ aceptara como cesionario a la Re

. Ito en auto de julio 21 de 201y
escrito que fue resue
i 34?6"2?;::?10 que se allegara la cesién del cr;é;i;:: \; :| éfémﬂcado
nueva_:w;z::?a y representacion legal de la Restructur dito d
de exi
Colombia.

i tran diferentes cesiones sin que ¢

- lio 350 a folio 367 se encuen ‘ ‘ "

ilaagﬁc?; escrito algune solicitando  ser reconomdoz comtzi cesionarigg,
documentos que carecen de legalidad alguna y explicare a continuacién:

i V VILLAS A Refinancia, folio 350 se evidencia que |5 fue
;ﬁrl;:d‘;e:;dzntl 312 2905to del 2007, fecha que no corresponde a la certificacign
emitica por la entidad Refinancia en certificacion Qexpedida G-SAC.pQR
manifeste: que AV VILLAS le cedi6 la cartera a partir del 31 de mayo de|
2007. La cesion de crédito no la realizé una persona facultada por AV VILLAS
para este fin como consta en el certificado de existencia y representacidn

legal de la Superintendencia Financiera.

O la misma manera la persona que dice fungir como apoderado de
Refinancia no presentd documento que lo acreditara. et

Igualmente sucede con el poder otorgado por el sefi
SANTOS a folio 353, poder que le otorgd al apoderado ¢
JAVIER RINCON SANTOS tampoco tenia facultades para t
en el certificado de existencia y representacién legal de R

K)- A folio 368 se encuentra la cesién de ¢
ALTERNATIVOS ALFA A GENIA ELIZABETH «
demuestra que es una cesidn espuria porque la er
el crédito era la entidad SISTEMCOBRO, la entidac :
PAZ Y SALVO ,motivo por el cual fundamento la so
proceso por pago de la obligacién., :

L)- En auto proferido el 1 de diciembre del 2011 el ¢
cesionaria a la sefiora GENIA ELIZABET H GONZzA
minimo control de legalidad de los diferentes doc
que en auto del 17 de marzo del 2011 habia orde
de existencia y representacion legal ce FIDEICOM
no existia porque no podia ser aportado porque
juridica. i
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mento en que se solicitd g
;Tn.ncier‘l y tampoco en |y C4

Ntrameosg
Que el
entidgd | Constatyr en el

OMmercig A Superintendencia

o lo anterior para
:. frogesuolto de fondo, :Lgbrxlﬁar chQ &l sefigr ju
en la que parte de uestigy, ©Z de prime
declsion: unos sy Planteady I grado, no
jurfdicor ni estdn sustentados en Druagus:?:u? ho, QLYB :ootrt:}mtoma o
a, Veamps: en asidero

_pl sefior Juez, indica de formg Cate
Mfl cesionaria del crédito, qujen lo-m:lca' e ese paz y salyq se le expidié

jonaria se le engaio y la mjg | & paso, insin ‘_
o8 per respaldo probatorio 50';" Perdié sys dlnam?. ln:mq; que a la tal

;ue no pueden afectar sy "e""'rg:{;s;:‘;f;f."'“'°w i &clmavqmw
roceso; Por cuanto los razonamiengeg 1 ot U8l €s el de terminar
ongruentes, Carentes de ldgica, o’ g, rdUmentos
cabellos para desvirtuar un paz y sajve gpa.

nsecuencia unica es la de terminar o
wnficto juridico planteado con las solicity

o

g)- En el paz y salvo emitido por SISTEM,
establece de manera alguna, que el cre
«omo lo manifiesta el Juez del conocimient

en dicho documento se plasma de

2 la fecha de expedicion del d.
wmas aqui ejecutadas que a

-.‘uee'n ser distintos a liberar :
deprecadas inicialmente por la pa

& S L nle i

() el sefior Juez, sin ningln re
ttner en cuenta la abundante
Rrticular indica, entre otras:
3 bt
Bl sefior Juez sefiala que la
@ y no observa que en
VATIVO ALFA sociedad ir
%00 por la Superintendencia
HTTEN

“TENCIA T-060-04:

;zelantarse una con
Lae TEN€MA un documen
;“ una  posicién
% de un Paz y Salvo)
{ icho acto, y a traic
Me;etftada con esta nueva
Bioe . & Particularmente
Mridicos como 1z bu

'

g
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T

cién con la aplicacion del principjq de/

- T 2003, en rela
En sentencia T-083 dae o d&'ﬂ (o siguiente:

respeto del acto propio,
jo opera cuando un sujeto de dErecf,

. cto prop! i
respelo del a Pra do wuna situacién particular, Concret,

; ha gene : :
ha emitido un acto que o le impide a ese sujeto de de
‘ avor de otro. Tal principio 2 'C Oerech ,
de,rm';‘qa au{sl‘:?tera/mente su decision, pues la confran;a del administrag, e
modificar \a de legalidad de una actuacig

‘ccién de la apariencid
se genera por la conviceion . Sty bl ) n
g haber obtenido una posicion juridica definida a traveg

or la seguridad de
3’33,? acto quge cred situaciones particulares y concretas a su favor,” [10;

Vgl principlo de

se ha concluido que cuando las eptidades ﬁnancieras
modifican sus propios actos de manera unilateral e inconsulta faltan ar

incipi 1 jan de manera ilegitima f
rincipio del respeto del acto propio y actuan ’ rente
_fus clzentes, traicionando la confianza por ellos depositada en el procede, de

las entidades que hacen parte del sector financiero. (...)

arte demandante en el momento en gy,
6 la existencia del paz y salvo por parte o

En este orden de ideas,

D) El apoderado de la p
descorrid el traslado acept
la firma SISTEMCOBRO.

E) Aunado a lo anterior, el documento emitido po
ra cancelada, sip

contundente en afirmar que la ohliga.ci‘én S
mencionar de manera alguna que el credlt'ot' f

de la parte ejecutante, sin entrar a considei
la entidad financiera, se debe resolver la
favor del ejecutado, pues en dicho eV
enfrentar su equivacacion, como |
sendos fallos emitidos.

Conclusion, es que el Juez de Insta
terminacién del proceso, no obsta
paz y salvo emitido por persona com

cancelada, sin que, en dicho d
alguna, olvidando de paso, que I
de conformidad a la ley.

Como bien lo dispone la
proferido por el acreedor e
de terminacion del D
crédito, pues no ex
sustento y no pu
o amparado en arg
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