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ki . JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA : dadBasiae
' Palacio de Just'lcia, Transversal 16 #1 1—85 OFICINA #402 3 kel

E hiatil e w- IR R R b
W, Ref 'PROCESO. #2016-0060 demanda PRINCIPAL de PERTENENCLA bR
. promovida por JAIRO ORLANDO GARCIA DOMINGUEZ y otra en contra |
= _‘de CE_NTRd PTISIONERO sErHESDAypersonaa indeterminadas. |

V

* DEMAND& ‘de RECONVENCION con acdion RENINDICATORIA de
~ CENTRO MISIONERO BETHESDA en contra de JAIRO ORLANDO
GARCIA DOMINGUEZ Y otra ‘ |

: iciembre- del afo 2019, wsmle en el folio 600 Y, en SUbSldiO,. se..
reclama-ia expedscnon de copias para acudir en QUEJA Pues, no esv;
suﬂclente ‘denegar Jos recursos, sin hacer pranunciameemtc, en cuanto
a la reclamacién hecha oportunarnente, sobre la EXPEDICION de
Cop!as, delegandose ia oportunidad para ECUdlI' en ret:urSO dc: QUEJA

o

CARLOS JOSE C‘ASTRO FRESNEDA en E]EI’CICIO del poder que me han‘ =
conferido los den'tandados, quienes han invocado en escrito separado

el AMPARQO de POBREZA,. concurro ante su Daspacho para presentar el
recurso principal de REPOSICION y, en la eventualidad de ser negado,
para que se dlsponga la expediclén de cap;as para acudsr en QUE]A

RAZOMNES Y FUNDAMENTOS DEL RECURSO

PRIMERA. Se resolvid en el auto en cuanta a la peticion de
nulidad, por no haberse proferido la sentencia dentra del

término consagrado en el articulo 121 del CGP. i

SEGUNDA. Ha expuesto el Juzgado en su decision qué se debe
resolver sobre la procedencia o no del decreto de nulidad
remitiendo el expediente a otro Juzgado.
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= La Corte Cnnsbmmcml en smtenna T»a&a.fm dlspum el Juez Bs qﬂm dieclde otnfgarle efectas

= { ":;Eferenl:e a bos efems de lps fallos de mnsﬁnmwlldad en ¢ tiempo, B8 propls Corte
= Cmshmuma! sent? la doctrina de que los fallos dictados en e]en:lm el control constitucional

_ CUARTA. (...)" La H, Corle Suprema de J L el
e u tacta dmmdu Io‘

| lintarlocutorlo no ata a lo def nillvp yhr vahd;do esa br?madek '2ra Ilms
1] a R .

Se desaté el recurso denegando la peticion de nulidad_
argumentandose no_haberse formulado la peticion antes de
proferir la corresponduente sentencla,  Ademas, que snluij;”;._
ruddce el de;creto i reconnclmiento de ‘nulldades con.
\fhndamen o en las causales previamente, establecidas en la ley

i Consagréndnsé en el'articulo IZI deI|EG cumo‘ causal d{

' nulidad, el hecho dle ho profese la sentencia dentm del term[n_t:;
. iy
ol

de un ”aﬂo, comabilizado a‘gart r | lla;

?__.!

TER(:ERA\ Dbsel'vemc:s*' %ademas que entel; foHn
referencia a SENTENEIAS expedldas an PDSTERIORIDAD a I\a‘
“““ e nos ucupa par[ellm no pueden de

ser aplltadas rmr Ia pruhubscnﬂn expresa del fenomeno de ladih
RETRDACTMDAD"SiendG aphcables,!tan solin ‘aquellas que‘
operaban para ames de haberse dlctado la sentencia entre ellas
las menclonadas en el corres.pnnduente escnw de mcldente de

sﬂU"dad‘ g Jﬁi wa*ﬁ'\: : ‘f 1?!3“? ﬁv:i P

’Vretmacm'nsumcmhdu unasenuendadelacorte v,mefettnsnux num:nhana elfuimo Enfo :

efems hacia 8l futuro {ex hun:], a menos que la propla Cate le onmgue efmm
reu-oawvns {ex tum:} .Asﬁuﬁo mtm olras nmms pmwdi:ntlab, cniasiguienta i

--Amfa blen, _g;lemien&b ai casa mmrem se ﬁme que n rda&dn cnn Ia sentema c—472 dei 292_;
de Ochibre de 1934, & Corte Constituctonal no fijo expresammte los efems que eiia pmducfa po-" =0

bmdﬁqumemkmsﬂosepmmnnamelﬁ’mm i
Que en sentencia No. C-037/96 se sefiala: "... en ¢l evento en que el:'fa!o:déha tener afacts

retrOactvD, !aturtsﬁ]arampreclsionelalcancﬂdel mismo en I3 partemf.olutwadeiasemema
Conforme a & apmdﬁdén de Ilos elementos de Juicio dlspoﬂu;ules,, la concesién de efectos
mm-asmsemu—adudren laaﬁectmﬁnnegaﬁvadeb:ﬂh:anun enjm'dk:asmﬁdidadas_ !

Uradudény 1a nulldad en mmg mmms pmduoenjdem:‘remcﬁm (ex'ﬂ.‘ .

|| i _i Firannig

En cambio, la hmimﬁn 1 Ia nululnﬂ;dé :llm'm uumﬂm nnlamlnte Pmdm:zn o
efectos para el futuro (ex nunc), dejando alhbful las demu ]uﬁdm anteriores.

Ad,dnd.dnmmlnomlounmmmdh " ‘(mnunnlmunﬁmo
?;MW dasapumun desde sq orlgen; se considern que nl el vendedor ha !ld)t;
ni ef comprador ha sida c&ntpudur. Las cosas \m_dm aI statu quo ante.

NOTA: para hacer retroactlvps‘los' efectos' qe |o;s1'fallu Jde las
:

sentenclas traidas a recuento por su DESPACHO, debe

debe proceder
a ilustrarnos en cuanto a los efectos EX TUNC v NU?\IC Pero
segin lo explicado, no aplina para el presente Tw““ |

ﬁeclas en qye la Iactuacibq no. s a usta a
1':"3‘ ) pr te e_razunaT'“ este re
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1.1 marco totallténo del prucedlmlento que las descnbe (L, pégrna 631 il

'Hemando Mqrala:s Moiina Curso da derecho procesal civil. Parte R T R

i '==‘jGeneraP Edltonal ABC | 1985 péglnas 475 y 476). 2. *El deb:do i i |

| proceso es el que en todo 368 3]!]518 al pnncapm de Jund:czdad propbo " il
del' Estado de derecho y exduye por oons;lgu:ente cuaiquner accion |

con apoye en una ana!ogua imposible de establecer, es necesario
tener en cuenta que asl ‘oomc el conirato no es ley para las partes
sino cuando su estructura conforme 2 las prescnpciones del Cédigo ',
Givll la msoluaonas judlclalas eiacutoriddas con la axcepc:bn dela | 1
santencna no podran ser ley del proceso sino en tanto se amoldan a i Tl

contra Iegém o praeter legem. Como las demds funciones del Estado (' 1l i
la de adrninistrar justicia esta su;éta al :mperlo de Io jurldrco s6lo j”‘ L
puede ser BjBI‘C|dH dentro de los ténmnos estableadns con antelacrén: i\ I
por. nbrmas generales y abstractas qva ‘vmculan Ipasihva 1{ !l?‘;'
nega‘tlvamente a los servidores pubhcos Estos tlenen prohlbtda || I
cualquier ‘accién que no eéte Iagalmenie prevnsia. ¥ unlcamente BRI £ th
pueden actuar apoyéndose en una previa atribucién de oompetencla f W
El derecho al debido proceso es el que trene toda persona ala recta | e
admmlstramén de ;ustncla (Sent. T-001193 del 12 de enero de 1993)]
el parhcular "para que cualquner !resoluctén ejecutnnada fuese Iey det 11!
proceso se requenra que su’ ccntemdc estuwese de acuerdo con eI i
continente, © saa Ia forma procesal que lo autnrlzo con mira en la
ccnsecuc:bn de un f in unﬂaﬂo prooesal ¥, entonces no serla la
ejecutona del auto sino su. confurmadén mtegrante de la umdad
procesal lo que la haria inallerable Sl se pmtenda razonar a este
respecto con apoyo, a una analbgla trnposable de establecer, es
necesario tener en cuenia que asl como el contrato no es ley para las
partes sino ‘cuando su estructura se conforrna alas pwscnpctones del
Cadigo Civil, las resoluciones judrc:ales ajecutonadas con excepcion
de la sentencia, no podrlan ser Iey enel clweso sino en tanto que se

abordaran al marco totalnanc del marco que las praecnbe "Se
observa, entonces, que se par;e dcl supuasto que la actuacién se
toma en imegular cuando no se aoomoda al marco pmcesal que la
estatuye, esto €s, cuando se proﬂeran resoluciones dejando de lado el
rigor que la ley exlge para la aﬁcaaa de los actos procesales '

Las providencias [legales, no puaden alar ni obligar al Juez ni mucho manos a
las partes, s i 1 ‘| (g i
QUINTA. Es innegable que se proﬂrib sentencla pero fuera de los
términos y oportunidades astablecidas por | el Legislador
habléndose dejado de lado, la obligacion de invesllgar. tanto lo
favorable, asi como lo desfavorable a cualquiera de las phrtes Y,
ante el camulo de pruebas recaudadas, los hechos propuestos
por las partes, es obvio que se ha producido | e! dqnomlnado .
ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA. L
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AL il “‘“Cua'ndu un/derecho o una p:_ﬂvldl-ﬂ hay.

) e autoridades plblicas no po ‘

|| adidonales para su ejerciclo. | e S

1 cone.ians. 2 ‘ 40,468

446/98. L 600/2000, arts. ¥
| 2004 LE 12852009,

_ fundamental al debido proce
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SEXTA. Nos llustra la Constitucién Nacional e
it T iRy 1 ‘
I i I [ ‘ I ' I :' | likeh
1_:.- 0l ‘ 1: b f i 1‘ :‘\_ 0 | it gl
an sido reglamentados de manéra general, B 1 L
BiliseY

n su articulo 84 con lo
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drinjul;hlnqar: ni axigir p‘ul'misc‘is. ficencias o requisitos
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9, 00, 92, 05, 313, 333, il | B ‘ i [
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an 31926002004 | il e

L ‘ il

| | il -
i | canc em. 913,29, 26, 91, 33,34, 7,
| L 14094; L. 6002000, ort 42&.-L.:,5d5§~abfl-uyaémj i
“‘M‘:“ y‘H“ ‘!_‘I."'|‘ “':; e B3 | i":
| i“‘sm. T2592" : U i ] |
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| ART.'228, - La Administrecion de Justicia @3 funcién publica. Sus decisiones s0n
 independientes. Las actuaciones serfin publicas ¥ permansnies con las excepciones que
establazca a ley y en dllas prevatocard ol darecho sustancial, Los férminos procesales
observardn ' con ditigencia y su incumplimlonto | soré sanciona o. Su
nfo seré desconcentrado y aulénomo. EEEH L4 Ei

ik i 4 | | IR | i | i I ‘ | i
s, 28 8 30, 58 ing. finsl, 02, 857, 113, 116, 131 150-23, 152 (b),

Conc..a
257, i 1

! i el |l e ;‘i.‘j-—:j‘.“‘

Leyes 56, 67 de 1993, L 176/4; L £ 27008 LAl g ) ’

800, art 14, 906 orts. 10, 1619502 e
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| '.I : | ;
funci |

: | i i el bk
201,!’299,:2f7'. 256,

[ LR fil R
i i fii 1 i | :
| CP. ans 435y ss, LE 13784 L 3392
16, 200, 211, 224 y 85, Leyes
il ‘ B S

consagrd en. su_ articulo 29 el  derecho .
g0, entendido éste como el conjunto de’'
garantias que procuran la proteccién del individuo incurso en una actuacion
judicial o adrijain_istrat_ivb._ para que durante su trémite se respeten las B %
formalidades propias de cada juicio. ‘La norma constitucional lo establece
entonces para todo !_i_pp,de',,aotuaqfopes_. de manera que lag _;‘__silqgcionesfaeg 7
controversia qué se presenten en ;c;ralquie;_rf‘p-[opesé estén previamente
reguladas en el &déﬁanilehto_ juridico, el cual idf;{tjgee sefialar 1as pautas que

procuren el respeto de fos derechos ¥ obligaciones de las partes
procesales para que NINGUNA ACTUACION DE LAS AUTORIDADES Q)
TENGA ORIGEN EN SU RROPjo ARBITRIO, SINO QUE OBEDEZCA A

L0S PROCEDIMIENTOS DESCRITOS EN LA LEY Y LOS
REGLAMENTOS. Rt R S e |

A pariir de su cONS89 f
proceso como el conjunto de garantias 5U
ses de los individuos

ias cusles e pretenden proleger lo derechos e Infere ‘
dministrativa.

que ge encuentran incursos en una actuacion judicial o &

4l amparo de lo dispuesto @n los articulos 29, 229 y 230 de la Carta

Politica, puede afirmaree que el debido proceso gupone: |) E acceso al

proceso con presencin del juez natural, i) El uso de todos los instrumentcs
war 1o defensa de [08 [ntereses

juridicos que N ol te proporcionan para asegu ]
ge encuentran vinculados @ (a actuacion, dofensa,
tre otros; i) La

- Sent 3193’?507 :
La Constitucion de 1991,

e ,; “ ;.; :
racién constitucional, 2 jurisprudencia define al debido
| stanciales ¥ procedimentales con

logitimos 0@ quienes
contradiccion, impugnacion, presuncion de inooencla, ent

esiricta subordinacion  de! funclonarlo Judiclal © admblalrniuvq a la
cmmjdbnyalaloyaplcnb!u, B
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En re'rtgradas ocasiones, la Honorable Corte Constitucional ha tenido la
oportunidad de referirse al Debido Proceso. Es asl como en su sentencia T
-- 784 de 2000, se expone:

( ..) “El debldo proceso, en sentido abstracto, ha sldo entendido como el
derecho que tienen las partes de hacer uso del confunto de facultades y

i ‘ gmﬂas‘qm ni' ordenamiento juridico les otorge, pare efecto de hacer valer

' *i: Bus| dmhos sustlnchn'u, dentro de un procedimiento judicial o
.pdin#d:shrwo Asi, ef contenido y fos aicances del debido proceso estén
L “\ U‘nlurmlnndus ,por ‘este conjunto de garantias y facultades, Ias cusles, a su
,‘7} #pz, esun esfab.!eg:-‘das en funcién de los derechos, valores e Intereses que
lestén en jaégu 'en el procedimiento, de acuerdo con criterios de

i ‘-jipzombmda‘d rdporcionaﬂdad". (L
Guardando El E\ISITIO sentido, en sentencia T - 546 de 2000, se dice: W e L
! debido proceso considerado de manera ebstracta L

! Jn 8 aplicaclén del principio de legalidad dentro de un procaso
ur.ﬂcln! b“amhfmstratfva Tal definicion, adn sin necesidad de que se R
Jr:om‘émdo rh:rs alcances del derecho, tiene una repercusién
garantnzafm a fes personas que Ja sectivided de las
U;‘ stamgs va a seguir un conjunto de mgias pracusafes

n'egf se bpﬂq-uan pnr fglm a todos, como consecuencia del caracter ‘fi
eral y abstracto de la ley procesal. De tal modo, da aplicacion a tres

prinrilpi‘os jmfnﬂcns fundnmsntnfns fa seguridad juridica, Ia Jag'aﬂdi‘nd' de flus
wsyfa iyualdaﬂdefaspemonasﬁenteala:ex‘ | ;:M LA ’h ;,f:

’ ’*inecesana rese.l'tar gue fa eplicacién del Usméhu aI debrdo

=4 pmoaso sfampre pmsupane fa exfsrenc:a de un pmoe\dmenro judmea! o

- administrativo,, de conformidad con o establecido por ef articulo 28 de fa.

i f*Cmstﬂuc.rdn Esto 8s apenas bbho, pues al debido proceso as un!oomlano del

. principio. da iegaﬂdad "2 segr)n'é&e las autonidades es!a!p!as cmna wu'es,, deben

s I:mrtar:w acfmdsda aquafbmmhtayhspamﬂehaqsrﬁ.)'= B &

c" Es asi como al dabido pmr,eao esﬁ _ahcéhinada a una

S5 administraclén do justlc%a. Ia cual, asu vﬁz, sonstihuye una de las mas

‘importantes arantias para al amparo ‘de los Iqmmses legitimos dela
comunldad 3 contribuy‘e"? a *ﬂerman&ncia';ﬁdal Estado sociat da

045 de lggg. He ifecha 15 de noviembm del
ﬁ.ﬂ qulen ﬂxpresaz " e] procesu e debido

et il \ de mdn Julclo y
revlsianes les, se uanmada a fas formax proplﬂs
cuando se a[usta le p ARRAICS, de la gnmntfu del debido

‘ s cle dos. A tr v
garantiza el derecho de deferisa de e los dsaéu'n o

. Estad logra fm ddtr con ui uer se tramiten segli
Sy wri gkl Al hos 1&5 vérm, p&mtmnb‘il"#n ‘{ que la

. capriche de los fundoﬂaﬁés rﬂw i con'lo
i actén i ta segrin dmtenlos homogéneos que garan
ol Administr de J'us‘tfca -. jafiﬁ mlldlomr ‘N’ g_ *mnpa sola ci“rchnstunda de

i‘pr’;] o ereyT atly cludadana puede set ?;j;‘a '

La Corte Const?tudonal 1a Serrtirg aT

i (b lac :1. ies el gor "
W Hl wa:c . ‘ t nﬁ;o pn‘.‘i euitarqu fus
\ lnl ;|;\‘E:f i
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agentes encargndas de la Admnmstmcndn de Jusﬁda resiselvan Ias cunﬁicws sometldos ajl i
su ccmsidemctdﬁ por fug{q dela J Mﬁdu‘:i‘dad es d'e:rr, aandlendo a Ias vlas de he:ho |

I | e ‘ i
o La Sala Gcta# dre"hevislpﬁ ‘de Ia Cort‘ Constitucmna “n uno de‘
_5u$|-lpmnun¢tamientus expresa i ol
g i t?ﬁe sa p‘rm:asal c;omn Ia Emas Importante‘ de Ias-«
1. 1arantlﬁ-ns conititucionalesﬁque integran ¢l debids proceso - |
Sl articul 29 CP. no se agma con el solo recanoclmuenm
! IJ d’““'thc"’"a' del derér.ha de toda persona a Intervenir enlos | |
4 asuntos judiclales y actdaciones administrativas en los que sus = |
- intereses puedan resultar afectados. iampocc« con Ia ausencia
de restﬂccnén iegmat iva para hacerlo, SINO QUE SE HACE
EXTENSIVO A/ TODAS Y CADA UNA DE LAS ACTUACIONES =
JUDICIALES Y ADMINISTRATWAS PARA QUE LOS JUECES ¥
'FUNCIONARIOS CONVOQUEN REAL Y OPORTUNAMENTE A
LAS PARTES< INVOLUCRADAS EN SUS DECISIONES, 'LAS
ESCUCHEN LES PERMITAM PRESENTAR PRUEBAS Y
:tONTRADECIR LAS commmas Y PRESENTAR ALEGATosﬁ

0 uscada a traves del recurso  de "que;a no es ctraf_' :
cosa que ,a\-,_ravés -------- de eu;tudm mas pormcnertza:io :.uu.mso
desapasmnado ‘los - SUPERIOMLS i ‘,cnncedan el recurso-ide
APELACIQN negado por cl [nfcrm __,3:1116“ de eata“l:ﬁanera set
proceda a 'REVOCAR las decusmnes par}a A&USTARLAS a !& LE}'
Enderezando eSE auce del prﬂcesa. para cundumrln por el camino
trazado por el iégls]adur Lo anteruor h"lbida cuenta que la
ciencia del derecho. no es algo mue-rm smo 1specto totalmente
viviente, De entrada obswvemcs Eas Ir!”qm.slcmnes. obligaciones
que corresponden, r'esper:m ‘1] RPLURSE"J de QUEFA a la luz del
C.GP.y,se haceast: | oo e

Gl s .5 i
(R M L T 5 |
fii A i i

Sefala el articulo 352, sobre la pr occdencm al detormmnr que
cuando en la PRIMERA INSTANCIA, se hmrﬂ ‘denegado el
recurso de APELACION, el recurrente, en Mu-‘ CASO, mis
representados, interpongan el de QUEJA, con lu f{nnhdad de que
los SUPERIORES, 1o concedan, si fuere r*nrl.u.otleute La
disposicitn siguiente, el articulo 353, describe quu el recurso de
QUEJA debe formularse en SUBSIDIO al recurso ‘de' RE sPOSICION
. que se hubiere propuesto en contra del auto que | denegb la |
f‘APLLACION. naciendo la obligacion para el JUEZ, de ordenarr'
L ‘epmducuén de ‘piezas procesales necesarias, aphcando i&l il
imite rewsto para la APLLACION Que tan pronto ”se hay
?:‘lijiii L ;—!——'—J——. v | s »." |
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hdondé se nodh’: \m‘deﬁar‘al TUEZ, 'que ezw[e cc)pms clc ot as i
 piezas del u\pedmtntc chhas chx.t“s deheran manlenearse ml la 4

= ow Us U TL-UUUVOU UUALILIN N U

i o b | Go8
m\pcdndo las copms éstas dehe'n ’SerIRLMITlDAS al 'I‘RIBUNAL \ e

SLCRDTARiA pok‘ un u’:rimno de tr“c“s d[as a DIQP&S!CIO\J de la
otra parte, para qm:- mmmf |&~ch4 |{|] duc cstlme oportuﬁo y.l urtnjo \ il
el traslado, se definird el recurso. Se tiene por sabido que. entre| 1
los fines de la ape&ambn !-;t frncwntm f*:-:ﬁ.'mmar el asuﬁto t"lll'adml n “ i L
por el l‘unmo:nano df-i la prmera msmnum ummmen!te en re@]adzmn 'M L h ] ‘
con los repams que 5C hwm fm-mulado por la parte mnmnfo}me.

a fin dE: que LOH QUI’LHIORBS re%quen o reiurmwn esa
decisién, [:-ara mustarla a lnr-: parimetrm, lcgalesf . Lot |f!i - !
De esta manera queda suslt.,ntarlo el I‘E"C!Jt'si.‘} df- reposmtﬁn, i ‘
que en la e\rentuahdad de cor negadq se h'ahrﬁ ;ﬁaw la pel:mén A £

de copzas para pnde : ud1r a! recurgu de QUE h“. i‘ e i
il ; i ; i
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