TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
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Referencia. 25307-31-84-001-2021-00036-01
(Discutido en sesién de 14 de julio de 2022)

Se decide el recurso de apelacion de la parte
demandada contra la sentencia de 17 de febrero de 2022, dictada
por el Juzgado 1° Promiscuo de Familia de Girardot, en el proceso
declarativo de José Ivan Calderon Mufoz contra Lourdes Leydi

Manjarrés Méndez, con demanda de reconvencion de ésta.

ANTECEDENTES

1.- Se pididé decretar -con invocaciéon de la causal 3° del
articulo 154 del C.C.- la cesacion de los efectos civiles del matrimonio
catolico que contrajeron las partes el 4 de octubre de 2008 en la
Parroquia Divino Nifio Jesus del Municipio de Flandes, registrado
con el sertal 05517366. En consecuencia, que se dispusiera la
disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal formada, se
regularan los alimentos para el hijo comun y se tomaran las notas

marginales en los registros civiles de los contrayentes.

A cuyo sustento se relatd, en lo medular, que dentro del
aludido vinculo los cényuges procrearon al menor Ivan Mattias
Calderon Manjarrés -nacido el 31 de marzo de 2014-, siendo que la

convocada incurrid en la referida causal 3°, dado que durante el



ultimo afo, por razones de su trabajo y el de su pareja -como
patrullero en la Policia Nacional-, se presentaron duros desencuentros,
que la llevaron a amenazarlo, manifestandole que si se separaba de
ella le haria la vida imposible y lo agrediria verbalmente, al igual
que a la persona con quien estuviera haciendo vida marital; ademas,
la actora sin motivos arremetié verbalmente contra el promotor,

quien ha preferido dejarla sola para evitar discusiones.

Asi, puso de presente la demanda la incompatibilidad
de caracteres de los conyuges, que tornaron insoportable la
convivencia -como causal de divorcio-, de modo que tomaron la
decisién inicial de divorciarse de comun acuerdo, posibilidad que
declind Lourdes Leydi, quien al momento de definir la situacion
contestd con alevosia y amenazas a Calderon Mufioz, para que la
demandara y abandonara la vivienda comun, esto, st no firmaba un
documento comprometiéndose a no reclamar los bienes sociales
-que se describieron- y transferirlos al hijo comun, lo que suscité la

iniciacion de esta contienda.

Fue asi como el actor debid irse a vivir de manera
independiente, cumpliendo las obligaciones de padre y de esposo,
denotando la demanda que la convocada trabaja administrando un
negocio social y cobra los arrendamientos de un predio ubicado en
Girardot —segun se dijo, adquirido por el demandante con sus cesantias y
subsidio entregado por la caja de la vivienda Militar y de Policia-, los que
gasta sin entregarselos a José lvan para que este paguen las deudas
contraidas mientras subsistio la convivencia, y las que genera el

establecimiento de comercio de propiedad de la sociedad.
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2.- El auto de admisidn se dict6 el 18 de marzo de 2021,
providencia notificada a la demandada, quien replico los hechos y
enfrentd la accion proponiendo la defensa que denomind “falta de

legitimacion por activa’,

3.- En forma simultanea la sefiora Manjarrés Méndez
promovié demanda de reconvencién en aras de que se decretara el
divorcio de su matrimonio, empero, mediante la invocacién de las
causales 1°y 2° del referido articulo 154, a la par de lo cual reclamo
que se declare a José Ilvan como responsable de la quiebra
conyugal, condenandole al pago de alimentos en cuantia del 25%
de su salario. Reclamé asimismo la regulaciéon del régimen de
custodia, patria potestad, visitas y alimentos del menor hijo.

Finalmente pidi6 decretar disuelta la sociedad conyugal formada.

Al efecto la reconviniente adujo los hechos que

enseguida se compendian:

- Antes de contraer matrimonio Lourdes Leydi era madre -soltera-
de la menor Danna Lizeth (nacida el 28 de marzo de 2007), de quien ostenta la
patria potestad, custodia y cuidado personal, dado que el padre bioldgico de
la menor nunca respondié. Al celebrarse el matrimonio el actor inicial lleg6 al
lugar de residencia de Lourdes para establecer la familia Calderén Manjarrés,
oficiando como jefe de hogar y como padre de crianza de Danna Lizeth (quien
para entonces contaba con 1 afio y 6 meses de edad), ademas, propicio el
reconocimiento de aquéllas por parte de la Policia Nacional, como cényuge e

hijastra.

- En vigencia del matrimonio el sefior Calderén Mufioz se sometio
a un tratamiento de fertilidad y ante la imposibilidad de acceder a un embarazo
los conyuges recurrieron a la técnica de fecundacion in vitro, que resulto en la

procreacién del menor Ivan Mattias, nacido el 31 de marzo de 2014.
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- El demandado en reconvencion incurrid en la causal 1° del
articulo 154 del C.C,, al tener relaciones sexuales extramatrimoniales con su
amante Darcy Jaredamaris Bocanegra Romero, con quien inici6 convivencia el
“12 de noviembre de 2021’ y a partir del “I0 de mayo de 2021” en un
apartamento del bien social. En cuando a la causal 2° invocada se configurd
dado que el convocado en reconvencion abandoné el domicilio conyugal el 12
de noviembre de 2020, incumpliendo de esta manera con los deberes de
esposo, particularmente el débito conyugal, desatendiendo asimismo los
deberes de padre para con sus hijos de crianza y biolégico (en cuanto a la cuota
alimentaria). Pese a los compromisos verbales y voluntarios que adquirid
Calderén Muioz (para la manutencion de sus prohijados y asistencia de su
cdnyuge en las obligaciones adquiridas), anuncié con posterioridad que no le

era dable cumplirlos.

- A partir del 21 de noviembre” el conyuge propicié conductas
inadecuadas entorpeciendo la tranquilidad de las 3 familias que habitaban en
arriendo el inmueble adquirido en vigencia de la sociedad conyugal, esto, con
el Unico fin de satisfacer su necesidad de lucro personal y desconociendo el
derecho de su conyugue, refiriéndose a ella como su empleada, exigiendo para
él, el pago de los canones de arrendamiento arguyendo su Unica calidad de

propletario.

- Debido a tales situaciones Lourdes Leydi radic6 ante la
correspondiente Comisaria de Familia solicitud de audiencia para fijacion de
cuota alimentaria, custodia y visitas a favor del menor Ivan Mattias, tramite que
no fue atendido por el demandado, sustrayéndose luego dicha entidad de la
competencia para conocer del asunto, tras presentarse alli copia de la demanda

de divorcio.

- Insistié el libelo en reconvencion en el incumplimiento de las
obligaciones de esposo por parte de José Ivan (desde el 12 de noviembre de
2020 cuando abandono la residencia); en la presencia suya y de su amante
cerca del domicilio conyugal y empleando los bienes sociales; en el ingreso

abusivo al inmueble social, con la afectacidén econdmica y emocional que ello
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supuso para la conyuge; en las diversas infracciones de las que es responsable
el demando y en los dafios fisicos y morales que se vienen causando a Lourdes
Leydi, quien en la actualidad enfrenta una condicién precaria, por estar
desempleada y no contar con las retas -de los apartamentos- que antes le

permitian sufragar los gastos en su hogar.

4.- La sentencia de primer grado. Desestimo la causal 3°
de cesacion invocada en la demanda inicial y prospera la excepcidon
de falta de legitimacién en la causa por activa propuesta contra ese
libelo, determinando su fracaso; entre tanto, acogié las causales 1°
y 2° alegadas en reconvencién, despachando de modo adverso las
defensas del demandado en esa causa, decretando asi la cesacion
de los efectos civiles del matrimonio religioso contraido entre las
partes, amén de disuelta y en estado de liquidacién la sociedad
conyugal formada. Por otra parte, fijo el régimen de custodia,
alimentos y visitas frente al hijjo comun, e impuso, entre otras cosas,
alimentos sancion a cargo de José Ivan Calderon Munoz y en favor
de Lourdes Leydi Manjarrés Méndez, en cuantia de un 30% del
SMLMV.

Con ese proposito verifico la juzgadora la concurrencia
de los presupuestos procesales y memord los fundamentos
constitucionales, legales y jurisprudenciales de la accidon impetrada.
Abordo enseguida el libelo inicial para decir que su promotor no
demostro la existencia de los ultrajes, trato cruel y maltratos de obra
que dijo padecer, contandose Unicamente con su propio dicho, que
solo permitiria inferir la existencia de problematicas de pareja que
no alcanzan a trascender a los supuestos de la causal, maxime
cuando no se aportaron diligencias que dieran cuenta de la

inictacion de tramites por violencia intrafamiliar.
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Entre tanto, indico la a-guo que situacion contraria se
evidenciaba con el reclamo judicial de la actora en reconvencion y
en cuanto a las causales 1° y 2° de cesacidon, pues el propio
reconvenido aceptd al rendir su interrogatorio que procred un hijo
con Darcy Jaredamaris (nacido en agosto de 2021 y reconocido el 24 de
diciembre de ese afo), y que convive con dicha persona, lo cual
denotaba de manera inequivoca la existencia de una infidelidad en
su cabeza. Se destac6 ademas que la prueba testimonial referia
igualmente la infidelidad del conyuge, la vigencia de una pareja
simultanea y su descendencia, y el abandono del hogar comun en
el afo 2020.

Agregd la sentenciadora que al dejar el domicilio
conyugal José Ivan incumplié sus deberes como padre y esposo,
aunado a que obraba prueba del atraso en que incurrié respecto de
los pagos de pensidn de su hijo Ilvan Mattias, testificando Oscar
Manjarrés que ante tal hecho otorgd préstamos para suplir la
necesidad apremiante de estudio de aquel menor, circunstancias
agravadas ante el cierre del negocio -tienda- que se encontraba a
cargo de la demandante en reconvencion. Refirid tangencialmente
la juez que por el hecho del matrimonio catélico las partes aun se
encontraban casadas, pudiéndose estructurar la infidelidad
inclusive en una época cercana, haciendo ver las opciones que tenia

el actor inicial para cesar adecuadamente la convivencia.

Por otra parte, establecio la falladora los parametros

para la fijacién la cuota de alimentos en favor del hijo comun (20%
del salario que devenga José Ivan, mas las coberturas de salud, educacién y

vestuario); descartd la posibilidad de otorgar alimentos a la hija de

crianza (al estar reconocida por su padre biolégico); y con fuente el
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articulo 411-4 del C.C. establecio los alimentos sancién en favor de
Lourdes Leydi, por haberse demostrado su inocencia en la
configuracion de las causales acogidas y la correlativa culpabilidad
del convocado en reconvencion, ademas, dado la necesidad que
tiene y la capacidad de su alimentante. Finalmente, puntualizo la
funcionaria las razones para decidir las defensas de meérito y

condend en costas al promotor del pleito.

5.- La apelacion del demandado en reconvencion.
Reproché de modo general la falta de apreciacidon de sus medios
demostrativos y la no consideracidn de otros anunciados antes de
la audiencia de fallo (testimonios de patrulleros y prueba de existencia de
otro hijo menor suyo), que debian incorporarse aun de oficito como
deber que le asistia al juez, doliéndose por la extendida apreciacién
que se le dio a las probanzas de la reconviniente, cuanto en su sentir
resultaron imparciales y no creibles las declaraciones de los testigos
Gloria Esperanza Ramirez y Oscar Fabian Manjarrés, amiga intima y
hermano de Lourdes Leydi, las que por ello devenian sospechosas,
mas aun cuando se informo al despacho de la existencia de un juicio
de simulacion que comprometia a tal testigo, participe de una

manobra de insolvencia de la conyuge.

Se quejo igualmente; por el caracter no conciliador de
la mandataria judicial de la actora en reconvencién, por la manera
en que se infirid la infidelidad en el esposo -sin tener en la cuenta la
fecha en que se produjo la separacién-; por la falta de contemplacion de
la mala fe en Lourdes Leydi para poner de presente su aparente
situacion de pobreza y por la no valoracion de las probanzas que

certificaban los malos tratos que ésta le impartid a su esposo,
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omitiéndose asti el analisis de fondo de la causal 3° invocada en el

libelo inicial.

En ese sentido sefiald la censura que incurrio la juez en
defecto factico por omisidon y valoracidon defectuosa del material
probatorio, insistiéndose en la vocacion de prosperidad de la causal
3° y en los argumentos que se opusieron al replicarse la demanda
de reconvencién. Dijose ademas que para acoger las causales de
cesacion, se privilegio la condicion econdmica de la demandada
inicial; que para la fijacion de las cuotas de alimentos del hijo en
comun y de la conyuge inocente no se hizo un analisis de los
ingresos, deudas y descuentos, ignorandose por igual la existencia
de otro hijo de apenas 6 meses de edad; que por el solo hecho de
tener una nueva pareja José Ivan fue hallado responsable, culpable
y sancionado en virtud de las causales 1° y 2° bajo una
fundamentacion factica errada y que se fijé un valor excesivo para

las agencias en derecho.

5.- En su oportunidad la parte no recurrente guardd

silencio.

CONSIDERACIONES

La resefia condensada pone de presente que mas alla de
las inconformidades que en principio expresé la parte recurrente,
relativas al reconocimiento de los alimentos para la ex cdnyuge, y
respecto a la fijacidn de las cuotas para ésta y el hijo en comun, lo
cierto es que la alzada también aparejo, y de manera oportuna,
otros motivos de censura frente al fallo de primer grado, referidos

sustancialmente al ejercicio de valoracidn probatoria desplegado
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por la juez a-guo de cara a las causales de cesacion que adujeron
las partes y a la manera en la que finalmente se definié el pleito,
cuestiones que por su importancia, y por ser el fundamento basilar
de las declaraciones consecuenciales, deben ser zanjadas
delanteramente, lo que se propone hacer el tribunal conforme con

las explicaciones que siguen.

a.- Hay lugar a destacar, en primera medida, que fue la
causal 3° del articulo 154 del C.C. la invocada por el sefior Calderon
Mufioz para obtener la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio religioso que contrajo con Lourdes Leydi Manjarrés
Méndez, causal que se configura ante los “ultrajes, el trato cruel y los
maltratamientos de obra’, entendiéndose por ultraje todo aquel -de
palabra o de hecho- que afecta ostensiblemente la sensibilidad del
conyuge y vulnera efectivamente sus prerrogativas como persona;
y la nocion de trato cruel comprende naturalmente el sufrimiento
moral o psiquico que padece uno de los casados, suscitado por el
comportamiento malintencionado, servil y violento de la pareja;
mientras que el maltrato de obra es, por antonomasia, toda
agresion que se materializa y tiene repercusiones en el ambito fisico

de los consortes.

Desde luego, para que alguno de esos supuestos sirva
de soporte idéneo a la pretension de cesacidon no debe implicar
necesariamente un peligro inminente para la vida de los casados o
la de sus hijos ni tornar imposible la vida marital, lo que tampoco
significa que es dable recurrir al fundamento factico de los
comentados motivos para exponer situaciones triviales o de poca

trascendencia -propias de la dindmica normal de los cdnyuges-, puesto
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que admitir ello equivaldria a auspiciar un contexto evidente de

abuso del derecho.

Lo anterior se enfatiza, y con razdn, porque si bien en
virtud de su alzada el actor protestd por aparentes errores de
valoracién probatoria que condujeron a desestimar su reclamo
judicial, cuando en su sentir la causal 3° resefiada estaba
plenamente demostrada, lo que resulta ser verdad es que lejos
estuvo aquél de certificar que en su contra se dio algun evento de
ultraje, trato cruel o maltratamiento de obra. Y es asi porque su
accion quedod desprovista de pruebas certeras en ese sentido,
quedando no mas que su version para respaldar las imputaciones
que dirigid contra la convocada inicial, version que por st sola es
naturalmente insuficiente para desencadenar el decreto de
cesacion, careciendo de poder persuasivo si se tiene en la cuenta

qgue no tiene apoyo en otros medios de conviccion.

En adicidén, lo que encuentra el tribunal es que la
pretensidon encarada con la demanda inicial vino edificada, si, en
alguna especie de agravio, endilgado a Lourdes Leydi por las
reclamaciones y recriminaciones hechas a su esposo -sin el alcance
que éste les atribuyo-, empero, como fundamento de la accion se dejo
igualmente de presente un enfoque basado en la incompatibilidad
que mediaba entre los esposos, por sus caracteres discordantes, o
dicho de otra manera, en la falta de entendimiento que habia entre
los consortes, premisa que se prolongo en los alegatos de cierre e

inclusive con la apelacién.

Sin embargo, esta claro que el sistema causalista que

sigue gobernando las instituciones del divorcio, la cesacion, la
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separacion de cuerpos y de bienes, impide avalar planteamientos
como los formulados en los descritos términos, donde se aspira a
hacer prevalecer la perspectiva y voluntad de uno de los conyuges
fuera del concurso del otro y sin el preciso encausamiento en
alguno de los motivos del articulo 154 referenciado, situacién en la
que no puede devenir prospera la respectiva reclamacién judicial,
como correctamente se decidié en este caso frente a la demanda

inicial.

b.- Lo que sigue es determinar st se habria paso o no la
demanda de reconvencion, esto es, si estaban demostradas las
hipotesis que subyacen en las causales 1° y 2° que adujo la sefiora
Manjarrés Méndez, concernientes a “lJas relaciones sexuales
extramatrimoniales de uno de los conyuges” 'y al ‘grave e injustificado
incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley
les impone como tales y como padres’, comprobacion que para esta
colegiatura no amerita mayores esfuerzos, todo porque fue el
propio actor inicial y demandado en reconvencion, el que trajo al
proceso un medio de conviccidn de suyo vigoroso para efectuar ese

examen.

En efecto, el recurso ha perdido de vista que al rendir su
declaracion José Ivan Calderon Mufoz aceptd unas conductas que
llevan a inferir, sin mas, que incurrio en tales motivos de cesacion;
ciertamente aquél relatdé que abandond el domicilio conyugal -en
sus palabras, no volvio- en el mes de octubre de 2020 -el dia 11 u 12-,
gue inicld una nueva convivencia con otra persona luego de esa
fecha -desde el mes de noviembre, un mes después-, y que tuvo un hijo
con ésta -de 3 meses al momento de la declaracién- afirmaciones que

alcanzan el grado de confesion conforme con el articulo 191 del
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C.G.P. Mas importante subrayar que la desercion del hogar comun,
sin ninguna justificacidén atendible, comporto la desatencion de sus
obligaciones como esposo, cuando menos el deber de
cohabitacion, el débito conyugal y aquello que deriva de las
responsabilidades domésticas, pudiéndose colegir que José Ivan
dejé igualmente de ayudar y de socorrer a su conyuge, y de guardar
la debida fidelidad por el hecho de acometer una convivencia con

una nueva pareja.

Y lo propio se sigue de sus deberes como padre, ya que
su partida comprometié asimismo la asistencia de su menor hijo, en
su cuidado, crianza, establecimiento, formacion educativa y apoyo
econdmico, lo mas cuando hay pruebas -adecuadamente relievadas por
la a-guoy que hace suyas este fallo- que corroboran que esos aspectos
se hallaban sin plena atencion. En ese mismo sentido véase que el
reconocimiento de una nueva relacion afectiva, y la procreacion de
una descendencia con otra persona (representada en el menor Liam
Gabriel Calderén Bocanegra, nacido el 4 de agosto de 2021), supone a las
claras la presencia de relaciones sexuales extramatrimoniales por

parte del convocado en reconvencion.

Notese entonces que si bien la parte apelante reprobo

la valoracion que acometio la juez a-quo sobre algunas probanzas
(empleadas para respaldar la configuracion de las causales de cesacion

invocadas en reconvencion), dejé de lado la contundencia y alcance de
la prueba de confesidn, que inclusive era por st sola suficiente para
dar por cierto el abandono las obligaciones conyugales que por
razén de las nupcias le fueron impuestas a José Ivan, como esposo
y padre, y la existencia de las alegadas relaciones sexuales

extramatrimoniales.
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A esta altura de la providencia conviene clarificar un
aspecto medular del litigio, relacionado con una postura factual del
demandado inicial que merece de nuevo atencidn, y es que la
separacion de facto que él propicio al abandonar a su esposa
Lourdes Leydi, (lo que se sabe, ocurrio en octubre de 2020, insistase, sin una
justificacién valida), no lo liberaba del cumplimiento de sus deberes
como esposo, menos lo habilitaba para iniciar una nueva
convivencia sin infringir la obligacion de fidelidad inherente al

matrimontio religioso que contrajo.

Y ello es ast porque como lo explico de vieja data la

jurisprudencia  “jpjor el matrimonio los conyuges se conceden
reciprocamente el don de sus cuerpos y de una manera exclusiva. Desde las

nupcias los casados solo pueden tener relaciones sexuales entre si’, de suerte

que la “obligacion de fidelidad que tiene su raiz en la union matrimonial

misma y que nace y muere con este, no puede suspenderse por el decreto de

separacion, como otras obligaciones que nacen a la vida en comun, tales las de

cohabitacion, socorro y auxilio, al punto de que cuando existe

“separacion de cuerpos”, la “obligacion de cohabitar queda suspendida para
los consortes; la de fidelidad, en cambio, sigue vigente, intacta, pues ella tiene
operancia mientras el matrimonio perdure”, toda vez que ésta “sélo termina

cuando fenece el vinculo matrimonial, sea por muerte de uno de los conyuges,

por declaracion de nulidad del matrimonio, o por la declaracion judicial de

divorcio” (C.S.). Cas. Civ. de 29 de enero de 1980).

Asi, st el demandado en reconvencidon empezo a hacer
vida marital con otra persona antes de disolverse el vinculo
conyugal que previamente contrajo, sin duda ignordé la obligacion
de fidelidad que permanecia indemne a pesar de la separacion de
hecho, debiéndose anadir que el proposito de este juicio no es la
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aniquilacion de la unidn religiosa misma -que debera buscarse, si se
quiere, atendiendo las normas en vigor y pertinentes del derecho canonico-,
sino la cesacion de los efectos civiles que generd, asunto que,
insistase, forzosamente impontia la certera demostracion de alguna
de las causales del articulo 154 del C.C,, y por parte del conyuge
inocente, siguiendo el imperativo legal contenido en el articulo 156

de la misma codificacion.

Retomando el hilo argumentativo expuesto y de vuelta
al analisis de procedencia de la demandada de reconvencién,
restaria decir que las confesiones efectuadas por el sefior Calderdn
Mufoz y relievadas lineas atras, vinieron a quedar respaldadas con
los testimonios de Gloria Esperanza Ramirez y de Oscar Fabian
Manjarreés, respecto de los cuales no se formulé oportunamente
tacha de sospecha, las que para el tribunal son contestes y
coherentes, mereciendo crédito, ademas, porque finalmente
guardan armonia con las manifestaciones del actor en cuanto al

abandono del hogar comun y la iniciacién de una nueva convivencia
(circunstancias que inclusive fueron asimismo avaladas por la nueva pareja

Darcy Jaredamaris Bocanegra Romero), quedando certificada también
con esos testimonios la inasistencia de José lvan como padre y

esposo.

Por manera que reproche no cabe hacer frente a la
valoracion del acervo demostrativo con que fue abastecido el
expediente sub-examine, el que respondid a un ejercicio integral y
bajo el tamiz de la sana critica, como lo exige el articulo 176 del
C.G.P. Restando decir, para culminar el estudio de esta zona del
litigio, que no advirtid la Sala de Decisidn ninguna circunstancia

especial que ameritara el decreto de pruebas de oficio,
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pretendiéndose por el inconforme la incorporacion de elementos
demostrativos que bien pudieron haberse solicitado en la debida
oportunidad y que, en todo caso, carecen de trascendencia para
variar la suerte del pleito en su favor; resultado al que tampoco se
llega a vuelta de apreciar las eventuales posturas y criterio de la
mandataria judicial de la actora en reconvencion, que sin percibirse

ilegal, forma parte del ambito propio de su ejercicio profesional.

c.- Ahora bien, ratificado el enjuiciamiento de primer
nivel, en cuanto a que las causales que devenian airosas eran
Unicamente las propuestas en reconvencion, corresponde acometer
el estudio en materia de alimentos (donde también el recurso expresé
motivos de inconformidad), algo que se hara bajo una proposicion
inicial: la de que el demandado Calderéon Mufoz resultd ser el
responsable de la configuracién de los motivos de cesacion
acogidos y, por ello, se consolidd en favor de su esposa el derecho

de percibir alimentos.

Dentro de ese panorama conviene reiterar la explicacion
que ha decantado el tribunal para esta clase de asuntos, en virtud
de la cual se ha sostenido que el derecho de alimentos, en st mismo
considerado, es aquél que le asiste a ciertas personas para exigir de
otras el suministro de los emolumentos necesarios para asegurar su
subsistenclia, cuando no se encuentren en capacidad o en
condiciones de procurarselos por sus propios medios. Derecho cuya
consagracion legal recoge el articulo 411 del C.C,, el que a proposito
establece en su numeral 4° y, entre otros supuestos, que es el
conyuge culpable quien debe alimentos en favor del conyuge
divorciado o separado de cuerpos sin su culpa, sancidon que resulta

de su proceder al incurrir en las causales que dan origen a la ruptura
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del vinculo, sin pasar por alto que el articulo 160 ibidem asimismo
prevé que uno de los efectos que el divorcio -y en este caso la cesacion-
suscita es la fijacion de los derechos y deberes alimentarios entre

coényuges.

No menos importante sefalar que aunque el legislador
determind quiénes son los titulares de ese derecho alimentario y los
obligados a garantizarlo, responde ello a una consagracién en
abstracto, lo que significa que no en todos los casos hay lugar a
materializar la prestacion que derive de ese derecho; es decir,
aunque a un determinado sujeto se le haya reconocido el derecho
de alimentos, la fijacion de la cuota alimentaria, ya en concreto, solo
se abre paso siempre que concurran ciertos requisitos, a saber: /) La
existencia de un vinculo juridico, i) La capacidad del alimentante y
(tf) la necesidad del alimentado. Sobre el particular no sobraria
acotar que si bien el derecho de alimentos tiene caracter
permanente, no ocurre lo mismo con la cuota alimentaria que se fija
para su concrecion, que subsiste si permanecen acreditadas las

condiciones que legitimaron su reclamacion.

Con fundamento en tales premisas generales se
examino de nuevo el presente asunto, encontrandose que no solo
no hubo un reparo nitido frente los aludidos requisitos para la
fijacion de los alimentos, sino que los mismos estaban presentes.
Ciertamente la demandante en reconvencién es legitima titular del
derecho de alimentos, por hallarse en la hipotesis del numeral 4°
del articulo 411 citado, y el vinculo juridico esta determinado por la
decision que encontrd6 a su demandado culpable de la
configuracion de las causales 1° y 2° invocadas, que condujeron al

decreto de cesacion.
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Entre tanto, ninguna objecién se trazd en principio
respecto de la capacidad que tiene el condenado de proveer esos
alimentos, cuando es conocido que tiene una vinculacidn como
servidor publico, al ser miembro de la Policia Nacional, gozando de
una asignacion salarial; mientras que el presupuesto de necesidad
en cabeza de Lourdes Leydi tampoco se discutio, siendo que segun
lo informado al expediente carece de una vinculacion laboral, amén
de que fue desprovista de los ingresos que obtenia por el manejo
de un negocio social -tienda-, lo que no desmintiod certeramente su

contraparte.

Por otro lado, los porcentajes que fijo la falladora de
primer grado para cuantificar las condenas por alimentos, el 20%
del salario que devenga el sefior Calderon Mufioz en favor del
menor hijo Ivan Mattias Calderon Manjarrés, y el 30% de un
S.M.LM.V. para la sefiora Manjarrés Méndez, se advienen a los
rangos legales y consultan las condiciones econdmicas que estan
reflejadas en el expediente. Y no se diga que para esa cuantificacion
no se ha tenido en la cuenta la nueva descendencia del convocado
en reconvencidon, cuando apenas se reconocid a la conyuge una
porcion del menor de un SM.LM.V,, en tanto que el 20% que se
comprometio del ingreso del alimentante y en favor del hjo comun,
se corresponde con una cuantia que lleva a colegir que se tuvo en
consideracion también su nueva prole, inferencia que se refuerza al
examinar lo ventilado en la audiencia inicial, la cual evidencia que
muy presente estuvo en la sentenciadora la existencia del menor

Liam Gabriel.
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Y aunque el recurso propendié por la realizacién de un
analisis detallado de los ingresos, deudas y descuentos que se le
hacen José Ivan de su ndmina, brillan por su ausencia en la foliatura
los medios de prueba que permitan acometer ese especial analisis.
Planteamiento que se complementa recordando la siempre vigente
posibilidad que tienen las partes para discutir con amplitud en un
nuevo proceso la cuestidon relativa a la prestacion alimentaria,
donde podra exponerse todo lo relativo a las cambiantes vy
probadas condiciones objetivas de las partes y atendiendo el
examen de aspectos tales como la capacidad del alimentante y las
necesidades del alimentario (CSJ. S.C. de 1° de noviembre de 2006,
expediente 2002-01309), tanto mas cuando se sabe que estas
decisiones no hacen transito a cosa juzgada material, sino apenas

formal (C.S.J. STC 15175 de 2019, expediente 05001221000020190017501).

d.- Finalmente, no deviene de recibo el postrero alegato
del promotor de la alzada, quien se dolié de la condena por costas
que le fue impuesta y, principalmente, de la cuantia de las agencias
en derecho fijadas, asunto cuyo abordaje resulta improcedente a
esta altura del proceso, habida cuenta de que las inconformidades
que esten ligadas con ese punto deben ser exteriorizadas a traves
de la objecion a la correspondiente liquidacion de costas, como que

ast lo previene el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P.

e.- A modo de colofon, es del caso despachar de modo
adverso el recurso de apelacidon formulado por el actor inicial, lo
que conduce a la integra confirmaciéon de la sentencia impugnada.
Las costas de segunda instancia seran de cargo de aquél a términos
de la regla 3° del articulo 365 ibidem.
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DECISION
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito
Judicital de Cundinamarca, en Sala de Decision Civil Familia,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la ley, resuelve, confirmar la sentencia de fecha y procedencia

anotadas.

Costas de segunda instancia a cargo del recurrente y en
favor de la demandada inicial. En su momento incliyase la suma de

$600.000 como agencias en derecho.

Notifiquese.

Notifiquese y cimplase,

Los magistrados,

JAI DO AZAR

GERMAN O@%I ODRI VELASQUEZ

O X

ORLANDO TElLO/HERNAN DEZ
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