CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \a\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.521

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00223-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE ADIELA RESTREPO SALDARRIAGA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Adiela Restrepo Saldarriaga contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.515

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00261-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABL~ECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE JESUS HUBERTO PENARANDA LOPEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por el sefior Jesus Huberto Pefaranda Lépez contra la Nacidon — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las
pretensiones de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

,, -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

5 \a\,\i VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No. 513

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00262-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
DEMANDANTE IDALBA MEDINA ZULETA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante presentd solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 19 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Codigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:




(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Idalba Medina Zuleta contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones de la
demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direccionese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \a\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.522

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00282-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE GUSTAVO HERNAN PALACIO PALACIO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por el sefior Gustavo Hernan Palacio Palacio contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.529

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00315-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE JUAN'CARLOS MOSQUERA VIVEROS
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por el sefior Juan Carlos Mosquera Viveros contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.526

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00316-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE LUZ JANED LOPEZ GARCIA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Luz Janed LOpez Garcia contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.531

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00337-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE LYDA MARIA OROZCO SANCHEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Lyda Maria Orozco Sanchez contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda devuelta por el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca por competencia -factor cuantia, con el fin de proceder a estudiar su admision.
Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 2 de septiembre de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

;' )&\‘< JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

2; k‘},j e DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
"<\J° VALLE DEL CAUCA

)
cATEC

Auto Interlocutorio No. 542

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00428-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE EDGAR SIERRA BEDOYA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Se avoca el conocimiento de la presente demanda, devuelta por el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, por competencia en razon de la cuantia y en consecuencia se procede
a estudiar su admision.

Ahora bien, examinada la demanda se encuentra que la parte accionante la ha dirigido
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE ROLDANILLO,
habiéndose también agotado conciliaciéon extrajudicial con el DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, entidades
individualmente constituidas y las cuales estima deben comparecer a integrar la parte
pasiva dentro del presente proceso, segun se desprende del escrito introductorio;
pretendiendo se declare la nulidad del acto ficto o presunto configurado con la peticion del
12 de abril de 2019, a través de la cual se solicitd el reconocimiento y pago de las cesantias
anualizadas causadas entre los afios 1987 a 1992, las que han ocasionado el
incumplimiento de la consignacién anualizada de las cesantias en el respectivo fondo; el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria derivada del incumplimiento en la
consignacion anualizada de las cesantias, y el consecuente restablecimiento de derechos.

En este orden, vale aclarar en lo que concierne a la vinculacion de las entidades territoriales
en eventos como estos, que la jurisprudencia de lo contencioso administrativo! ha indicado

1*Que la legitimada en este asunto es la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FONPREMAG quien de conformidad con la Ley
91 de 1989, le corresponde el pago de los derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo.  Las Secretarias de
Educacion de los entes territoriales tienen una obligacion legal de participar en el procedimiento de reconocer y pagar las prestaciones
sociales del magisterio, como dependencia encargada de expedir el acto de reconocimiento. Sin embargo, la obligada al pago es la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FONPREMAG, al tratarse de una funcion que es desconcentrada. Bajo los supuestos
sefialados, no le asiste la razén a la parte demandada cuando en el escrito de apelacion afirma que no es la obligada a reliquidar la
pension del actor, toda vez que, si bien es cierto la Ley 962 de 2005 establece un procedimiento complejo en la elaboracién de los actos
administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones sociales a los docentes oficiales en el que interviene la Secretaria de
Educacion del ente territorial, al cual pertenece el docente peticionario, y la respectiva sociedad fiduciaria, también lo es que
FONPREMAG es a quien el legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 del 2005, en concordancia con la Ley 91 de 1989, le atribuyé
la funcién de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales. Asi las cosas, se concluye que la Nacién — Ministerio
de Educacion Nacional - FONPREMAG es la llamada a reliquidar la pensién de jubilacion del demandante, descartandose una falta de




que si bien es cierto la Ley 962 de 2005 establece un procedimiento complejo para la
elaboracion de los actos administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones
sociales a los docentes oficiales, en el que intervienen las Secretarias de Educacion del
ente territorial al cual pertenece el peticionario, no lo es menos que, es el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien en ultimas el mismo legislador, en el
articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le atribuye la funcion de reconocer y pagar las
prestaciones sociales a los docentes oficiales afiliados a él; por lo que a criterio de este
Juzgado, la legitimacién en la causa por pasiva en el presente asunto se encuentra en
cabeza exclusiva de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, haciéndose
improcedente llamar a integrar la parte pasiva de este litigio al MUNICIPIO DE
ROLDANILLO -VALLE DEL CAUCA o al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Por lo demas, una vez revisada la demanda, el poder y los anexos, se encuentran reunidos
los requisitos del articulo 162, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 v,
siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por lo que se procedera a admitirla.

Se advierte que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica», se dispuso la creaciéon de un marco normativo tendiente a que las actuaciones
judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las disposiciones
alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales seran adoptadas
en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién del decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Avocar el conocimiento de la presente Accion de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho -Laboral.

2.- Admitir la demanda presentada por EDGAR SIERRA BEDOYA Unicamente en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

3.- Disponer la notificacion personal al representante legal de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o quienes hagan sus veces, lo cual se hara de conformidad con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electronica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

legitimacion en la causa por pasiva frente a esta.” Consejo de Estado en providencia del 30 de marzo de 2017. Sala de lo Contencioso
Administrativo — Seccién Segunda. Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2013-
00946-01(4981-15).



6.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020. Advertir que la notificacion se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales iniciaran los treinta (30) dias
de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacion, anexos o intervencion se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7.- No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en la
cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio 14975
del Banco Agrario de Colombia.

8.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con la
cédula de ciudadania No. 41.959.926 expedida en Armenia - Quindio, y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 172.854 del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante
en los términos y con las facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago (Valle del Cauca). Septiembre 8 de 2021. A
despacho del sefior juez, la presente actuacion, informandole que la Nueva EPS SA. alleg6
respuesta a requerimiento realizado mediante providencia del pasado 30 de agosto de
2021. Sirvase proveer.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto sustanciacion No. 548

Referencia ACCION DE TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO
Radicado 76-147-33-33-001-2020-00119-00

Accionante NEVARDO ANTONIO CARDONA MARIN
Accionado NUEVA EPS S.A.

Cartago (Valle del Cauca), septiembre nueve (9) de dos mil veintiuno (2021).

Conforme la intervencion de la entidad accionada se ha informado al despacho; “... se
traslada el caso al area técnica en salud, para que remitan andlisis y realicen las acciones de
cumplimiento al fallo de tutela, conforme a los alcances del mismo. A la fecha no se cuenta con

concepto actualizado, una vez se remita analisis por el area de salud, se comunicara al Despacho

de manera inmediata.”, |0 cual refiere que no se ha acreditado el cumplimiento de la
respectiva sentencia, sin que haya afirmado las circunstancias relativas a la
situacion del accionante, por tales motivos de conformidad con lo estatuido en el
articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, se DISPONE;

1.- ORDENAR la apertura del incidente de desacato en contra del representante legal o
quien haga sus veces de la Nueva EPS S.A. doctor José Fernando Cardona Uribe,
igualmente (de acuerdo a lo explicado por la acciona en su respuesta a la tutela) del
Gerente Regional a cargo del Area Técnica de los asuntos en salud para el Municipio
de Cartago, la doctora Maria Lorena Serna Montoya, cuyo superior jerarquico es el
vicepresidente de salud de la entidad doctor Danilo Alejandro Vallejo Guerrero, o
quienes hagan sus veces (de acuerdo a lo explicado por la accionada en su respuesta
a la tutela),

2.- DAR TRASLADO a los funcionarios mencionados o quienes hagan sus veces, por tres
(3) dias, para que dentro de dicho término se pronuncie sobre el cumplimiento a la
sentencia de tutela proferida por este estrado judicial, de fecha septiembre 1 de 2020.
El presente término empezaré a correr al dia siguiente de la notificacion.

Igualmente se hace saber a los funcionarios mencionados, que dentro de dicho término
de traslado podran pedir las pruebas que pretenda hacer valer, asi como acompafar
los documentos y pruebas anticipadas que se encuentren en su poder (articulo 129
inciso 2° del CAdigo General del Proceso — C.G. del P.).

3.- NOTIFICAR, por el medio més expedito y eficaz posible a los funcionarios mencionados
0 quienes hagan sus veces,




Una vez surtida la presente etapa procesal, en caso de que no se soliciten pruebas, el
Despacho procedera a tomar la decisién que corresponda, dado el caracter constitucional
de la presente actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
JUEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 9 de septiembre de 2021. A despacho del sefior Juez, la presente
demanda, pendiente de decidirse respecto de su admision. Contiene lo enunciado en la respectiva
carpeta de recibido. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
@\5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RN VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, nueve (9) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2020-00127-00

DEMANDANTE YIMI URREA

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
-CREMIL-.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de Interlocutorio No. 549

El sefior Yimi Urrea, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, presenta demanda en
contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL- solicitando la nulidad del
acto administrativo distinguido asi: Resolucion N° 3746 del 25 de marzo de 2020,
proferida por la misma entidad en la que se reconocid la asignaciéon de retiro, e
igualmente que se inaplique parcialmente por inconstitucional el Decreto 1162 del
2014 por violar derechos fundamentales, en relacién con el porcentaje de inclusion del
subsidio de familia un 30%, y el respectivo restablecimiento del derecho.

Que, se observa que cumple los requisitos de los articulos 162, modificado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica», se dispuso la creacion de un marco normativo tendiente a que las
actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las
disposiciones alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seran adoptadas en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion del
decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1.  Admitir la demanda.
2. Disponer la notificacion personal al representante legal de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares- CREMIL- o quienes hagan sus veces, lo cual se hara de
conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley

2080 de 2021.

3. Notifiqguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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4, Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

5. Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Advertir que la notificacion se entenderd surtida una vez
transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales
iniciaran los treinta (30) dias de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el
numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacién, anexos o intervencién se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en
la cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio
14975 del Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria al abogado Duverney Eliud Valencia Ocampo, identificado con
la cédula de ciudadania No. 9.770.271 expedida en Armenia-Quindio y Tarjeta
Profesional de abogada No. 218.976 del C. S. de la J. obrando como representante
juridico de la firma Valencort & Asociados S.A.S. con Nit. 900661956-6 en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 9 de septiembre de 2021. A despacho del sefior Juez, el
presente escrito de demanda, y consta lo descrito en la respectiva constancia de recibido.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, septiembre nueve (9) de dos mil veintiuno (2021)

Auto interlocutorio No. 550

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2020-00128-00

DEMANDANTE MARIA YANETH GARCIA GUARIN

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL

La sefiora Maria Yaneth Garcia Guarin, por medio de apoderada judicial, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho- laboral-, presenta demanda en
contra de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional (Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio), realizando las pretensiones que describe en su demanda

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que a la luz del articulo 170 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la

misma debe ser inadmitida por la razén que a continuacion pasa a indicarse:

De conformidad con el articulo 163 del CPACA, la demandante debera especificar los actos
administrativos demandados, si se trata de actos fictos o presuntos, en cuyo ultimo evento
debera precisar la fecha de radicacion de la peticién y la dependencia ante la cual se hubiera

hecho.

Se amerita, por lo demés la aclaracion de si la accién se promueve en contra del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y concurrentemente contra otra entidad,
por lo que consecuencialmente deberd aclarase lo propio en el texto del memorial poder

otorgado.
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Y por ultimo, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 157 del CPACA, debera adecuar la
respectiva cuantia del proceso en los términos indicados en la mencionada norma,

discriminando los valores por cada pretension.

Por lo anterior, se procederd a la inadmision de la demanda, para corregir los aspectos
echados de menos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

1. Inadmitir la demanda presentada.

2. De conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del CPACA, se otorga un término
de diez (10) dias a la parte demandante para que corrija los defectos anotados, aportando
las copias necesarias de lo subsanado, con la advertencia de que si no lo hiciere en dicho
lapso el despacho tomara las medidas que considere pertinentes.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 9 de septiembre de 2021. A despacho del sefior Juez, la presente
demanda, pendiente de decidirse respecto de su admision. La misma fue remitida por Juzgado 18
Administrativo del Circuito Judicial de Santiago de Cali por competencia. Contiene lo enunciado en
la respectiva carpeta de recibido. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
@\5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RN VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, nueve (9) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2020-00204-00
DEMANDANTE LEOPOLDINA APONTE MAYOR
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Auto de Interlocutorio No. 551

La sefiora Leopoldina Aponte Mayor, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, presenta
demanda en contra de la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento del Valle del Cauca, solicitando la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto respecto de la peticion presentada el 7 de
noviembre de 2018, mediante la cual solicit6 “que su mesada pensional sea pagada y
reajustada anualmente con base a los ordenamientos consignados en el nhumeral 5° del
Articulo 8° de la Ley 91 de 1.989 y en el articulo 1° de la Ley 71 de 1988,
respectivamente; solicitando consecuentemente la devolucion de los dineros superiores al
5%, que bajo el rotulo de E.P.S., le han descontado de las mesadas pensionales incluidas
las mesadas adicionales de Junio y Diciembre; y que el ajuste anual de la Pension sea en
la misma proporcion en que se incrementa el salario minimo legal mensual y no con base
al porcentaje del I.P.C., reportado por el DANE.”, entre otras pretensiones Yy el respectivo
restablecimiento del derecho.

Que, se observa que la demanda cumple los requisitos de los articulos 162, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecoldgica», se dispuso la creacion de un marco normativo tendiente a que las
actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las
disposiciones alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seran adoptadas en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion del
decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
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DEMANDANTE: LEOPOLDINA APONTE MAYOR
DEMANDADO: FOMAG Yy otro.

RESUELVE
1. Asumey admite la presente la demanda.

2. Disponer la notificacion personal al representante legal de la Nacion-Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento del Valle del Cauca o quienes hagan sus veces, lo cual se hara de
conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

3. Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

5. Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Advertir que la notificacion se entendera surtida una vez
transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales
iniciaran los treinta (30) dias de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el
numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacién, anexos o intervencién se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en
la cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio
14975 del Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria al abogado Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.629.201 de Bogotd D.C. y Tarjeta Profesional de
abogado No. 219.065 del C. S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en
los términos del poder conferido.

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso, pendiente de revision para su
admisién. Consta lo referido en la respectiva constancia de recibido

Cartago — Valle del Cauca, 8 de septiembre de 2021.

NATALIA GIRALDO MORA

Secretarial.
e"ﬂ 2 LT, JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
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Cartago - Valle del Cauca, septiembre nueve (9) de dos mil veintiuno (2021)

Auto interlocutorio No. 552

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00073-00

DEMANDANTE GABRIEL ALBERTO BECERRA AVELLA

DEMANDADO NACION-RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Gabriel Alberto Becerra Avella, a través de apoderado judicial, ha presentado demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Nacién-
Rama Judicial, pretendiendo se declare la Nulidad de la Resolucion No. DESAJCLR20-3670
de 25 de noviembre de 2020, notificada de manera electrénica el 26 de noviembre de 2020, y
del Acto Administrativo Ficto Presunto Negativo, producto del silencio administrativo negativo,
generado por la falta de pronunciamiento de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
respecto del Recurso de Apelacion interpuesto el 1° de diciembre de 2020 en contra de la
Resolucion anterior; con ocasion del reconocimiento y pago de la Bonificacion Judicial recibida
mensualmente en virtud del Decreto 0383 y/o 0384 de 2013, como remuneracion con caracter
salarial, con incidencia en la liquidacion de las prestaciones sociales del demandante, respecto

de los cargos ejercidos en la Rama Judicial, entre otras pretensiones y el respectivo

restablecimiento del derecho.

Procederia entonces el Despacho el estudio de la admisién de la demanda impetrada, pero
encuentra el despacho que en el caso que nos ocupa, se vislumbra la posibilidad de que el
titular del mismo se encuentre inmerso en una causal de impedimento para continuar con el

tramite de la demanda presentada, por lo que procede al siguiente analisis.

1. PROBLEMA JURIDICO. ¢ Procede para el presente caso, declarar que el suscrito Juez 1
Administrativo Oral de Cartago-Valle del Cauca, Andrés José Arboleda Lopez, se encuentra
impedido para conocer del presente proceso, ¢ dando lugar a pasar el expediente al Juez que

deba reemplazarlo?

2. ARGUMENTOS DEL DESPACHO:
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DEMANDANTE: GABRIEL ALBERTO BECERRA AVILA
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL

2.1. FUNDAMENTO NORMATIVO: El articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) establece:

Articulo 130: Causales: Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos
0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cddigo
Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

En cuanto al trdmite de los impedimentos, la misma codificacion en el articulo 131 establece:

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos
se observaran las siguientes reglas:

1°. El Juez Administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continte
con el tramite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en
el cual designara el juez Ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera
el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.

2°. Si el Juez en quien concurra la causal de impedimentos estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el
Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

El articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130

del Cpaca, sefala:

Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1°. Tener el Juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

2.2. FUNDAMENTO FACTICO Y EL CASO CONCRETO: La presente demanda solicita que
la bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de 2013, expedida por el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica (y otras que la modifican) y que se cancela a los
servidores judiciales, se constituya en factor salarial para todas las prestaciones sociales
(Cesantias, Prima de Vacaciones, Prima de Navidad entre otras), toda vez que Unicamente
constituye el referido factor pero para efectos de cotizacién al sistema general de pensiones y

al sistema general de salud.

De conformidad con la norma del Cédigo General del Proceso transcrita, el suscrito tiene
interés indirecto en el proceso por cuanto su cargo corresponde al de servidor judicial e

igualmente se encuentra devengando la mencionada bonificacion judicial que contempla el
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Decreto 383 de 2013 en los términos alli dispuestos, por los que los efectos que produzca el

fallo que aqui se produzca podrian ser de mi interés.

Asi las cosas y siendo una obligacion legal consagrada en el articulo 131 del CPACA, el

suscrito se declara impedido para conocer el presente proceso por las razones expuestas.

Finalmente y de conformidad con el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, que se transcribio
anteriormente, el suscrito estima que todos los jueces administrativos estan en las misma
condicion, toda vez que en ellos concurren similares circunstancias salariales y prestacionales,
por tal motivo se ordena la remision del expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que resuelva sobre la legalidad del impedido aqui establecido, y se
proceda, en caso de decision confirmatoria, a designar conjuez para el conocimiento del

presente asunto.

2.3. De conformidad con lo expuesto, se desprende que el titular del despacho se debe
declarar impedido para conocer del presente asunto, dado el interés que le asiste en el
proceso, por lo que dispondra la remision del expediente al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, en acatamiento de las normas precitadas.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

1°. Declararse impedido el suscrito Juez 1 Administrativo Oral de Cartago-Valle del Cauca,
Andrés José Arboleda L6pez, para conocer de la presente demanda, de conformidad con lo

expuesto.

2°. Remitir por secretaria el proceso con radicacion 76-147-33-33-001-2021-00073-00,
instaurado por el sefior Gabriel Alberto Becerra Avella en contra de la Nacién-Rama Judicial,
al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se pronuncie respecto al

impedimento aqui manifestado, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez, el presente proceso, pendiente de revision para su
admisién. Consta lo referido en la respectiva constancia de recibido

Cartago — Valle del Cauca, 8 de septiembre de 2021.

NATALIA GIRALDO MORA

Secretarial.
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Cartago - Valle del Cauca, septiembre nueve (9) de dos mil veintiuno (2021)

Auto interlocutorio No. 553

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00101-00

DEMANDANTE LUIS EDUARDO ARAGON JARAMILLO Y OTROS
DEMANDADO NACION-RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Luis Eduardo Aragon Jaramillo y otros, a través de apoderado judicial, ha presentado demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la
Nacién-Rama Judicial, pretendiendo se declare la nulidad del acto administrativo Resolucion
N° DESAJCLR20-2646 del 10 de julio de 2020, notificada el dia 21 de julio de 2020, expedida
por La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial Seccional
Cali - Valle del Cauca, por medio de la cual se dio respuesta negativa a la peticién donde se
solicitd la reliquidacion de la bonificacion judicial y el pago de unas sumas de dinero, por cuanto
vulnera la normativa en que debiera fundarse, especificamente los articulos 25, 48 y 53
constitucionales de los demandantes Luis Eduardo Aragén Jaramillo, Andrés Mauricio
Vasquez Zapata, Derly Yurany Buitrago Norefia, Yamilec Solis Angulo, Luz Edith Valencia
Castro, Yenith Estella Ramirez Valencia, Claudia Janeth Ruiz Montoya, Alvaro Alonso Vallejo
Bueno, Cristian Andrés Quiceno Diaz, Leidy Johana Rodriguez Alzate y Jorge Adalbe Botero
Gallo. De la misma manera declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto en
recurso de que trata el articulo 86 del CPACA, producto del escrito de apelacién presentado
el 22 de julio de 2020 en contra de la resolucion N° DESAJCLR20- 2646 del 10 de julio de
2020, notificada el dia 21 de julio de 2020, entre otras pretensiones, y el respectivo

restablecimiento del derecho.

Procederia entonces el Despacho el estudio de la admisién de la demanda impetrada, pero
encuentra el despacho que en el caso que nos ocupa, se vislumbra la posibilidad de que el
titular del mismo se encuentre inmerso en una causal de impedimento para continuar con el

tramite de la demanda presentada, por lo que procede al siguiente analisis.

1. PROBLEMA JURIDICO. ¢ Procede para el presente caso, declarar que el suscrito Juez 1

Administrativo Oral de Cartago-Valle del Cauca, Andrés José Arboleda Lépez, se encuentra
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impedido para conocer del presente proceso, dando lugar a pasar el expediente al Juez que

deba reemplazarlo?

2. ARGUMENTOS DEL DESPACHO:

2.1. FUNDAMENTO NORMATIVO: El articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) establece:

Articulo 130: Causales: Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos
0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cddigo
Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

En cuanto al trdmite de los impedimentos, la misma codificacion en el articulo 131 establece:

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos
se observaran las siguientes reglas:

1°. El Juez Administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata
el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continte
con el trdmite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en
el cual designara el juez Ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera
el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.

2°. Si el Juez en quien concurra la causal de impedimentos estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en gque se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el
Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

El articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130

del Cpaca, sefiala:

Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1°. Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

2.2. FUNDAMENTO FACTICO Y EL CASO CONCRETO: La presente demanda solicita que
la bonificacién judicial creada mediante Decreto 383 de 2013, expedida por el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica (y otras que la modifican) y que se cancela a los
servidores judiciales, se constituya en factor salarial para todas las prestaciones sociales

(Cesantias, Prima de Vacaciones, Prima de Navidad entre otras), toda vez que Unicamente
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constituye el referido factor pero para efectos de cotizacidn al sistema general de pensiones y

al sistema general de salud.

De conformidad con la norma del Cédigo General del Proceso transcrita, el suscrito tiene
interés indirecto en el proceso por cuanto su cargo corresponde al de servidor judicial e
igualmente se encuentra devengando la mencionada bonificacion judicial que contempla el
Decreto 383 de 2013 en los términos alli dispuestos, por los que los efectos que produzca el
fallo que aqui se produzca podrian ser de mi interés.

Asi las cosas y siendo una obligacién legal consagrada en el articulo 131 del CPACA, el
suscrito se declara impedido para conocer el presente proceso por las razones expuestas.

Finalmente y de conformidad con el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, que se transcribio
anteriormente, el suscrito estima que todos los jueces administrativos estan en las misma
condicién, toda vez que en ellos concurren similares circunstancias salariales y prestacionales,
por tal motivo se ordena la remision del expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que resuelva sobre la legalidad del impedido aqui establecido, y se
proceda, en caso de decisién confirmatoria, a designar conjuez para el conocimiento del

presente asunto.

2.3. De conformidad con lo expuesto, se desprende que el titular del despacho se debe
declarar impedido para conocer del presente asunto, dado el interés que le asiste en el
proceso, por lo que dispondra la remision del expediente al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, en acatamiento de las hormas precitadas.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

1°. Declararse impedido el suscrito Juez 1 Administrativo Oral de Cartago-Valle del Cauca,
Andrés José Arboleda L6pez, para conocer de la presente demanda, de conformidad con lo

expuesto.

2°. Remitir por secretaria el proceso con radicacion 76-147-33-33-001-2021-00101-00,
instaurado por el sefior Luis Eduardo Aragon Jaramillo y otros en contra de la Nacion-Rama
Judicial, al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se pronuncie
respecto al impedimento aqui manifestado, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, liquidacion de costas realizada por la Secretaria
del Despacho, en el presente proceso. Sirvase proveer.
Cartago, Valle del Cauca, 08 de septiembre de 2021

Natalia Giraldo Mora
Secretaria.
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Auto interlocutorio No. 547

Radicado: 76-147-33-33-001-2015-01049-00

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: RUBIELA CASTILLO VINASCO

Demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

En los términos del numeral 1 del articulo 366 del Cdédigo General del Proceso,
APRUEBESE la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria del Despacho la cual
arrojo un valor total de un millén ochocientos veinticuatro mil trecientos noventa y nueve
pesos con treinta y seis centavos ($ 1'824.399,36).

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

i: - \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

5 \ajj VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No0.535

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00102-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE LUZ MARINA QUINTERO JIMENEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual a
través de la providencia respectiva se dio traslado a la parte demandada para que se pronunciara,
pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Codigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:




(-...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por el sefior Luz Marina Quintero Jiménez contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada manifestd no tener ninguna oposicion frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda presentada por la parte actora y solicité se acceda a la misma. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.534

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00228-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
DEMANDANTE JOSE VICENTE GOMEZ PIEDRAHITA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte demandada se pronuncio respecto al traslado que se corrié de
la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la actora,
indicando no tener ninguna oposicién y solicitando se acceda a la misma, el despacho procede a
decidir lo pertinente.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Codigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:




(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

Asi mismo se reconocera personeria a los apoderados de la parte demandada.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por el sefior José Vicente Gémez Piedrahita contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direccionese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

SEXTO: Se reconoce personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
cédula de ciudadania N0.80.211.391 y tarjeta profesional N0.250.292 del C.S. de la Judicatura y
a la abogada Sandy Jhoanna Leal Rodriguez, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.032.473.725 expedida en Bogota D.C. y tarjeta profesional No. 319.028 del C.S. de la
Judicatura, para que actien como apoderados principal y sustituto de la parte demandada,
respectivamente, en los términos y para los fines de los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.525

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2018-00459-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE MARTHA LILIANA GIRALDO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Martha Liliana Giraldo contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones de la
demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

{ < \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \‘@/\5 VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No0.533

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00096-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE DIANED GONZALEZ NAVEROS
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante presentd solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Codigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:




(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Dianed Gonzalez Naveros contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direccionese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio N0.532

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00104-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
DEMANDANTE ANA LUZ MIRYAM MARIN GIL
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante presentd solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Codigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:




(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Ana Luz Miryam Marin Gil contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direccionese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \a\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.514

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00108-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE ESPERANZA RODRIGUEZ GARCIA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Esperanza Rodriguez Garcia contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \a\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.527

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00109-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE MIGU[EL ENRIQUE PAREDES TAMAYO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por el sefior Miguel Enrique Paredes Tamayo contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las
pretensiones de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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Juez
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.519

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00119-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE FLOR'PATRICIA PAREDES LIBREROS
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial gue antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
cComo no es una situacion que se encuentre regulada en la Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Flor Patricia Paredes Libreros contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 578a6¢323120b84d36096b5f5bdac613fabalc8ace5c3cdbbd08a83ab3582543
Documento generado en 09/09/2021 09:27:23 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.523

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00125-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE LEONQR CASTELLANOS NOVA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Leonor Castellanos Nova contra la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.516

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00142-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE FANN)( TOLOSA GONZALEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial gue antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
cComo no es una situacion que se encuentre regulada en la Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Fanny Tolosa Gonzalez contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \a\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.524

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00145-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE GLORIA EDITH MEJIA SERNA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

...y

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Gloria Edith Mejia Serna contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \a\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.517

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00159-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE ZORA!DA ALONSO RAMIREZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial gue antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
cComo no es una situacion que se encuentre regulada en la Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Zoraida Alonso Ramirez contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.518

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00182-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE ALBA'INES MARULANDA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial gue antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
cComo no es una situacion que se encuentre regulada en la Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Alba Inés Marulanda contra la Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones de la
demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Oral 001
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cartago

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ac7a814b829891825fc96351d678537895bf3a0a21bf128d273ca3eb7d9b6aaa
Documento generado en 09/09/2021 09:27:35 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.528

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00189-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE LUZ E'LENA ALARCON OCAMPO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Luz Elena Alarcén Ocampo contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

{ < \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \‘@/\5 VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.530

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00191-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE MAB E'LY RODRIGUEZ NUNEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Mabely Rodriguez NUfiez contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la
parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 27 de agosto de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

n -~ \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

E \é\/j VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.520

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00195-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE SANDRA PATRICIA BERNAL PALOMINO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, nueve (09) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de la parte
demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén por la cual
mediante providencia del dia 20 de agosto de este mismo afio se dio traslado a la parte
demandada para que se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender que,
como no es una situacibn que se encuentre regulada en la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306 ibidem,
son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, que a la
letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

(...

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez
de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios

por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

(...)




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara
el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas que
hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento no
se presentd oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda, conforme
a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de apoderada judicial
por la sefiora Sandra Patricia Bernal Palomino contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por desistimiento de las
pretensiones de la demanda.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la cuota
de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias y
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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