CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho a la sefiora Conjuez
informando que el dia 25 de abril de 2017, el Procurador Judicial delegado ante este
despacho, presenta impedimento para actuar en el presente expediente. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca, veinticinco (25) de abril dos mil diecisiete (2017)

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

W

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Conjuez Ponente: Dra. Ana Marleny Herrera Castellanos

Auto de sustanciacion No.

RADICADO No. 73-147-33-33-001-2013-00214-00
DEMANDANTE LUZ NELLY GUTIERREZ ARIZABALETA
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -~ LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta
que el dia 25 de abril del afo calendario el sefior Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado Primero Administrativo Oral de Cartago (Valle), Dr.
FABIAN ARTURO CALLEJAS DIAZ, quien manifiesta que se encuentra impedido
para actuar como Procurador Judicial No. 211 en el proceso de Nulidad y
restablecimiento del Derecho instaurado por LUZ NELLY GUTIERREZ
ARIZABALETA, amparado en los articulos 140 del C.G.P. y lo previsto en los arts.
131 y 134 del C.PA.C.A. por ser la normatividad que resulta aplicable para el
presente asunto.

En efecto dichos articulados sefalan que las causales de impedimento que se
deben atender por parte de los Agentes del Ministerio Pablico que actlan ante esta
jurisdiccion son las mismas que las contempladas para los magistrados y jueces
administrativos, consistentes ademas de las sefaladas en el articulo 133 del
C.PA.C., y en las que se indican en el articulo 134 Ibidem.

Razén esta, que conlleva a que sea traido a colacién los articulados de la Ley 1564
de 2012 y lo normado en el C.A.P.C.A. que regula la materia, a saber:



El Articulo 141 del C G P CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacidn las siguientes
“1. Tener ol jucz, su conyuge, compaficro pamuanente o alguno de sus panentes dentro del cuano grado
de comsanguinidad o civil, o segundo de afinidad, imerés directo o indwocto en el proceso ™

“El articulo 133 IMPEDIMENTOS Y RECUSACIONES DE LOS AGENTES DEL MINISTERIO
PUBLICO ANTE ESTA JURISDICCION. Las causales de recusacidn y de impedimento previstas on

este Codigo para los Magistrados de! Consejo de Estado, Magistrados de los Tribunales y jueces
administrativos, también son aplicables a los agentes del Ministerio Publico cuando actien ante la
Jurisdiccion de lo Comencioso Administrativo™,

“Articulo 134, Oporntumidad y Tramite El agente del Ministerio Piblico, en quien concurra algin
motivo de impedimenio, debera declararse impedido expresando Ia causal v los hechos en que se
fundamente, mediante escrito drigido al juez, sala, seccidn o subseccidn gue esté comociendo dol
nsunto para que decida si se acepta 0 no o impedimento. En caso positivo, se dispondra su reemplazo
por quien le siga en orden numérico atendiendo 3 su espocialidad S: se tratare de agente Unico se
solicitars a la Procuraduria General de la Nacion, la designacion del funcionario gue lo reemplace

La recusacidon del agente del Ministerio Publico se propondri ante ¢l jucz, sala, seccion o subsecceon
del tribunal o del Consejo de Emado que conozca del asunto, peara que resuelva de plano, previa
manifestacion del recusado, sobre s: acepta 0 no Ia caussal y los hechos Si sc acopta la recusacion,
dispondrs su reemplazo por quien le siga en orden numérico astendiendo & su especialidad  Si se tratare
de agense umico, se solicitard a la Procuraduria General de la Nacion s desigmacion del funcionerio
que lo reemplace. Pardgrafo Si el Procurador General de la Nacion es separado del conocimiento deol
pProceso, por causs de impedimento o recusscién, lo reemplazard el Viceprocurador

Pardgrafo. Si el Procurador Genoral deo la Nacion es separado del conocimiento del proceso, por causa
de impedimento o recusacion, lo reemplazard & Viceprocurador ™

De la revision del escio de impedimento, se puede constatar que el Sefior Procurador
Delegado del Ministerio Plblico ante este Juzgado, Dr. Fabian Arturo Calle Diaz qusen
manifiesta encontrarse mpedido al exdastir un interss direcio, en su condicidn de Procurador
Judicial, conforme obra en esaito visible a folio al encontrarse incurso en una de las
causales de impedimento de que trata el Articulo 140 de la Ley 1564 de 2012, la cual se
encuadra dentro de aquelias prohibicones relativas al intengs, bien sea directo o indirecio.
Pues en el caso concreto, la cuestion a decidr en este asunto tiene una refacon directa con ef
cargo que desempedia como Procurador Delegado del Ministerio PUblico ante este Juzgado,
quen maniesia que 2 assste el mismo derecho para reclamar iguales pretensiones ante la
Procuraduria General de la Nacion, lo que le genera un impedimento para intervenir en calidad
de Agente del Ministerio Pablico, por cuanto la accion se cenfra en acios que confienen
decsiones salanales que le son aplicables.

Por o anterior este Despacho estima fundado el impedimento manifestado por el Sefior
Procurador Judicial 211 Administrativo de Cartago (Valle) para intervenir como Agente del
Minssteno PUbico, por elio el impedimento habra de aceptarse.

En virtud de o antenoments exguesto, la Conjuez Ponente, del Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento manifestado por & Sefior Procurador Judicial 211 en
asuntos Administratives, delegado ante este Juzgado Primero Administrativo Oral de
Cartago (Valie), Dr. Fabian Arturo Calle Diaz para el proceso de la eferenca, como
Agente del Ministerio Pablico, de conformidad con 1o previsto en ios arts. 133 y 134 del
CPACA




SEGUNDO: ORDENASE el reemplazo de Sefior Procurador Delegado ante este
Juzgado Primero Administrativo Oral de Cartago, Valle del Cauca, por el Agente del
Ministerio Publico por quien le siga en orden numérico atendiendo a su especialidad.

TERCERO: NOTIFICAR al sefior Agente del Ministerio Publico que siga en orden
numérico, conforme a lo dispuesto en el articulo 134 del C.PA.CA, para lo de su cargo.

CUARTO: En el evento de persistir dicho impedimento solicitese al Sefior Procurador General
de la Nacion, Iadesignadéndelﬂndonariowebreemplacepamouenerlarepresentadén
del Ministerio Publico en este asunto.

QUINTO: Dejar sin efectos el auto de sustanciacion No. 1334 de 15 de diciembre
de 2016, por medio del cual se convocd a las partes para audiencia inicial.

SEXTO: Ordenar suspender las presentes diligencias a realizar, de conformidad
con lo expuesto.

SEPTIMO: Ejecutoriado el presente auto, vuelva al despacho de la Conjuez para
fiiar nuevamente fecha y hora para llevar a cabo Audiencia Inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Conjuez,

ANA MARLE Y%%RA gAS LANOS



CONSTANCIA DE RECIBIDO: Cartago-(Valle del Cauca). Mayo 15 de 2017. En la fecha fue recibida la

presente actuacion procedente del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca. Consta de un cuaderno con 208
folios. Sirvase proveer.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto sustanciacion No. 575

RADICADO : 76-147-33-33-001-2014-00071-00

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
DEMANDANTE : HECTOR ANTONIO FIGUEROA GOMEZ

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Cartago-(Valle del Cauca) mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia del cinco (05) de marzo de dos mil diecisiete (2017), visible a partir del folio
184 del cuaderno principal que CONFIRMO la sentencia No. 142 del 30 de junio de 2015.
Una vez en firme el presente proveido, continliese con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
JUEZ
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LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO ORAL ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE CARTAGO- VALLE DEL CAUCA, PROCEDE A EFECTUAR LA CORRESPONDIENTE
LIQUIDACION DE COSTAS DE QUE DA CUENTA DENTRO DEL PROCESO: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL CUYO DEMANDANTE: CENELLY HERNANDEZ
ORREGO Y DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA RADICACION 76-147-33-
33-001-2015-00342-00, OBTENIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO.

A FAVOR DE LA PARTE DAMANDADA Y A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE

Vr. AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA.........ccoooviiiiiccne $ 368.858,5

TOTAL COSTAS .o e $ 368.858,5

SON: trescientos sesenta y ocho mil ochocientos cincuenta y ocho pesos con cinco centavos.

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

CONSTANCIA SECRETARIAL Cartago-Valle del Cauca. Mayo 16 de 2017. A despacho del sefior Juez, liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho, en el presente proceso. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora

Secretaria.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No. 502

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

Radicado : 76-147-33-33-001-2015-00342-00

Demandante : CENELLY HERNANDEZ ORREGO

Demandado  : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

En los términos del numeral 1 del articulo 366 del cddigo general del proceso, apruébese la
liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho, (fl. 145 del cuaderno
principal), la cual arrojo un valor total de trescientos sesenta y ocho mil ochocientos
cincuenta y ocho pesos con cinco centavos (5368.858,5).

NOTIFIQUESE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
Juez

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria
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LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO ORAL ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE CARTAGO- VALLE DEL CAUCA, PROCEDE A EFECTUAR LA CORRESPONDIENTE
LIQUIDACION DE COSTAS DE QUE DA CUENTA DENTRO DEL PROCESO: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL CUYO DEMANDANTE: DIANA MARIA CARDONA
TORRES Y DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA RADICACION 76-147-33-
33-001-2015-00343-00, OBTENIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO.

A FAVOR DE LA PARTE DAMANDADA Y A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE

Vr. AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA.........ccoooviiiiiccne $ 368.858,5

TOTAL COSTAS .o e $ 368.858,5

SON: trescientos sesenta y ocho mil ochocientos cincuenta y ocho pesos con cinco centavos.

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

CONSTANCIA SECRETARIAL Cartago-Valle del Cauca. Mayo 16 de 2017. A despacho del sefior Juez, liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho, en el presente proceso. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora

Secretaria.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No. 501

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

Radicado : 76-147-33-33-001-2015-00343-00

Demandante : DIANA MARIA CARDONA TORRES

Demandado  : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

En los términos del numeral 1 del articulo 366 del cddigo general del proceso, apruébese la
liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho, (fl. 143 del cuaderno
principal), la cual arrojo un valor total de trescientos sesenta y ocho mil ochocientos
cincuenta y ocho pesos con cinco centavos (5368.858,5).

NOTIFIQUESE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
Juez

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria
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LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO ORAL ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE CARTAGO- VALLE DEL CAUCA, PROCEDE A EFECTUAR LA CORRESPONDIENTE
LIQUIDACION DE COSTAS DE QUE DA CUENTA DENTRO DEL PROCESO: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL CUYO DEMANDANTE: GABRIELJIMENEZ CRUZ Y
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA RADICACION 76-147-33-33-001-
2015-00344-00, OBTENIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO.

A FAVOR DE LA PARTE DAMANDADA Y A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE

Vr. AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA.........ccoooviiiiiccne $ 368.858,5

TOTAL COSTAS .o e $ 368.858,5

SON: trescientos sesenta y ocho mil ochocientos cincuenta y ocho pesos con cinco centavos.

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

CONSTANCIA SECRETARIAL Cartago-Valle del Cauca. Mayo 16 de 2017. A despacho del sefior Juez, liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho, en el presente proceso. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora

Secretaria.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No. 500

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

Radicado : 76-147-33-33-001-2015-00344-00

Demandante : GABRIELJIMENEZ CRUZ

Demandado : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

En los términos del numeral 1 del articulo 366 del cddigo general del proceso, apruébese la
liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho, (fl. 141 del cuaderno
principal), la cual arrojo un valor total de trescientos sesenta y ocho mil ochocientos
cincuenta y ocho pesos con cinco centavos (5368.858,5).

NOTIFIQUESE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
Juez

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA
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LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO ORAL ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE CARTAGO- VALLE DEL CAUCA, PROCEDE A EFECTUAR LA CORRESPONDIENTE
LIQUIDACION DE COSTAS DE QUE DA CUENTA DENTRO DEL PROCESO: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL CUYO DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CANO
BETANCUR Y DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA RADICACION 76-147-
33-33-001-2015-00345-00, OBTENIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO.

A FAVOR DE LA PARTE DAMANDADA Y A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE

Vr. AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA.........ccoooviiiiiccne $ 368.858,5

TOTAL COSTAS .o e $ 368.858,5

SON: trescientos sesenta y ocho mil ochocientos cincuenta y ocho pesos con cinco centavos.

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

CONSTANCIA SECRETARIAL Cartago-Valle del Cauca. Mayo 16 de 2017. A despacho del sefior Juez, liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho, en el presente proceso. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora

Secretaria.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No. 499

Cartago-Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

Radicado : 76-147-33-33-001-2015-00345-00

Demandante : LUIS ALBERTO CANO BETANCUR

Demandado : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

En los términos del numeral 1 del articulo 366 del cddigo general del proceso, apruébese la
liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho, (fl. 176 del cuaderno
principal), la cual arrojo un valor total de trescientos sesenta y ocho mil ochocientos
cincuenta y ocho pesos con cinco centavos (5368.858,5).

NOTIFIQUESE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
Juez

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho del sefior Juez, el presente proceso, informandole que el 11 de
mayo de 2017 se recibe oficio No. 1726 del 10 de mayo de 2017, del Secretario del Juzgado Primero Penal del
Circuito de Cartago — Valle del Cauca, con Funcién de Conocimiento, Jaime Orlando Mena Ortega (fl. 201).
Sirvase proveer.

Cartago — Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 574

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00550-00
DEMANDANTE Ovidio Antonio Motato Santamaria y otros
DEMANDADOS Nacién — Rama Judicial y Nacion — Fiscalia General
de

la Nacion

MEDIO DE CONTROL  Reparacion directa

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra que
efectivamente obra oficio No. 1726 del 10 de mayo de 2017, del Secretario del
Juzgado Primero Penal del Circuito de Cartago — Valle del Cauca, con Funcion de
Conocimiento, Jaime Orlando Mena Ortega (fl. 201), en el que manifiesta que el
expediente solicitado a ese despacho, es voluminoso y no cuentan con tantas
fotocopias, por lo que se solicita se informe a la parte demandante que en la
secretaria del despacho estd a disposicion el expediente para la toma de las
pruebas que estime convenientes. Por lo que considera el Despacho que lo
procedente es poner en conocimiento de las partes por el término de tres (3) dias,
dicho oficio con la anotacion referida, para los efectos que estime pertinentes.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 10, 11 y 12 de octubre de 2016 (Inhabiles, 8 y 9 de
octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 576

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00950-00
DEMANDANTES ALBEIRO CADAVID SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contesto la demanda dentro de término (fl. 76), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer
personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Ahora, observa el Despacho que el abogado Jorge Ivan Galvez Garcia, presentd renuncia
al poder otorgado (fls. 78-81). Por lo anterior, considera este despacho que lo procedente,
es aceptar la renuncia del apoderado de la parte demandada en los términos del articulo
76 del Cédigo General del Proceso (C. G. del P.).

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 50-75) presentada

oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 3 de octubre de 2017 alas 9 A.M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Javier Mauricio Pachon Arenales y Jorge Ivan
Galvez Garcia, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 94.460.250 y 94.407.291
y T.P. Nos. 119.891 y 235.364 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto del




demandado Departamento del Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y con las

facultades conferidas en los poderes (fls. 49 y 63-65).

4 - Aceptar la renuncia del poder al abogado Jorge lvan Galvez Garcia, identificado con la
cédula de ciudadania No. 94.407.291 expedida en Alcald — Valle del Caca y T.P. No.
235.364 del C. S. de la J., como apoderado del demandado Departamento del Valle del
Cauca, contenida en el escrito visible a folios 78-81, de conformidad con lo establecido en
el articulo 76 del C. G. del P.

5 - Reconocer personeria a los abogados Diana Lorena Vanegas Cajiao y Edwin Ceballos
Villegas, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 66.858.506 y 18.471.033 y T.P.
Nos. 88.361 y 265.946 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto del
demandado Departamento del Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y con las
facultades conferidas en los poderes (fls. 82-85).

6 — Notifiquese por estado la presente decision.

7 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

8 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.

9 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 20, 21 y 24 de octubre de 2016 (Inhabiles, 22 y 23
de octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 578

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00952-00
DEMANDANTE BLANCA OLIVIA PELAEZ DE PRESIGA
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contesto la demanda dentro de término (fl. 80), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer
personeria al apoderado debidamente acreditado.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 72-79) presentada

oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 3 de octubre de 2017 alas 10 A.M.

3 - Reconocer personeria al abogado William Mauricio Piedrahita Lépez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.112.760.044 expedida en Cartago — Valle del Caucay T.P. No.
186.297 del C. S. de la J., como apoderado de la demandada Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -

UGPP, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fls. 49).




4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 20, 21 y 24 de octubre de 2016 (Inhabiles, 22 y 23
de octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 579

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00954-00

DEMANDANTE MARIO DE JESUS CARDENAS LEDESMA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contesto la demanda dentro de término (fl. 56), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a la apoderada debidamente acreditada.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 36-55) presentada
oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 5 de octubre de 2017 a las 10 A.M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Carolina Bernal Tellez, identificada con la cédula
de ciudadania No. 52.314.972 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 107.395 del C. S. de la
J., como apoderada de la demandada Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fls. 48).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.




5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 18, 21 y 22 de noviembre de 2016 (Inhabiles, 19 y
20 de noviembre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 580

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00962-00
DEMANDANTE UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL
- UGPP
DEMANDADO WILLIAM GONZALO ZAPATA QUIROZ
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LESIVIDAD

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contesto la demanda dentro de término (fl. 226), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 210-225)
presentada oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 5 de octubre de 2017 a las 2 P.M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Jorge Ivan Ochoa Mufioz y Diego Javier Mesa
Rada, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 16.227.195y 6.240.871y T.P. Nos.
260.728 y 158.459 del C. S. de la J., como apoderados del demandado William Gonzalo

Zapata Quiroz, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fls. 200-201).




4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 21, 24 y 25 de octubre de 2016 (Inhabiles, 22 y 23
de octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 581

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00963-00

DEMANDANTE MILTON ALFONSO BARRERA Y OTROS

DEMANDADO NACION — RAMA JUDICIAL Y NACION — FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que la
demandada Nacidn — Rama judicial, contesto la demanda dentro de término (fl. 247), se
procedera a incorporar el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para

audiencia inicial y reconocer personeria a las apoderadas debidamente acreditadas.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 239-246)
presentada oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 10 de octubre de 2017 a las 9 A.M.

3 - Reconocer personeria a las abogadas Viviana Novoa Vallejo y Marlen Yisela Varén
Zapata, identificadas con las cédulas de ciudadania Nos. 29.180.437 y 31.324.595 y T.P.
Nos. 162.969 y 169.991 del C. S. de la J., como apoderadas de la demandada Nacién —
Rama judicial, en los términos y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 244 y
249).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.




5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En silencio. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 582

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00970-00

DEMANDANTE JOSE RODRIGO MUNOZ BOLANOS

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DELAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contesto la demanda dentro de término (fl. 94), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer
personeria a la apoderada debidamente acreditada.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 60-93) presentada

oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 10 de octubre de 2017 a las 10 A.M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Norma Constanza Meza Gémez, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.010.168.639 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 201.949 del
C. S. de la J., como apoderada de la demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -

CREMIL, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 65).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.




5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado y llamado en garantia, corrieron los dias 15, 16 y 19 de diciembre de
2016 (Inhabiles, 17 y 18 de diciembre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 583

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00971-00

DEMANDANTES LUZ NELLY CONTRERAS HENAO

DEMANDADOS MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA Y
EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO EMCARTAGO
S.A. ESP

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta las constancias secretariales que anteceden y como quiera que el
demandado Municipio de Cartago — Valle del Cauca, contest6 la demanda y la reforma de
la demanda dentro del término (fls. 223 y 303), asi mismo el demandado Empresas
Municipales de Cartago EMCARTAGO S.A. ESP., contesto la demanda dentro del término
(fl. 223) y el llamado en garantia Compariia de Seguros La Previsora S.A., también contest6
oportunamente la misma (fl. 359), se procedera a incorporar los escritos que las contienen
al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los

apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente los escritos de contestacion de la demanda y la reforma de la
demanda presentados oportunamente por los demandados Municipio de Cartago — Valle
del Cauca (fls. 121-182 y 226-302), Empresas Municipales de Cartago EMCARTAGO S.A.
ESP. (fls. 183-201) y la contestacion del llamado en garantia Compafia de Seguros La
Previsora S.A. (fls. 325-358).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 10 de octubre de 2017 a las 2 P.M.




3 - Reconacer personeria a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio Maria Soto
Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 16.228.172 y 6.524.403 y T.P.
Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto del
demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y con
las facultades conferidas en los poderes (fls. 175-182).

4 - Reconocer personeria a las abogadas Leslie Carolina Cardona Antia y Juliana Galvis
Aldana, identificadas con las cédulas de ciudadania Nos. 31.433.158y 1.112.771.128 y T.P.
Nos. 185.295 y 260.519 del C. S. de la J., como apoderadas principal y sustituta,
respectivamente del demandado Empresas Municipales de Cartago EMCARTAGO S.A.
ESP, en los términos y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 194 y 361).

5 - Reconocer personeria a la abogada Lina Marcela Gabelo Veladsquez, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.053.784.680 expedida en Manizales - Caldas y T.P. No.
210.292 del C. S. de la J., como apoderada del llamado en garantia Compafiia de Seguros
La Previsora S.A., en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 343).

6 — Notifiquese por estado la presente decision.

7 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

8 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedird la realizacion de la audiencia.

9 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en
el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 31 de octubre; 1 y 2 de noviembre de 2016
(Inhabiles, 29 y 30 de octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 584

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00972-00

DEMANDANTE MARY ELEN LANCHEROS HERRERA

DEMANDADO ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que la
demandada, contesto la demanda dentro de término (fl. 79), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 74-78) presentada

oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el jueves 12 de octubre de 2017 a las 9 A.M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Arellano Jaramillo y Martha Cecilia
Rojas Rodriguez, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 16.736.240 y
31.169.047 y T.P. Nos. 56.392 y 60.018 del C. S. de la J., como apoderados principal y
sustituto de la demandada Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES,
respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 61-
62).




4- Reconocer personeria a la abogada Ana Beatriz Morante Esquivel, identificada con la
cédula de ciudadania No. 31.177.170 y T.P. No. 77.684 del C. S. de la J., como apoderada
sustituta de la demandada Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES,
en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 81). Por lo que se le revoca
el poder conferido a la abogada Martha Cecilia Rojas Rodriguez.

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, corrieron
los dias 21, 22 y 23 de septiembre de 2016. En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 585

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00974-00

DEMANDANTES CIELO OSPINA OSPINA'Y OTROS

DEMANDADOS NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL Y SALUDCOOP EN LIQUIDACION

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, contesto la
demanda dentro de término (fl. 173), se procedera a incorporar el escrito que la contiene al
expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a la apoderada

debidamente acreditada.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentada
oportunamente por el demandado Nacidon — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional (fls. 157-172).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 12 de octubre de 2017 a las 10 A.M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Carolina Bernal Téllez, identificada con la cédula
de ciudadania No. 52.314.972 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 107.395 del C. S. de la
J., como apoderada del demandado Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 165).




4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrid los dias 26, 27 y 28 de septiembre de 2016 (Inhabiles, 24 y 25
de septiembre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 586

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00977-00
DEMANDANTE ARMANDO ALVAREZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contest6 la demanda dentro de término (fl. 70), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestacion a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 38-40). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria la
vinculaciéon como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordend
su integracion (fls. 24-25), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo
de Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido

fondo. Sobre lo expuesto, dijo:

“Asi las cosas, debe decirse que de conformidad con las normas transcritas
las resoluciones por las cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones economicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resolucién de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o




improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion
de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio tiene la funcibn de aprobar o improbar los proyectos de
resolucion de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir
gue es a éste Ultimo a quien a través de la Secretaria de Educacion del
ente territorial correspondiente, le esta dada la funcion de expedir el acto
administrativo por el cual se dispone el pago de la prestacién deprecada
por el docente peticionario, en virtud de lo dispuesto en los articulos 5 a 8
del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencion del legislador al expedir la Ley
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trdmites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los
docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una
prestacion pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafiaba. Sin
embargo, contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningan
momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el
cual, no hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del
referido Fondo, al sefialar en su tenor literal que “Las prestaciones sociales

gue pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

seran reconocidas por el citado Fondo'”,

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por el demandado (fls. 58-69).

2 — Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de

la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 12 de octubre de 2017 a las 2 P.M.

4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748y 1.112.771.830y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la
demandada Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas

en los poderes (fls. 65-66).

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013), Radicacion ndmero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor: LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO



5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 589

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00980-00

DEMANDANTE DISTRIBUIDORA TROPITIENDAS S.A.S

DEMANDADO MUNICIPIO DE ROLDANILLO - VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - TRIBUTARIO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado, contesto la demanda dentro de término (fl. 183), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria al apoderado debidamente acreditado.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 140-170)
presentada oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el jueves 19 de octubre de 2017 a las 9 A.M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Yessica Andrea Aristizabal Osorio, identificada con
la cédula de ciudadania No. 38.790.775 expedida en Tulua — Valle del Cauca y T.P. No.
237.222 del C. S. de la J., como apoderada del demandado municipio de Roldanillo — Valle
del Cauca, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 137).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.




7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL

Cartago — Valle del Cauca
El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrid los dias 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En silencio. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 590

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00981-00
DEMANDANTE MARIA EUGENIA ATEHORTUA GOMEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contesté la demanda dentro de término (fl. 111), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestacion a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 72-76). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria la
vinculaciéon como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordend
su integracion (fl. 59), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo de
Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido

fondo. Sobre lo expuesto, dijo:

“Asi las cosas, debe decirse que de conformidad con las normas transcritas
las resoluciones por las cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones economicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resolucibn de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o




improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion
de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio tiene la funcibn de aprobar o improbar los proyectos de
resolucion de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir
gue es a éste Ultimo a quien a través de la Secretaria de Educacion del
ente territorial correspondiente, le estd dada la funcion de expedir el acto
administrativo por el cual se dispone el pago de la prestacién deprecada
por el docente peticionario, en virtud de lo dispuesto en los articulos 5 a 8
del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencion del legislador al expedir la Ley
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trdmites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los
docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una
prestacion pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafiaba. Sin
embargo, contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningan
momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el
cual, no hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del
referido Fondo, al sefialar en su tenor literal que “Las prestaciones sociales

gue pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

seran reconocidas por el citado Fondo?”,

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por el demandado (fls. 94-110).

2 — Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de

la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 19 de octubre de 2017 a las 10 A.M.

4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748y 1.112.771.830y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la
demandada Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas
en los poderes (fls. 101-102).

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013), Radicacion ndmero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor: LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO



5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 31 de octubre; 1 y 2 de noviembre de 2016
(Inhabiles, 29 y 30 de octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 591

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00983-00

DEMANDANTE BEATRIZ ESTHER ECHEVERRY DE GONZALEZ Y OTROS

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, contesto la
demanda dentro de término (fl. 157), se procedera a incorporar el escrito que la contiene al
expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a la apoderada

debidamente acreditada.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 118-156)
presentada oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 19 de octubre de 2017 a las 2 P.M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Carolina Bernal Téllez, identificada con la cédula
de ciudadania No. 52.314.972 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 107.395 del C. S. de la
J., como apoderada de la demandada Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fls. 128).




4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrid los dias 8, 9 y 10 de noviembre de 2016 (Inhabiles, 5, 6 y 7 de
noviembre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 592

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00984-00
DEMANDANTE LUZ NIDIA DUQUE BAENA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contest6 la demanda dentro de término (fl. 87), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestacion a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 65-69). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria la
vinculaciéon como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordend
su integracion (fls. 34-35), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo
de Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido

fondo. Sobre lo expuesto, dijo:

“Asi las cosas, debe decirse que de conformidad con las normas transcritas
las resoluciones por las cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones economicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resoluciébn de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o




improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion
de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio tiene la funcibn de aprobar o improbar los proyectos de
resolucion de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir
gue es a éste Ultimo a quien a través de la Secretaria de Educacion del
ente territorial correspondiente, le esta dada la funcion de expedir el acto
administrativo por el cual se dispone el pago de la prestacién deprecada
por el docente peticionario, en virtud de lo dispuesto en los articulos 5 a 8
del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencion del legislador al expedir la Ley
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trdmites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los
docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una
prestacion pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafiaba. Sin
embargo, contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningan
momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el
cual, no hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del
referido Fondo, al sefialar en su tenor literal que “Las prestaciones sociales

gue pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

seran reconocidas por el citado Fondo®”,

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por el demandado (fls. 48-64).

2 — Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de

la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 24 de octubre de 2017 a las 9 A.M.

4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748y 1.112.771.830y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la
demandada Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas

en los poderes (fls. 55-56).

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013), Radicacion ndmero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor: LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO



5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrio los dias 21, 22 y 23 de septiembre de 2016. En silencio. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 593

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00985-00
DEMANDANTE ANA LORENZA MATURANA MORENO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contest6 la demanda dentro de término (fl. 83), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestacion a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 61-65). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria la
vinculaciéon como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordend
su integracion (fls. 31-32), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo
de Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido

fondo. Sobre lo expuesto, dijo:

“Asi las cosas, debe decirse que de conformidad con las normas transcritas
las resoluciones por las cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones economicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resolucibn de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o




improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion
de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio tiene la funcibn de aprobar o improbar los proyectos de
resolucion de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir
gue es a éste Ultimo a quien a través de la Secretaria de Educacion del
ente territorial correspondiente, le esta dada la funcion de expedir el acto
administrativo por el cual se dispone el pago de la prestacién deprecada
por el docente peticionario, en virtud de lo dispuesto en los articulos 5 a 8
del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencion del legislador al expedir la Ley
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trdmites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los
docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una
prestacion pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafiaba. Sin
embargo, contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningan
momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el
cual, no hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del
referido Fondo, al sefialar en su tenor literal que “Las prestaciones sociales

gue pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

seran reconocidas por el citado Fondo*”,

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trdmite y otros de similar situacién
facticay juridica a la que aqui se tramita, el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,
se fijara una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por el demandado (fls. 45-60).

2 — Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de

la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el martes 24 de octubre de 2017 alas 9 A.M.

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013), Radicacion ndmero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor: LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO



4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748y 1.112.771.830y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la
demandada Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas
en los poderes (fls. 52-53).

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 594

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00986-00
DEMANDANTE LUZ EDITH BEDOYA BERMUDEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trdmite y otros de similar situacién
facticay juridica a la que aqui se tramita, el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,
se fijard una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el martes 24 de octubre de 2017 alas 9 A.M.
2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.




5 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién
en el Estado Electrénico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos
de la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrio los dias 27, 28 y 29 de septiembre de 2016. En silencio. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, mayo dieciséis (16) de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 595

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00987-00
DEMANDANTE LUZ AYDA BUENO POSSO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el
demandado contest6 la demanda dentro de término (fl. 86), se procedera a incorporar el
escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestacion a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 47-51). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria la
vinculaciéon como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordend
su integracion (fls. 33-34), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo
de Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido

fondo. Sobre lo expuesto, dijo:

“Asi las cosas, debe decirse que de conformidad con las normas transcritas
las resoluciones por las cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones economicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resolucibn de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o




improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion
de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio tiene la funcibn de aprobar o improbar los proyectos de
resolucion de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir
gue es a éste Ultimo a quien a través de la Secretaria de Educacion del
ente territorial correspondiente, le estd dada la funcion de expedir el acto
administrativo por el cual se dispone el pago de la prestacién deprecada
por el docente peticionario, en virtud de lo dispuesto en los articulos 5 a 8
del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencion del legislador al expedir la Ley
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trdmites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los
docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una
prestacion pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafiaba. Sin
embargo, contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningan
momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones
sociales de los docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el
cual, no hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del
referido Fondo, al sefialar en su tenor literal que “Las prestaciones sociales

gue pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

seran reconocidas por el citado Fondo®”,

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trdmite y otros de similar situacién
facticay juridica a la que aqui se tramita, el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,
se fijara una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por el demandado (fls. 69-85).

2 — Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de

la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el martes 24 de octubre de 2017 alas 9 A.M.

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013), Radicacion ndmero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor: LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO



4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748y 1.112.771.830y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la
demandada Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas
en los poderes (fls. 76-77).

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de
la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 076
Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electronica.
Cartago-Valle del Cauca, 17/05/2017

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




