
CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago-Valle del Cauca.   Febrero 13 de 2017.  A despacho la 
presente actuación para los fines pertinentes, haciéndole saber que una vez se colocó en 
conocimiento del accionante las respuestas de las accionadas mediante providencia del 8 de 
febrero 2017, mediante escrito del 10 de febrero de 2017 el señor Juan Carlos Marles Gallego, 
expone  las razones por cuales considera que no se está cumpliendo con el fallo de tutela 
proferido en estas diligencias (fls. 124-126 del expediente).   Sírvase proveer. 
 
NATALIA GIRALDO MORA 
Secretaria.  

 
 
                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  
                                             VALLE DEL CAUCA 

  
Cartago (Valle del Cauca), febrero trece  (13) de dos mil diecisiete (2017) 

 
Interlocutorio No.  108  
Exp. Rad. :  76-147-33-33-001-2013-00067-00 
Acción:   Tutela - desacato 
Accionante:  Juan Carlos Marles Gallego 
Accionado:  Dirección de Sanidad Militar del Ejército Nacional y otros 

   
Teniendo en cuenta la constancia secretarial anterior  y teniendo en cuenta que si bien la parte 
accionada, concretamente el Establecimiento  de Sanidad ESM 3017 del Batallón de Infantería No. 
23 “Vencedores”  y el Comando  General de las Fuerzas Militares- Armada Nacional-  se 
pronunciaron  en este incidente, el accionante en escrito allegado a esta actuación el 10 de febrero 
de 2017, asevera y explica las razones por las cuales esa aseveración no consulta la realidad, de 
conformidad con lo estatuido en el artículo 52 del Decreto 2591 de 1991, este Despacho dispone:  
 
1.- ORDENAR la apertura del incidente de desacato en contra de los Directores de Sanidad Militar 

del Ejército Nacional y de Sanidad  de la Armada Nacional y el Comandante  del Batallón de 
Infantería No. 23 Vencedores de Cartago-Valle del Cauca,   o quienes  haga sus veces. 

 
2.- DAR TRASLADO al señor Marcelo Villegas Bravo, Comandante del Batallón de Infantería  No. 

23 Vencedores de Cartago-Valle del Cauca, al Director de Sanidad Militar del Ejército 
Nacional  BG. Carlos Arturo Franco Corredor  y de Sanidad de la Armada Nacional CN 
Germán Arango Jaramillo, o quienes hagan sus veces, por tres  (3) días, para que dentro de 
dicho término se pronuncien sobre el cumplimiento a la sentencia de tutela No. 012  del  19   
febrero  de 2013  (fls. 4-10) confirmada parcialmente mediante sentencia de segunda 
instancia dictada por el Tribunal Contencioso Administrativo de Valle del Cauca el 9 de abril 
de 2013 (fls. 11-28 del expediente).  El  presente término empezará a correr al día siguiente 
de la notificación.  

 
Igualmente se hace saber a los  funcionarios  mencionados, o quienes hagan sus veces que 
dentro de dicho  término de traslado podrá pedir las pruebas que pretenda hacer valer, así 
como acompañar los documentos y pruebas anticipadas que se encuentren en su poder  
(artículo  129 inciso 2º del Código General del Proceso – C.G. del P.).  

 
3.- NOTIFICAR, por el medio más expedito y eficaz posible, a los funcionarios mencionados o 

quienes haga sus veces,  
 
4.  DECRETAR como prueba,  con el fin de resolver aspectos contradictorios  relacionados con lo 

referido por los accionados y el mismo accionante, la declaración del Capitán Heimar 
Alexander Hurtado Pantoja, Director ESM 3017 del Batallón de Infantería No. 23 Vencedores 
de Cartago-Valle del Cauca, la cual se recepcionara  el próximo quince (15) de febrero de dos 
mil diecisiete (2017), a las diez (10) de la mañana.  

 
Una  vez surtida  la presente etapa procesal, y en caso que se soliciten pruebas, se procederá a 
tomar la decisión que corresponda en esta actuación constitucional.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

      JUEZ 



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Le informo al señor juez que se corrió traslado del recurso de reposición 

interpuesto por el apoderado de la parte demandada. El traslado se efectúo el 17 de enero de 2017 (fl. 315), y 
quedó a disposición de la contraparte durante los días 18 ,19 y 20 del mismo mes y año. La contraparte no 
realizó pronunciamiento alguno. Sírvase proveer 
 
Cartago - Valle del Cauca,  febrero trece   (13) de dos mil diecisiete  (2017).  
 

NATALIA GIRALDO MORA  
SECRETARIA. 

_______________________________________ 
 

 
                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  
                                             VALLE DEL CAUCA 
 

  
Auto de interlocutorio No 109 
 
 
Proceso   76-147-33-33-001-2013-00136-00 
Acción  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL   
Actor:               MARIA EUGENIA LOPEZ HENAO  
Demandado:             CAJANAL EICE- UGPP 
 
 
Cartago - Valle del Cauca, trece (13) de febrero de dos mil diecisiete (2017).   
 
Procede el despacho a resolver el recurso de reposición interpuesto en contra del auto de 
diciembre 13 de 2016 (fl. 310), por medio del cual el despacho se abstuvo de dar trámite 
al memorial suscrito por el mismo libelista, en vista de no contar éste con la 
representación de parte alguna en el proceso, confirmando adicionalmente la aprobación 
del auto de liquidación de costas y agencias en derecho, ante lo cual el togado presentó 
escrito visible a folios 312 a 314, señalando que contaba con poder para actuar en el 
proceso, contrario a las conclusiones de la providencia del 26 de septiembre de 2016, 
emanada del H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca. (fls. 296 a 301).  
 
Frente a la negativa adoptada por el despacho, alega que la misma desconoce el debido 
proceso, la legítima defensa y la presunción de buena fe, motivando en que cuenta con 
mandato y, prueba de ello es la copia simple del memorial poder con recibo de la 
secretaria del tribunal, que si en el expediente no obra, esta falta no es atribuible a él, 
sino a la respectiva secretaría, por lo que solicita al despacho reconsidera la decisión.    
 
La asunción de la no existencia del memorial poder original, acompañado debida y 
oportunamente a la actuación impone per se el rechazo del escrito y resuelve por si solo 
negativamente los argumentos del recurso; los requisitos de forma para la constitución de 
apoderados para el trámite de procesos judiciales exigen la presentación personal y el 
reconocimiento del documento o la expresión oral en audiencia por el poderdante, según 
dispone el artículo 74 del Código General del Proceso1, lo cual no ha sido valederamente 

                                                           
1 Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El 
poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos 
deberán estar determinados y claramente identificados.  
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. 
El poder especial para efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial 
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.  
 
Los poderes podrán extenderse en el exterior, ante cónsul colombiano o el funcionario que la ley local autorice para ello; en 
ese último caso, su autenticación se hará en la forma establecida en el artículo 251.  
 
Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cónsul que lo autentica o ante quien se otorga hace constar que 
tuvo a la vista las pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrán por 
establecidas estas circunstancias. De la misma manera se procederá cuando quien confiera el poder sea apoderado de 
una persona.  
Se podrá conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.  
 
Los poderes podrán ser aceptados expresamente o por su ejercicio.  



acreditado en su caso por el memorialista, y solo constituiría prueba de la existencia de 
tal mandato especial, su oportuno y legal acompañamiento a la actuación.      
 
Por lo expuesto, no queda otro camino que rechazar el escrito presentado.  
 
 

 
En consecuencia, se  

R E S U E L V E 
 

1.- RECHAZAR el escrito visible a folios 312 a 314, suscrito por profesional del derecho 
que no ha acreditado representación alguna en este proceso. 
 
2.- MANTENER la decisión contenida en el auto de interlocutorio No. 749 del 13 de 
diciembre de 2016, por medio del cual no se abstuvo el despacho de dar trámite al 
memorial suscrito el 4 de agosto de 2016 por el profesional Víctor Hugo Becerra Hermida 
y se mantuvo en firme el auto aprobatorio de la liquidación de costas y agencias en 
derecho causadas en este proceso.          
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez,  
 
 
 

 
 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ  
 
 
 

 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

  

                                                                                                                                                                                
 

 
JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL  

CARTAGO – VALLE DEL CAUCA  
La suscrita secretaria certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 
en el Estado Electrónico No. 23 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 
su dirección electrónica. 
Cartago-Valle del Cauca,  13 /2/2017 

NATALIA GIRALDO MORA  
Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del señor juez, escrito obrante a folios 153 a 161 del 

expediente, por parte del Departamento del Valle del Cauca, por medio del cual informan lo referente a la 
minuta de la escritura pública de la servidumbre ordenada en la sentencia No. 285 del 28 octubre de 2014 
(451-466). Sírvase proveer. 
 
Cartago-Valle del Cauca. Febrero 13 de 2017  

 
Natalia Giraldo Mora 
Secretaria. 

 
                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  
                                             VALLE DEL CAUCA 
 

 
 
Referencia: 
Exp. Rad:  76-147-33-33-001-2014-00241-00 
Acción:  ACCIÓN POPULAR  
Actor:   HERNANDO QUIÑONES PEREZ 
Accionado:            DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA-MUNICIPIO DE 

           ROLDANILLO-VALLE DEL CAUCA-ACUAVALLE S.A. E.S.P.- 
 GASES DE OCCIDENTE S.A.E.S.P 

 
 

Auto de sustanciación No. 119 
 

 
Cartago- Valle del Cauca, febrero trece  (13) de dos mil diecisiete   (2017). 

 
 
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se ordena, por 
secretaría oficiar para poner en conocimiento de las partes por el término de diez  
(10) días, para lo que considere pertinentes respecto de los documentos 
allegados por el Departamento del Valle del Cauca, obrante a folios 153 - 161, 
para lo que se anexará los insertos concernientes. 
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 

 
ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

El Juez 
  

  
 

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL  
Cartago – Valle del Cauca 

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia 
se notifica a la(s) parte(s) por anotación en el Estado 

Electrónico No.023  
Se envió mensaje de datos a quienes suministraron su 
dirección electrónica. 
Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 
 

NATALIA GIRALDO MORA  
Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 6, 10 y 11 de mayo de 2016 

(Inhábiles, 7, 8 y 9 de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 120 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00669-00 

DEMANDANTE         NORMA XIMENA LONDOÑO CALLE  

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 103), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 72-94). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 9 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 95-102).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 6, 10 y 11 de mayo de 2016 

(Inhábiles, 7, 8 y 9 de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 121 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00672-00 

DEMANDANTE         HERIBERTO GONZÁLEZ ALDANA  

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 107), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 75-98). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 9 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 99-106).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 122 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00673-00 

DEMANDANTE         LUÍS ALBERTO DINATALE JAVE  

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 129), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 70-120). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 9 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Delio María Soto Restrepo y Miguel Ángel 

Correa Rojas, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 6.524.403 y 10.225.387 y 

T.P. Nos. 122.128 y 186.774 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto del 

demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y 

con las facultades conferidas en los poderes (fls. 121-122 y 123-124).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 123 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00675-00 

DEMANDANTE         LUSVIA PATRICIA GARCÍA BOLÍVAR  

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 129), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 70-122). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 9 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Delio María Soto Restrepo, Miguel Ángel 

Correa Rojas y Mauricio Toro Ospina, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 

6.524.403,  10.225.387 y 16.219.330 y T.P. Nos. 122.128, 186.774 y 105.721 del C. S. de 

la J., como apoderados principal y sustitutos del demandado Municipio de Cartago - Valle 

del Cauca, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas en los 

poderes (fls. 121-124 y 128).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 
Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 
Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 
Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 
Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 3, 7 y 8 de junio de 2016 (Inhábiles, 

4, 5 y 6 de junio de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 124 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00678-00 

DEMANDANTE         DOLLY ROJAS TREJOS   

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 99), se procederá a incorporar el 

escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer 

personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 67-90). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 9 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 91-98).  

   

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 125 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00682-00 

DEMANDANTE         LEIDY JOHANA TRUJILLO FRANCO 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 127), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 68-118). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 9 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Delio María Soto Restrepo y Miguel Ángel 

Correa Rojas, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 6.524.403 y 10.225.387 y 

T.P. Nos. 122.128 y 186.774 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto del 

demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y 

con las facultades conferidas en los poderes (fls. 119-122).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 2, 3 y 4 de mayo de 2016 (Inhábiles, 

30 de abril y 1º de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 126 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00683-00 

DEMANDANTE         MARIETH CRISTINA BOLÍVAR RAMÍREZ 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 102), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 69-93). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 10 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 94-101).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 2, 3 y 4 de mayo de 2016 (Inhábiles, 

30 de abril y 1º de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 127 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00687-00 

DEMANDANTE         MARGARITA PARRA OSPINA 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 102), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 69-92). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 10 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 93-101).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 19, 20 y 23 de mayo de 2016 

(Inhábiles, 21 y 22 de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 128 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00688-00 

DEMANDANTE         ELKIN DARIO FLOREZ VALDERRAMA 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 100), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 68-91). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 10 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 92-99).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 25, 26 y 27 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 129 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00691-00 

DEMANDANTE         IDALBA MONTAÑO BETANCUR 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 104), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 73-95). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 10 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 96-103).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 25, 26 y 27 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 130 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00692-00 

DEMANDANTE         PAOLA ANDREA ZORRILLA RUÍZ 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 101), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 70-92). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 10 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 93-100).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 131 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00693-00 

DEMANDANTE         SANDRA MILENA AGUDELO BOTERO 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 129), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 70-120). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 10 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Delio María Soto Restrepo y Miguel Ángel 

Correa Rojas, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 6.524.403 y 10.225.387 y 

T.P. Nos. 122.128 y 186.774 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto del 

demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos y 

con las facultades conferidas en los poderes (fls. 121-124).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 25, 26 y 27 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 132 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00694-00 

DEMANDANTE         WILSON CASTAÑO ARCILA 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 101), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 70-98). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 11 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 93-100).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 3, 7 y 8 de junio de 2016 (Inhábiles, 

4, 5 y 6 de junio de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 133 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00695-00 

DEMANDANTE         XIMENA MARGARITA CAICEDO MUÑOZ 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 105), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 72-96). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 11 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 97-104).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 5, 6 y 7 de octubre de 2016. En 

silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 134 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00696-00 

DEMANDANTE         WILSON MOLINA VILLOTA 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 101), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 70-92). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 11 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 93-100).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 19, 20 y 23 de mayo de 2016 

(Inhábiles, 21 y 22 de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 135 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00697-00 

DEMANDANTE         WILSON MARINO GARCÍA REYES 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 102), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 69-93). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 11 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 94-101).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 19, 20 y 23 de mayo de 2016 

(Inhábiles, 21 y 22 de mayo de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 136 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00698-00 

DEMANDANTE         VILMA MERCEDES SARMIENTO MAFLA 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 102), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 69-93). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 11 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 94-101).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para 

efectos de la citación a la audiencia inicial. El término de fijación en lista para el traslado de las 

excepciones propuestas por el demandado, corrieron los días 8, 9 y 10 de noviembre de 2016 

(Inhábiles, 5, 6 y 7 de noviembre de 2016). En silencio. Sírvase proveer.  

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017).    

  

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago - Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017)    

 

Auto de sustanciación No. 137 

    

RADICADO No.         76-147-33-33-001-2015-00699-00 

DEMANDANTE         PAULO ENRIQUE GRANADOS AYALA 

DEMANDADO  MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA 

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

                                              LABORAL   

  

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el 

demandado  contesto la demanda dentro de término (fl. 107), se procederá a incorporar 

el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y 

reconocer personería a los apoderados debidamente acreditados.    

 

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente trámite y otros de similar situación 

fáctica y jurídica a la que aquí se tramita, el juzgado considera pertinente citar a 

AUDIENCIA CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la 

correspondiente a este proceso y a las que igualmente se convocará en otros 

expedientes. Para lo anterior, se fijará una misma fecha y hora, en la cual se 

desarrollarán las diligencias de manera conjunta.      

 

En consecuencia, se 

 

RESUELVE 

 

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestación de la demanda presentado 

oportunamente por el demandado (fls. 72-98). 

 

2 - Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia inicial CONJUNTA dentro 

del presente proceso, el martes 13 de junio de 2017 a las 11 A.M. 

 



3 - Reconocer personería a los abogados Julio César Valencia Carvajal y Delio María 

Soto Restrepo, identificados con las cédulas de ciudadanía Nos. 16.228.172 y 6.524.403 

y T.P. Nos. 112.821 y 122.128 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto 

del demandado Municipio de Cartago - Valle del Cauca, respectivamente, en los términos 

y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 99-106).  

  

4 – Notifíquese por estado la presente decisión.  

 

5 – Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones 

respectivas.  

 

6 – Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no 

impedirá la realización de la audiencia.  

 

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el último inciso del 

artículo 179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario 

practicar pruebas, el juez prescindirá de la segunda etapa y procederá a dictar sentencia 

dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar 

alegatos de conclusión. 

 

 

 

                    NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE    

 

El Juez,  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL 

Cartago – Valle del Cauca 

El suscrito Secretario certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron 

su dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



 

  

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA  

 

 

 

  

  

LA   SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO  ORAL ADMINISTRATIVO DE 

CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO- VALLE DEL CAUCA, PROCEDE A EFECTUAR LA 

CORRESPONDIENTE LIQUIDACIÓN DE COSTAS DE QUE DA CUENTA  DENTRO DEL 

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL  CUYO 

DEMANDANTE: JOSÉ IGNACIO HERRERA GARCÍA   Y DEMANDADO MUNICIPIO DE 

CARTAGO -VALLE DEL CAUCA - RADICACION 76-147-33-33-001-2015-00718-00, 

OBTENIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO.  

 

  
A  FAVOR  DE LA PARTE  DEMANDADA   Y A CARGO DE LA PARTE DEMANDANTE   

  

 

 

Vr. AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA INSTANCIA………………………$ 368.858.05 

 

   

   

   

       TOTAL COSTAS………………………………………………….........................................$ 368.858.05  

  

                                                 ============ 

 

 

SON:   trescientos sesenta y ocho mil ochocientos cincuenta y ocho pesos con cinco centavos.   

 

 

Cartago-Valle del Cauca, trece (13) de febrero de dos mil diecisiete  (2017).  

 

 

 

 

 

NATALIA GIRALDO MORA 
Secretaria  
 

 

 

 

 

 

 



 

CONSTANCIA SECRETARIAL  Cartago-Valle del Cauca. Febrero 13 de 2017.  A despacho del señor Juez, 

liquidación de costas realizada por la Secretaría del Despacho, en el presente proceso.   Sírvase proveer. 

Natalia Giraldo Mora  

Secretaria. 

  

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA  

 

 

 

 

Auto interlocutorio No. 106 

 

Cartago-Valle del Cauca, trece (13) de febrero  dos mil diecisiete   (2017).  

  

 

Radicado            : 76-147-33-33-001-2015-00718-00 

Demandante     : JOSÉ IGNACIO HERRERA GARCIA  

Demandado       : MUNICIPIO DE CARTAGO-VALLE DEL CAUCA  

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL 

 

 

En los términos del numeral 1 del artículo 366 del Código General del Proceso, 

APRUEBESE la liquidación de costas efectuada por la Secretaría del Despacho, (fl. 109 

del cuaderno dos), la cual arrojó un valor total de trescientos sesenta y ocho mil 

ochocientos cincuenta y ocho pesos con cinco centavos.   ($368.858.05).   

     

     

N O T I F Í Q U E S E 

  

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 

Juez  

 

  

  

 

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL  

Cartago – Valle del Cauca 

La suscrita  Secretaria certifica que la anterior 

providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotación 

en el Estado Electrónico No. 023 

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron su 

dirección electrónica. 

Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 

 

NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del señor Juez, el presente escrito de demanda. Consta de 33 

folios en cuaderno principal, 3 copias de traslado y 1 disco compacto con copia de la demanda para estudiar 

su admisión. Sírvase proveer.  

 

Cartago – Valle del Cauca, febrero trece  (13) de dos mil diecisiete  (2017). 

 

NATALIA GIRALDO MORA  

Secretaria. 

 

                                  JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  

                                             VALLE DEL CAUCA 

 

 

Cartago – Valle del Cauca, febrero trece  (13) de dos mil diecisiete  (2017). 
 

Auto interlocutorio No. 110 
 
 
RADICADO No.    76-147-33-33-001-2016-00135-00 
DEMANDANTE  CONSUELO DEL SOCORRO ALVAREZ RAMIREZ Y 

OTROS  
DEMANDADO   DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA 
MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 

LABORAL    
 
 
 
Las señoras CONSUELO DEL SOCORRO ALVAREZ RAMIREZ, DIANA LUCIA 
FIERRO OSPINA, CLARA ROSA MOLINA BERMUDEZ, MARÍA YACID MOLINA 
BERMUDEZ,LUCILA LIBREROS ROA, CIELO LADINO PARRA, CLAUDIA PATRICIA 
LADINO PARRA, LUZ MARIA GARCIA HERNANDEZ,MARTHA  LILIANA VELEZ  
ÁLVAREZ y MARÍA LETICIA MONCADA CASTAÑO por medio de apoderado judicial, 
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter 
laboral presenta demanda en contra del Departamento del Valle del Cauca- Secretaría 
de Educación, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo  No. SADE 
1011927 de fecha 29 de agosto de 2016, suscrito Secretaría de Educación 
Departamental, mediante el cual niega el reconocimiento y pago de la prima de 
académica equivalente al 15 % sobre el sueldo básico, según  en la Ordenanza 125 del 
21 de diciembre de 1968; y el consecuente restablecimiento de derechos. 
  
Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se reúnen los 
requisitos de los artículos 162 y siguientes del Código de Procedimiento Administrativo y 
de lo Contencioso Administrativo (CPACA), por lo que será admitida. 
 
En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el artículo 171 del CPACA, se 
 

RESUELVE 
 
1.  Admitir la demanda. 
 
2.  Disponer la notificación personal al Representante Legal del Departamento del 

Valle del Cauca, o quien haga sus veces, lo cual se hará de conformidad con el 
artículo 199 del CPACA, modificado por el artículo 612 del Código General del 
Proceso (C. G. del P.). 
 

3.  Notifíquese en la misma forma al señor Agente del Ministerio Público. 
 
4.  Notifíquese en la misma forma a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 

Estado.  
 



5.  Notifíquese por estado a las demandantes y envíese mensaje de datos a quienes 
hayan suministrado su dirección electrónica, de conformidad con lo establecido en 
el artículo 201 del CPACA.   

 
6.  Córrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Público y a 

la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, por el término de treinta (30) 
días, plazo que sólo comenzará a correr al vencimiento del término común de 
veinticinco (25) días después de surtida la última notificación, de conformidad con lo 
previsto en los artículos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual las partes 
demandadas y los sujetos que, según la demanda o las actuaciones acusadas, 
tengan interés directo en el resultado del proceso, deberán contestar la demanda, 
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar 
demanda de reconvención, advirtiendo que de conformidad con el numeral 4 del 
artículo 175 del CPACA, se deben acompañar a la contestación de la demanda 
todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda hacer valer en el 
proceso. Durante el término para dar respuesta a la demanda, las entidades 
públicas demandadas deberán allegar el expediente administrativo que contenga 
los  antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su 
poder, advirtiendo que no hacerlo constituye falta disciplinaria gravísima del 
funcionario encargado del asunto, como lo establece el parágrafo 1º del artículo 175 
ibídem. 

 
7.  Ordenar a la parte demandante en el término máximo de diez (10) días depositar la 

suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.oo) en la cuenta de ahorros del Banco 
Agrario número 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos 
ordinarios del proceso. Una vez efectuada la consignación deberá entregar copia de 
la misma a la Secretaría para que surta efectos procesales.  

 
8.  Reconocer personería al abogado Cesar Augusto Bahamon Gómez, identificado 

con la cédula de ciudadanía No. 7.688.723  expedida en Neiva -Huila, y portador de 
la Tarjeta Profesional No. 149.100 del C. S. de la J., como apoderado de la parte 
demandante en los términos y con las facultades del poder visible a folios 
25,33,41,49, 58,67,80,88,96 105 del cuaderno principal. 
 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
 
El Juez,  
 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ  
  

   
JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL  

Cartago – Valle del Cauca 
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia 

se notifica a la(s) parte(s) por anotación en el Estado 
Electrónico No.023  

Se envió mensaje de datos a quienes suministraron su 
dirección electrónica. 
Cartago-Valle del Cauca, 14/02/2017 
 

NATALIA GIRALDO MORA  
Secretaria 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del señor Juez, el presente escrito de 
demanda pendiente para revisión de su admisión. Consta de 1 cuadernos con 38 folios, 6 
discos compacto. Sírvase proveer.  

 
Cartago – Valle del Cauca, febrero ocho  (08) de dos mil diecisiete (2017). 

 
NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

 

 
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO 
VALLE DEL CAUCA 

 

    
Cartago – Valle del Cauca, febrero trece (13) de dos mil diecisiete (2017). 

 
 Auto de Interlocutorio  No. 090 

 
 
RADICADO No.     76-147-33-33-001-2016-00229-00 
DEMANDANTE    ENRIQUE JIMENEZ ROSERO  
DEMANDADO  NACION – MINISTERIO DE EDUCACION 

NACIONAL – FONDO DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO  

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO – LABORAL    

 
    
El señor ENRIQUE JIMENEZ ROSERO, por medio de apoderado judicial, en 
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de 
carácter laboral presenta demanda en contra de la NACION – MINISTERIO DE 
EDUACION NACIONAL – FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO, solicitando se declare la nulidad de la Resolución No. 00583 de 08 
de marzo de 2016, y a título de restablecimiento se ordene la liquidación, 
reconocimiento y pago de cesantías definitivas de manera retroactiva. 
  
Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se reúnen 
los requisitos de los artículos 162 y siguientes del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), Por lo que será 
admitida con las siguientes  precisiones: 
 
 El despacho considera admitir la presente demanda, por cuanto no aplica la 
caducidad de la acción,  de acuerdo a lo establecido en el artículo 164 numeral 1 
literal c, el cual establece: 
  
Artículo  164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberá 
ser presentada:  
1. En cualquier tiempo, cuando: 

“… c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente 
prestaciones periódicas. Sin embargo, no habrá lugar a recuperar las 
prestaciones pagadas a particulares de buena fe… “  

 
Igualmente en lo respectivo a la estimación razonada de la cuantía, el despacho 
hace  referencia, resaltando que en cuanto a la forma de determinar la misma en 
asuntos donde se reclaman prestaciones periódicas, como acontece en el sub lite, 
el CPACA establece en el inciso quinto del artículo 157 lo siguiente:  



 
“Cuando se reclame el pago de prestaciones periódicas de término 
indefinido, como pensiones, la cuantía se determinará por el valor de lo 
que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la 
presentación de la demanda, sin pasar de tres (3) años.” 

   
En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el artículo 171 del 
CPACA, se 

RESUELVE 
1.  Admitir la demanda. 

 
2.  Disponer la notificación personal al representante legal de la NACION – 

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL – FONDO DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO o quienes hagan sus veces, lo cual se hará de 
conformidad con el artículo 199 del CPACA, modificado por el artículo 612 del 
Código General del Proceso (C. G. del P.). 

 
3. Notifíquese en la misma forma al señor Agente del Ministerio Público y a la 

Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado.  
 
4. Notifíquese por estado a la parte demandante, y envíese mensaje de datos a 

quienes hayan suministrado su dirección electrónica, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 201 del CPACA.   

 
5. Córrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la vinculada, al 

Ministerio Público y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, 
por el término de treinta (30) días, plazo que sólo comenzará a correr al 
vencimiento del término común de veinticinco (25) días después de surtida la 
última notificación, de conformidad con lo previsto en los artículos 199 y 200 
del CPACA y dentro del cual las partes demandadas y los sujetos que, 
según la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el 
resultado del proceso, deberán contestar la demanda, proponer 
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar 
demanda de reconvención, advirtiendo que de conformidad con el numeral 4 
del artículo 175 del CPACA, se deben acompañar a la contestación de la 
demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda hacer 
valer en el proceso. Durante el término para dar respuesta a la demanda, las 
entidades públicas demandadas deberán allegar el expediente administrativo 
que contenga los  antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se 
encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo constituye falta 
disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto, como lo 
establece el parágrafo 1º del artículo 175 ibídem. 

 
6. Ordenar a la parte demandante que en el término máximo de diez (10) días 

deposite la suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.oo) en la cuenta de 
ahorros del Banco Agrario número 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, 
para pagar los gastos ordinarios del proceso. Una vez efectuada la 
consignación deberá entregar copia de la misma a la Secretaría para que 
surta efectos procesales. 

 
7. Reconocer personería a la abogada Laura Pulido Salgado, identificada con 

la cédula de ciudadanía No. 41.959.926 expedida en Armenia, Quindío  y 
Tarjeta Profesional de abogado No. 172.854 del C. S. de la J. como 
apoderada de la demandante en los términos del poder conferido (fl. 1). 

 
 



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
 
El Juez,  
 
 
 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LOPEZ  
 

 
 

 


