CONSTANCIA: Cartago-Valle del Cauca. Agosto 18 de 2022. A despacho del sefior Juez, la
presente actuacién, que ya se encuentra ejecutoriada, sin que en contra de la misma se haya
interpuesto recurso alguno, haciéndole saber que la sentencia proferida en estas diligencias, el
pasado 22 de julio de 2022, notificada el 25 de julio del mismo afio, en su parte resolutiva quedo
inconclusa la identificacion del acto administrativo que demandado. Sirvase proveer.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

J
. TJ,C

» JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Radicacion 76-147-33-31-001-2015-00815-00
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Maria Leiber Martinez Arango

Litis consorte necesario Libia Orozco de Flérez.

Demandado(a): Departamento del Valle del Cauca.

Auto interlocutorio No: 368

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Procede el despacho, de manera oficiosa, a pronunciarse respecto de correccion de parte
resolutiva de la sentencia de fecha 22 de julio de 2022, la cual se encuentra notificada el
pasado 25 de julio de 2022.

DE LA ACTUACION

Mediante sentencia proferida el pasado 22 de julio de 2022, la cual fue notificada el
pasado 25 de julio de 2022, este despacho profirid sentencia de primera instancia que
decidio las pretensiones en esta actuacioén, la cual no fue objeto de recurso alguna por las

partes.

No obstante, lo anterior, este estrado judicial observa y se percata del error involuntario
relacionado con la parte resolutiva de la sentencia, concretamente cuando refiere, en el
numeral 1, que se regula el goce de la sustitucion de la pension reconocida al extinto ex
servidor José Javier Fl6rez Agudelo (g.e.p.d), sin enunciar explicitamente la resoluciéon en
gue fue dispuesta para este efecto, y de la misma forma y sentido en el numeral 2 de la
sentencia, cuando se ordena a la entidad demanda, es decir al Departamento del Valle
del Cauca, producir el respectivo acto administrativo en reemplazo de la resolucién que

reconocio el goce de la pensién a la misma persona.




Que, para este asunto, y corregir el error involuntario acaecido en la presente sentencia,
el despacho considera pertinente actuar de conformidad con el articulo 286 del Cadigo
General del Proceso, aplicable por remisién por el articulo 306 del CPACA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso, dispone lo siguiente:

ART. 286.-Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en

cualquier tiempo de oficio o0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se natificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva o influyan en ella.

En este caso concreto, el Despacho observa que el error involuntario enunciado
anteriormente, constituye una omisién en la identificacién de la resolucién a la que alli se
hace referencia, relacionado con el reconocimiento pensional objeto de estudio en estas
diligencias, siendo procedente su correccion, de manera oficiosa, en este momento, a

través de esta providencia.

CONCLUSION: Teniendo en cuenta que en esta actuacion, por error involuntario, se
profirié sentencia No. 41 del pasado 22 de julio de 2022, notificada el 25 del mismo mes y
afo, en la parte resolutiva, concretamente en sus numerales 1y 2, no se identifico el acto
administrativo relacionado con el reconocimiento pensional del sefior José Javier Florez
Agudelo (g.e.p.d.), existiendo una omision en este aspecto, situacion que de conformidad
con el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del CPACA, se considera procedente su correccion en este momento y a través de

esta providencia.

Igualmente se agrega que lo resuelto en esta providencia, no afecta en grado alguno los

argumentos y sentido de la respectiva sentencia que se corrige a través de esta decision.

Por lo anterior, se

RESUELVE

1°. CORREGIR, de manera oficiosa, la parte resolutiva sentencia No. 41 del pasado 22

de julio de 2022, notificada el 25 del mismo mes y afio, concretamente en lo relacionado

en los numerales 1y 2, haciendo saber que la resolucion a la cual alli se hace referencia,



es la Resolucién 04147 del 27 de octubre de 1994, expedida por el Departamento del
Valle del Cauca (que obra en el expediente), mediante la cual le realizé reconocimiento
pensional al sefior José Javier Fl6rez Agudelo (g.e.p.d.). Lo anterior, de conformidad con
el articulo 286 del CGP, aplicable por remision del articulo 306 del CPACA.

2°. Dejar incOlumes todos los demas apartes de la parte resolutiva de la sentencia
referida.

NOTIFIQUESE,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
JUEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago-Valle del Cauca. Agosto 18 de 2022. A despacho del
sefior Juez, nueva solicitud de pago de costas procesales, realizada por el apoderado de los
actores en la presente actuacion constitucional, aduciendo que allega la documentacion
solicitada para este efecto mediante providencia del 28 de julio de 2022, observandose
efectivamente que anexa 2 autorizaciones en este sentido, suscritas por el sefor Anuar Ilian
Abadia Valencia y Oscar Alfonso Betancourt Figueroa. Es de anotar que la demandada Laura
Reyes Lopez, consignd a nombre de este estrado judicial la suma de $1.915.398, por
concepto de pago de costas procesales. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO-VALLE DEL CAUCA.

Auto interlocutorio No. 366

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

RADICADO . 76-147-33-33-001-2016-00129-00

DEMANDANTE - ANUAR ILAN ABADIA VALENCIA y OSCAR
BETANCOURTH

DEMANDADOS : MUNICIPIO DE ROLDANILLO-VALLE DEL CAUCA Yy
LAURA REYES LOPEZ

MEDIO DE CONTROL - PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS.

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y concretamente la nueva
solicitud realizada por el apoderado de la parte demandante, aduciendo que allega las
autorizaciones de los sefiores Anuar Ilan Abadia Valencia y Oscar Bentacourt para efectos
que se le entregue las costas procesales, entre otras facultades, y que fueron requeridas
para este efecto mediante providencia del 28 de julio de 2022, en los términos dispuestos

en esa decisidn, y que efectivamente en este momento se observa que se ha procedido



adjuntarlos, con presentacion personal en la Oficina de Servicios de Roldanillo, por tal

motivo, se

RESUELVE

19, Acceder a la solicitud de entrega de costas procesales, consignadas en este proceso, por
parte de la demandada Laura Reyes Lépez, a este estrado judicial por valor de $1.915.398,
por este concepto, al apoderado de los sefiores Anuar Ilan Abadia Valencia y Oscar
Betancourt, en los términos dispuestos en las autorizaciones se anexan en la respectiva
solicitud.

20, Hacer saber que, respecto del cobro de esta suma dinero, la secretaria del Despacho le
hara saber la informacion pertinente, al interesado, para este efecto.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente una vez surtida la
vinculacion ordenada en Audiencia Inicial del 23 de mayo de 2019 (fls. 127-128) el cual se encuentra para citar
nuevamente a la audiencia inicial. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidds (2022).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

Q'r-
» JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
l'—f; DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
% VALLE DEL CAUCA
104 - c°

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Auto de sustanciacion No. 384

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00250-00
DEMANDANTE CELMIRA RIVERA LONDONO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

LITISCONSORTE NECESARIO MARTA MORELIA MARTINEZ GOMEZ

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el

Litisconsorte necesario, contesté la demanda dentro de término (05ConstanciaTerminos.pdf),

se procedera a incorporar el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para
audiencia inicial y reconocer personeria al apoderado debidamente acreditado.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por el litisconsorte necesario (04Contesta demanda Marta Morelia.pdf).

2 — Fijar como fecha y hora para la reanudacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 1° de diciembre de 2022 a las 2 P.M.

3 - Reconocer personeria al abogado Francisco Javier Dugue Ocampo, identificado con la
cédula de ciudadania No. 16.800.283 expedida en La Victoria — Valle del Cauca y T.P. No.
113.300 del C. S. de la J., como apoderado del Litisconsorte Necesario, en los términos y

con las facultades conferidas en el poder (fl. 144).
4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO & o 2
RADICACION: 76-147-33-33-001-2017-00250-00 ES @\E
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL 10(\ 8 ',‘s’
DEMANDANTE: Celmira Rivera Londofio 1

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
LITISCONSORTE NECESARIO: Marta Morelia Martinez Gomez

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior juez las presentes diligencias, para los fines pertinentes.

Cartago, Valle del Cauca, 19 de agosto de 2022.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

wr 2uo, JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.372

RADICADO No: 76-147-33-33-001-2018-00070-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA ROSALBA GRAJALES DE ARIAS Y OTRO

DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL Y
OTRO

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

La apoderada sustituta de la parte demandada informé que la ASOCIACION
MUTUAL EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD EMSSANAR E.S.S. “realiz6 proceso
voluntario de reorganizacion institucional en virtud del cual cedio los activos, pasivos
y contratos asociados a la prestacion de salud del plan de beneficiarios, como
también el total de los afiliados y habilitacion como entidad promotora de salud a la
sociedad simplificada por acciones denominada EMSSANAR S.A.S.; proceso que
fue aprobado por la Superintendencia Nacional de Salud mediante resolucion 5256
de 2017, consistente en la escision del programa de Entidad Promotora de Salud y
a favor de EMSSANAR S.A.S. (Nit: 901.021.565-8)", como se evidencia en el
certificado de existencia y representacion legal que aportay que a partir del 01 de
Mayo de 2019 entré en operacién la escision del negocio de salud. Pide se tenga
en adelante a esta como demandada.

Asi mismo indico que, la llamada en garantia COOEMSSANAR IPS LTDA, cambio
de razén social, por lo que ahora se denomina COOPERATIVA DE SERVICIOS
INTEGRALES DE SALUD —RED MEDICRON IPS, asi como consta en el certificado
de existencia y representacion legal que anexa.

Solicita se corrija el auto que admitio el llamamiento y se tenga en adelante como
demandada a EMSSANAR S.A.S y como llamada en garantia a la COOPERATIVA
DE SERVICIOS INTEGRALES DE SALUD —RED MEDICRON IPS.

De otra parte, se observa que la COOPERATIVA DE SERVICIOS INTEGRALES
DE SALUD —RED MEDICRON IPS, a través de su representante legal otorgo poder
al abogado Cristian Jhonatan Cuaran Ortiz para que los represente en estas
actuaciones, profesional del derecho que procedio a dar contestacion al lamamiento
previo a que se surtiera su notificacion.

CONSIDERACIONES:




Observa el despacho que la solicitud de correccion del auto 277 del pasado 5 de
julio de este mismo afio, no procede en sentido estricto por no haberse cometido
error alguno, ya que la providencia se profirié de acuerdo a la documentacion que
reposaba en el expediente, pues la parte interesada no habia suministrado esa
informacion y solo da cuenta de ella posterior a la notificacién por estado.

Lo que si se dispondra es la aplicacion de la figura de la sucesion procesal y se
tendra como parte demandada a EMSSANAR S.A.S., quien toma el litigio en el
estado en que se encuentra al momento de su intervencion en este proceso,
notificando esta providencia al Agente especial e interventor dado que la entidad se
encuentra con intervencion forzosa administrativa como se desprende del
certificado de existencia y representacion legal aportado.

Asi mismo, se procederd a reconocer personeria a la profesional del derecho
Charlene Tatiana Correa Hernandez como apoderada sustituta de EMSSANAR
S.AS.

En cuanto a la manifestacion de que COOEMSSANAR IPS LTDA, cambi6 de razén
social a COOPERATIVA DE SERVICIOS INTEGRALES DE SALUD -RED
MEDICRON IPS, considera el juzgado que ese cambio de nombre no implica que
se convierta en una persona juridica distinta maxime si mantiene el mismo Nit
900077584-5, razdn por la cual en adelante se tiene bajo dicha denominacion
COOPERATIVA DE SERVICIOS INTEGRALES DE SALUD —RED MEDICRON IPS
como llamada en garantia.

Nétese que RED MEDICRON IPS ya confirid poder al abogado Cristian Jhonatan
Cuaran Ortiz, por lo que se le reconocera personeria como su apoderado judicial y
como este profesional del derecho dio contestacion al llamamiento previo a que se
efectuara la notificacién a su poderdante, se entendera surtida dicha notificacién por
conducta concluyente de la entidad llamada en garantia, en los términos del inciso
2° del articulo 301 del Codigo General del Proceso:

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a
menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad. ...”

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- Declarar como sucesor procesal de la ASOCIACION MUTUAL EMPRESA
SOLIDARIA DE SALUD EMSSANAR E.S.S. a la sociedad EMSSANAR S.A.S.,
guien toma el litigio en el estado en que se encuentra al momento de su intervencién
en este proceso, por lo expuesto en la parte considerativa.

2.- Notifiquese esta providencia al Agente especial e interventor de EMSSANAR
S.A.S., dado que la sociedad se encuentra con intervencion forzosa administrativa.



3.- Téngase como llamada en garantia a la COOPERATIVA DE SERVICIOS
INTEGRALES DE SALUD —RED MEDICRON IPS antes -COOEMSSANAR IPS
LTDA-, de acuerdo a lo indicado en las consideraciones.

4.- Entiéndase notificado por conducta concluyente a la COOPERATIVA DE
SERVICIOS INTEGRALES DE SALUD —RED MEDICRON IPS del auto que acepto
el lamamiento en garantia en su contra y de los demas proferidos en este tramite,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

5.- Reconocer personeria a la abogada Charlene Tatiana Correa Hernandez |,
identificada con la cédula de ciudadania No.1.144.089.683 y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 353.873 del C. S. de la J., como apoderada sustituta de la
demandada EMSSANAR S.A.S. en los términos y con las facultades del poder
conferido.

6.- Reconocer personeria al abogado Cristian Jhonatan Cuaran Ortiz, identificado
con la cédula de ciudadania No0.1.085.288.640 y portador de la Tarjeta Profesional
No. 337.088 del C. S. de la J.,, como apoderado de la llamada en garantia
COOPERATIVA DE SERVICIOS INTEGRALES DE SALUD —RED MEDICRON IPS,
en los términos y con las facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago — Valle del Cauca. 23 de agosto de 2022. A despacho
del sefior Juez, escrito suscrito por los sefiores Andrés Mauricio y José Alejandro Torres Giraldo,
mediante el cual se pronuncia respecto a providencia del pasado 16 de agosto de 2022, y a través
de la cual se le puso en conocimiento respuesta emitida por Distrito Militar No. 30 que refiere
haber dado cumplimiento a la sentencia de tutela proferida en estas diligencias.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciaciéon No.

Accion: TUTELA

Radicacion namero: 76-147-33-33-001-2018-00180-00

Accionante: ANDRES MAURICIO TORRES GIRALDO Y
JOSE ALEJANDRO TORRES GIRALDO

Accionada: DISTRITO MILITAR No. 30

Instancia: PRIMERA.

Cartago — Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y concretamente la respuesta
de la entidad accionada en la cual aseveran haber dado cumplimiento a la sentencia de
tutela proferida en las presentes diligencias, contestacion que fue puesta en conocimiento
de la parte accionante mediante providencia del 16 de agosto de 2022, la cual fue debida
comunicada, ademas observando el escrito allegado, via correo electrénico, al Despacho
por parte de los mismos accionantes Andrés Mauricio y José Alejandro Torres Giraldo,
cuando manifiestan que efectivamente ya se dio cumplimiento a la sentencia
mencionada, solicitando el archivo del tramite incidental del presente incidente de
desacato, por esta razén este juzgado considera que, en este momento, no existe
fundamento para continuar con el presente incidente de desacato, por tal motivo, se

RESUELVE

1°. Ordenar la terminacion del presente incidente de desacato.

2°. El archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



Constancia secretarial. A despacho del sefior Juez, informandole que el presente proceso
sera objeto de la distribucién de procesos que deben ser remitidos al Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Cartago, Valle del Cauca, creado mediante el Acuerdo No.
PCSJA22-11976 de 2022, y en cumplimiento del Acuerdo No. CSJVAA22-45 del 18 de
agosto de 2022 proferido por el H. Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca.
Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

- - \i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
wd 5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
<M VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Auto de sustanciacion No0.390

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00042-00

DEMANDANTE MARIA DOLLY RAMIREZ DE MOLINA

DEMANDADO MUNICIPIO DE SEVILLA — VALLE DEL
CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO - LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se hace necesario
proceder a la entrega del presente proceso al Juzgado 4° Administrativo Oral de
Cartago — Valle del Cauca, conforme lo dispuesto en el Acuerdo No. CSJVAA22-45
del 18 de agosto de 2022, proferido por el H. Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca.
En consecuencia, se

RESUELVE

1°. Previa descarga del inventario de procesos a despacho habidos en este juzgado,
entréguese por secretaria al Juzgado 4° Administrativo Oral de Cartago — Valle del

Cauca, el presente proceso para su conocimiento.

2°. Por secretaria anotese en los libros de radicacion del despacho lo resuelto en

este auto.

3°. Dejar sin efecto el numeral 2° del auto de sustanciacion No. 314 del 6 de julio de

2022 (20AutoAplazaDiligencia.pdf) que fij6 fecha y hora para la reanudacion de la

Audiencia Inicial.




CUMPLASE
El Juez,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



Constancia secretarial. A despacho del sefior Juez, informandole que el presente proceso
sera objeto de la distribucién de procesos que deben ser remitidos al Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Cartago, Valle del Cauca, creado mediante el Acuerdo No.
PCSJA22-11976 de 2022, y en cumplimiento del Acuerdo No. CSJVAA22-45 del 18 de
agosto de 2022 proferido por el H. Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca.
Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

. \i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
Ve 5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
< S0 VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Auto de sustanciacion No0.391

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00082-00
DEMANDANTE MARIA OLIVA CARDONA GARCIA
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO - LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se hace necesario
proceder a la entrega del presente proceso al Juzgado 4° Administrativo Oral de
Cartago — Valle del Cauca, conforme lo dispuesto en el Acuerdo No. CSJVAA22-45
del 18 de agosto de 2022, proferido por el H. Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca.

En consecuencia, se

RESUELVE

1°. Previa descarga del inventario de procesos a despacho habidos en este juzgado,
entréguese por secretaria al Juzgado 4° Administrativo Oral de Cartago — Valle del

Cauca, el presente proceso para su conocimiento.

2°. Por secretaria anotese en los libros de radicacion del despacho lo resuelto en

este auto.

3°. Dejar sin efecto la citacion a la Audiencia Pruebas para el jueves 25 de agosto de
2022 alas 2 P.M.
CUMPLASE
El Juez,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada
por la parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 23 de agosto de 2022

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
R JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
3‘; DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
E VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.374

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00131-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE LUZ DORIS ORTIZ MURGUEITIO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de
la parte demandante present6 solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razén
por la cual através de la providencia respectiva se dio traslado a la parte demandada para
gue se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender
gue, cOMo Nno es una situacion que se encuentre regulada en la Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision normativa del articulo 306
ibidem, son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cddigo General del
Proceso, que a la letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

...y ]

“‘ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas
actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el




secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretarda el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se
destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir y hasta el
momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion. Ademas, no se condenara en costas ni expensas,
como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento
condicionada, no se present6 oposicién por la parte demandada.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda,
conforme a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de
apoderada judicial por la sefiora LUZ DORIS ORTIZ MURGUEITIO contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direccionese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la
cuota de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias
y anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada
por la parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 23 de agosto de 2022

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
R JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
3‘; DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
E VALLE DEL CAUCA

Auto interlocutorio No.373

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00352-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE ELIZABETH VARELA CASTRO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de
la parte demandante presenté solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razon
por la cual através de la providencia respectiva se dio traslado a la parte demandada para
gue se pronunciara, pero esta guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender
gue, como no es una situacion que se encuentre regulada en la Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remisién normativa del articulo 306
ibidem, son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del
Proceso, que a la letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

...y '

“‘ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas
actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.




El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretarda el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se
destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir y hasta el
momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, se accedera a la peticion
y se declarara terminada la actuacion. Ademas, no se condenara en costas ni expensas,
como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento
condicionada, no se present6 oposicién por la parte demandada.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda,
conforme a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de
apoderada judicial por la sefiora ELIZABETH VARELA CASTRO contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcciénese a la parte demandante para la devolucion de los remanentes de la
cuota de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias
y anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



