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Revisado el presente asunto, se tiene que el trámite cumplido hasta la fecha, evidencia 

agotadas las etapas principales del proceso ejecutivo, en tanto en diligencia que precede se 

dispuso seguir adelante con la ejecución y se condenaron en costas. No obstante, a la fecha 

se está a la espera que, por cualquiera de las partes, sea presentada la respectiva liquidación 

del crédito como lo prevé el artículo 446 del C.G.P., que refiere:  

 
“Para la liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas: 
 
1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia 
que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al 
ejecutado cualquiera de las partes podrá presentar la liquidación del crédito con 
especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentación, 
y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo 
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la 
sustenten, si fueren necesarios. 
 
2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista en 
el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular 
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so pena 
de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores puntuales que 
le atribuye a la liquidación objetada. 
 
3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que 
solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. 
El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el remate de 
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelación. 
 
4. De la misma manera se procederá cuando se trate de actualizar la liquidación en los 
casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la liquidación que esté en 
firme. 
 
PARÁGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementará los mecanismos 
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidación de créditos.” 

 

En consecuencia, como por previsión normativa es claro que la presentación de la liquidación 

del crédito es una carga de las partes que impulsa el proceso, y que en este evento ya se 

encuentra ejecutoriada la decisión que ordena seguir adelante con la ejecución, conforme 

quedó expuesto, se requerirá por una sola vez a aquellas para que procedan a dar 
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cumplimiento al numeral 1 de la disposición en cita, allegando la respectiva liquidación 

actualizada del crédito, descontando los valores que han sido entregados como parte de pago. 

En el evento de no hacerlo, procederá el Despacho a adoptar la liquidación que en forma legal 

corresponda.  

 
Por último, se ordenará por Secretaría llevar a cabo la liquidación de costas, teniendo en 

cuenta lo ordenado en el numeral 5 de la providencia que ordenó seguir adelante la ejecución.   

 
Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Cartago (Valle del Cauca),  

 
RESUELVE: 

 
1. Requerir a las partes que conforman los extremos del presente proceso, para que en el 

término de diez (10) días, contados a partir de la notificación por estado de este proveído, 

presenten la liquidación del crédito, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 1 del 

artículo 446 del Código General del Proceso, según lo expuesto en esta decisión. 

 

2. Por Secretaría liquídense las costas.   

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ  

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

Andres     Jose Arboleda    Lopez

Juez

Juzgado Administrativo
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EJECUTANTE: MUNICIPIO DE CARTAGO – VALLE DEL CAUCA 
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Revisado el presente asunto, se tiene que el trámite cumplido hasta la fecha, evidencia 

agotadas las etapas principales del proceso ejecutivo, en tanto en providencia que precede 

se dispuso seguir adelante con la ejecución y se condenaron en costas. No obstante, a la 

fecha se está a la espera que, por cualquiera de las partes, sea presentada la respectiva 

liquidación del crédito como lo prevé el artículo 446 del C.G.P., que refiere:  

 

“Para la liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas: 
 
1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la 
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente 
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá presentar la liquidación del 
crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha de 
su presentación, y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y 
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los 
documentos que la sustenten, si fueren necesarios. 
 
2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista 
en el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular 
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so 
pena de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores 
puntuales que le atribuye a la liquidación objetada. 
 
3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto 
que solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta 
respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el 
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto 
de apelación. 
 
4. De la misma manera se procederá cuando se trate de actualizar la liquidación en 
los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la liquidación que 
esté en firme. 
 
PARÁGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementará los mecanismos 
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidación de créditos.” 

 

En consecuencia, como por previsión normativa es claro que la presentación de la 

liquidación del crédito es una carga de las partes que impulsa el proceso, y que en este 

evento ya se encuentra ejecutoriada la decisión que ordena seguir adelante con la 

ejecución, conforme quedó expuesto, se requerirá por una sola vez a aquellas para que 

procedan a dar cumplimiento al numeral 1 de la disposición en cita, allegando la respectiva 
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liquidación actualizada del crédito, descontando los valores que han sido entregados como 

parte de pago. 

 

En el evento de no hacerlo, procederá el Despacho a adoptar la liquidación que en forma 

legal corresponda.  

 
Por último, se ordenará por Secretaría llevar a cabo la liquidación de costas, teniendo en 

cuenta lo ordenado en el numeral 4 de la providencia que ordenó seguir adelante la 

ejecución.   

 

Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Cartago (Valle del Cauca),  

 

RESUELVE: 

 

1. Requerir a las partes que conforman los extremos del presente proceso, para que en el 

término de diez (10) días, contados a partir de la notificación por estado de este 

proveído, presenten la liquidación del crédito, en cumplimiento de lo previsto en el 

numeral 1 del artículo 446 del Código General del Proceso, según lo expuesto en esta 

decisión. 

 

2. Por Secretaría liquídense las costas.   

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ  

 

 

 

 

Firmado Por:

Andres     Jose Arboleda    Lopez

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Cartago - Valle Del Cauca
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PROCESO:    76-147-33-33-001-2014-00731-00 

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO A CONTINUACIÓN DE ORDINARIO   

EJECUTANTE:   FLOR DE MARÍA RAMÍREZ DE POSSO 

EJECUTADO: MUNICIPIO DE BOLÍVAR (VALLE DEL CAUCA).   

 

Revisado el presente asunto, se tiene que el trámite cumplido hasta la fecha, evidencia 

agotadas las etapas principales del proceso ejecutivo, en tanto en diligencia que precede se 

dispuso seguir adelante con la ejecución exclusivamente por las costas y agencias en derecho 

que se ordenó pagar a cargo del Municipio de Bolívar en el juicio principal. No obstante, a la 

fecha se está a la espera que, por cualquiera de las partes, sea presentada la respectiva 

liquidación del crédito como lo prevé el artículo 446 del C.G.P., que refiere:  

 
“Para la liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas: 
 
1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia 
que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al 
ejecutado cualquiera de las partes podrá presentar la liquidación del crédito con 
especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentación, 
y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo 
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la 
sustenten, si fueren necesarios. 
 
2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista en 
el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular 
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so pena 
de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores puntuales que 
le atribuye a la liquidación objetada. 
 
3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que 
solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. 
El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el remate de 
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelación. 
 
4. De la misma manera se procederá cuando se trate de actualizar la liquidación en los 
casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la liquidación que esté en 
firme. 
 
PARÁGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementará los mecanismos 
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidación de créditos.” 

 

En consecuencia, como por previsión normativa es claro que la presentación de la liquidación 

del crédito es una carga de las partes que impulsa el proceso, y que en este evento ya se 

encuentra ejecutoriada la decisión que ordena seguir adelante con la ejecución, conforme 

quedó expuesto, se requerirá por una sola vez a aquellas para que procedan a dar 

cumplimiento al numeral 1 de la disposición en cita, allegando la respectiva liquidación 

actualizada del crédito, descontando los valores que han sido entregados como parte de pago. 
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En el evento de no hacerlo, procederá el Despacho a adoptar la liquidación que en forma legal 

corresponda.  

 
Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Cartago (Valle del Cauca),  

 
RESUELVE: 

 
Requerir a las partes que conforman los extremos del presente proceso, para que en el término 

de diez (10) días, contados a partir de la notificación por estado de este proveído, presenten 

la liquidación del crédito, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 1 del artículo 446 del 

Código General del Proceso, según lo expuesto en esta decisión. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ  
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del Señor Juez, informándole que el apoderado de la parte 
demandante presentó memorial desistiendo de la demanda. Sírvase proveer. 
 
Cartago -Valle del Cauca, 26 de agosto de 2022 
 
 
NATALIA GIRALDO MORA 

Secretaria 

                                 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
                            DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO  
                                             VALLE DEL CAUCA 

 

Auto de sustanciación No.627  

 
RADICADO No.    76-147-33-40-002-2019-00468-00 
MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL 
DEMANDANTE   MARINA COCA PINZON 
DEMANDADO  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL– 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO Y OTRO 

 
  

Cartago – Valle del Cauca, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidós (2022) 
 
La parte demandante presentó memorial desistiendo de las pretensiones de esta demanda, 
solicitando no ser condenada en costas ni agencias en derecho. 
 
De acuerdo con lo anterior, en atención a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del artículo 
316 del C.G.P., se correrá traslado a la parte demandada, de la solicitud de desistimiento 
de las pretensiones, por el término de tres (3) días para que si a bien lo tiene, se pronuncie 
al respecto. Vencido dicho término se resolverá lo pertinente. 
 
Por lo expuesto el Juzgado, 
 

RESUELVE 
 
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) días a la parte demandada, para que si a 
bien lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la 
demanda presentada por el apoderado de la parte demandante. 
 
2.- Vencido el término de traslado, se decidirá lo pertinente. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
El Juez 

 
 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ 
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO  
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NACIONAL  

 

Ingresa a Despacho el presente asunto, con memorial allegado por el mandatario de la 

parte ejecutante en el que refiere que por medio de acto administrativo Resolución No. 

00854 del 21 de abril de 2022, la entidad demandada dio cumplimiento a la sentencia objeto 

de ejecución; sin que formule ninguna solicitud en concreto.  

 
Al respecto, debe recordársele al apoderado del ejecutante que, tratándose de procesos 

ejecutivos, el trámite previsto se encuentra definido fundamentalmente por las normas del 

Código General del Proceso; y en ese sentido, ante el cumplimiento de la obligación por la 

que se ejecuta, lo que procede es dar aplicación a lo previsto de en el artículo 461 del 

C.G.P., que prevé: 

 

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la 
obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y 
dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado 
el remanente. 
 

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado 
presenta la liquidación adicional a que hubiere lugar, acompañada del título de 
consignación de dichos valores a órdenes del juzgado, el juez declarará terminado 
el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondrá la cancelación de los 
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. 
 

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del 
crédito y de las costas, podrá el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su 
importe, acompañadas del título de su consignación a órdenes del juzgado, con 
especificación de la tasa de interés o de cambio, según el caso. Sin que se suspenda 
el trámite del proceso, se dará traslado de ella al ejecutante por tres (3) días como 
dispone el artículo 110; objetada o no, el juez la aprobará cuando la encuentre 
ajustada a la ley. 
 

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez 
(10) días siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere 
presentado el título de consignación adicional a órdenes del juzgado, el juez 
dispondrá por auto que no tiene recursos, continuar la ejecución por el saldo y 
entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las costas. 
Si la consignación se hace oportunamente el juez declarará terminado el proceso y 
dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado 
el remanente. 
 

Con todo, continuará tramitándose la rendición de cuentas por el secuestre si 
estuviere pendiente, o se ordenará rendirlas si no hubieren sido presentadas.”  
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En consecuencia, este Despacho considera procedente requerir a la parte accionante para 

que en el término de tres (03) días manifieste lo pertinente en cuanto a la continuidad del 

proceso ejecutivo; y, de ser el caso dé cumplimiento a lo previsto en el citado artículo, a fin 

que se profiera la decisión que corresponda.  

 
Lo anterior, advertido que, la falta de aplicación del procedimiento ejecutivo puede derivar 

en la nulidad de lo actuado, por la omisión de seguir un procedimiento no previsto en la ley, 

poniendo a las partes en situación de incertidumbre sobre la forma en que deben ejercer la 

garantía de defensa o contradicción, garantías que son del núcleo esencial del debido proceso, 

conforme lo ha sostenido el H. Consejo de Estado. 

 

Por lo expuesto, se  
RESUELVE: 

 

REQUERIR al abogado del ejecutante para que en el plazo máximo de tres (03) días, desde 

la notificación de esta decisión y sin necesidad de oficio, manifieste lo pertinente en cuanto 

a la continuidad del proceso ejecutivo; de cara a lo informado por él sobre el cumplimiento 

de la sentencia base de ejecución, de acuerdo con todo lo expuesto en la parte motiva de 

esta providencia.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

El Juez,  

 

 

 

 

 

ANDRÉS JOSÉ ARBOLEDA LÓPEZ  
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Juez
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