JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (07) de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No. 1326

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00477-00
DEMANDANTE (S) JUAN DAVID VARELA
DEMANDADO(S) MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se tiene que la llamada en
garantia sefiora Claudia Milena Molina Ortiz, realiza llamamiento en garantia a la
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa (fls. 410 y ss), por lo que el

despacho procedera a pronunciarse sobre la misma.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
sobre la figura del llamamiento en garantia y los requisitos para su procedencia, establece en

el articulo 225 lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que
en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitaciéon u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
gue se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.




El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas

de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Sobre el trAmite que se debe dar al llamamiento, la misma codificacion en su articulo 227

establece:

“Articulo 227. Tramite y alcances de la intervencién de terceros. En lo no
regulado en este Cddigo sobre la intervencién de terceros se aplicaran las
normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Por su parte, el Cédigo General del Proceso (C. G. del P.)!, sobre la citaciéon y notificacion

del llamado en garantia, establece:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara

notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el

término de la demanda inicial. Si la notificacién no se logra dentro de los seis

(6) meses siguientes, el llamamiento serd ineficaz. La misma regla se

aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el

llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion

sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo

del llamado en garantia”.
El escrito del Illamamiento en garantia ya referido, fue presentado dentro del término
legalmente establecido para el efecto, conforme lo certifico la secretaria del despacho,
indicando que la llamada en garantia Claudia Milena Molina Ortiz desde el dia 26 de
diciembre de 2012 es propietaria del vehiculo taxi de servicio publico el cual se encuentra
afiliado a la Empresa Servi Tax Ltda la cual suscribié contrato de seguro de responsabilidad

civil contenido en la pdliza No. 994000010002 la cual ampara y protege el vehiculo.

Finalizan afirmando que estas circunstancias facticas fundamentan la relacion legal y
sustancial para el llamamiento en garantia a la aseguradora Aseguradora Solidaria de
Colombia Entidad Cooperativa, que deben entrar a responder por la totalidad de los dafios

y perjuicios reclamados por los demandantes en caso de existir sentencia condenatoria.

Por tanto, como quiera que al escrito se anexaron copia de la pdliza No. 580-40-
994000010002 (fls. 461 -464) asi como certificado de Existencia y Representacion de la
Aseguradora (fls.416-426), este despacho concluye que el escrito cumplen con los requisitos
traidos por el CPACA, por lo que tal llamamiento sera admitido y asi se dispondra en la parte
resolutiva de este auto.
En consecuencia se,

RESUELVE

1.- Aceptar el llamamiento en garantia formulado por el apoderado de la sefiora Claudia

Milena Molina Ortiz llamado en garantia por el municipio de Cartago -Valle del Cauca.

1 Codificacion que se debe aplicar en esta jurisdiccion a partir del 1° de enero de 2014, conforme Sentencia de
Unificacion del Consejo de Estado (Radicacion: 25000-23-36-000-2012-00395-01 (1J), Numero interno: 49.299, C.
P. ENRIQUE GIL BOTERO, veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014)).



En consecuencia, citese al llamado en garantia en la direccién indicada en el escrito de
llamamiento en garantia a folios 410 - 413, para que en el término de quince (15) dias

intervengan en el proceso.

2.- Notifiquese la presente decisién al representante legal o quien haga sus veces de
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa, la cual se entendera surtida a
partir del dia siguiente del estado, de conformidad con el paragrafo articulo 66 del Cédigo
General del Proceso (C. G. del P.).

3.- Por secretaria remitase al buzén electrénico vy fisico del llamado en garantia el respectivo

traslado.

5.- Se reconoce personeria al abogado Juan Carlos Patifio Torres, identificado con cédula de
ciudadania No. 10.141.042 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 141.042 del C. S. de la J.,
como apoderado principal de la sefiora Claudia Milena Molina Ortiz, en los términos y con las

facultades del poder otorgado (fl.382).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por

anotacion en el Estado Electronico No. 198
Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.
Cartago-Valle del Cauca, 09/12/2016

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 20, 21 y 24 de octubre de octubre de 2016 (Inhabiles,
22 y 23 de octubre de 2016). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (7) de dos mil dieciséis (2016).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (7) de dos mil dieciséis (2016)

Auto de sustanciacion No. 1323

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00496-00

DEMANDANTE MARIA MARLENI TREJOS RESTREPO

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 136), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los
apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado
oportunamente por el demandado (fls. 122-125).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 16 de mayo de 2017 a las 9 A.M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Arellano Jaramillo y Martha Cecilia
Rojas Rodriguez, identificados con la cédula de ciudadania Nos. 16.736.240 y 31.169.047 y
T.P. Nos. 56.392 y 60.018 del C. S. de la J., como apoderados de la demandada
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, en los términos y con las

facultades conferidas en los poderes (fls. 126-127).
4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.




6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Ultimo inciso del articulo

179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar

pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de la

audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad

conclusion.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 198

Se envidé mensaje de datos a quienes suministraron

su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 09/12/2016

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

de presentar alegatos de



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de la citaciéon
a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones propuestas por el sucesor
procesal, corrieron los dias 1, 2 y 5 de diciembre de 2016 (Inhabiles 3 y 4 de diciembre de 2016), en silencio.
Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (7) de dos mil dieciséis (2016).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (7) de dos mil dieciséis (2016)

Auto de sustanciacion No. 1324

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00508-00

DEMANDANTE HERNANDO ALZATE PAREJA

DEMANDADO MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el sucesor
procesal contestd la demanda dentro de término (fl. 224), se procedera a incorporar el escrito

que la contiene al expediente y fijar nueva fecha y hora para la audiencia inicial.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado
oportunamente por el sucesor procesal Municipio de Cartago — Valle del Cauca (fls. 140-
223).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 16 de mayo de 2017 a las 10 A.M.
3 — Notifiquese por estado la presente decision.

4 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

5 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.




6 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en

el Estado Electrénico No. 198

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 09/12/2016

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 25, 26 y 27 de octubre de octubre de 2016. En
silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (7) de dos mil dieciséis (2016).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, diciembre siete (7) de dos mil dieciséis (2016)

Auto de sustanciacion No. 1325

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2015-00509-00

DEMANDANTE IVAN VELASQUEZ SARMIENTO

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 108), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los
apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado
oportunamente por el demandado (fls. 88-107).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 16 de mayo de 2017 a las 11 A.M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Arellano Jaramillo y Martha Cecilia
Rojas Rodriguez, identificados con la cédula de ciudadania Nos. 16.736.240 y 31.169.047 y
T.P. Nos. 56.392 y 60.018 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la
demandada Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, respectivamente,

en los términos y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 101-102).
4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.




6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Ultimo inciso del articulo

179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar

pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de la

audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad

conclusion.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. 198

Se envidé mensaje de datos a quienes suministraron

su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 09/12/2016

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

de presentar alegatos de



CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho del sefior Juez, el presente escrito de demanda para estudiar su
admisién. Consta de 23 folios en cuaderno principal, cinco copias para traslados Y 1 disco compacto como para
estudiar su admisién. Sirvase proveer.

Cartago — Valle del Cauca, diciembre siete (07) de dos mil dieciséis (2016).
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

f m\é JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

%<\ ,o’ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
‘Sxmec’ VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, diciembre siete (07) de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio No. 741

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2016-00157-00
DEMANDANTE MARIA ELISA APONTE ENOGOBA
DEMANDADO NACION-MINSTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

El sefior Maria Elisa Aponte Enogoba, por medio de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, presenta demanda en contra del Nacion-Ministerio de Educacién Nacional
-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare
la nulidad del Oficio SAC 201EE4430 de fecha 18 de mayo de 2016, el cual negé el
reconocimiento y pago de las cesantias Parciales, aplicando el régimen de
retroactividad en las cesantias contemplado en la ley 6 de 1945 articulo 14 literal a);
Ley 65 de 1946 articulo 1 y Decreto 1160 de 1947, articulo 6 ; y el consecuente
restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se reunen

los requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,

se

RESUELVE

1. Admitir la demanda.




Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la Nacion
Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio 0 quien haga sus veces, lo cual se hard de
conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Caodigo General del Proceso (C. G. del P.).

Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Notifiquese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccion electronica, de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

Corrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, plazo que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion, de
conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del
cual la parte demandada y los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones
acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, deberan contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en
su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de conformidad
con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafiar a la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se
pretenda hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, advirtiendo que no hacerlo constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, como lo establece el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias
deposite la suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros
del Banco Agrario niumero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar
los gastos ordinarios del proceso. Una vez efectuada la consignacion debera

entregar copia de la misma a la Secretaria para que surta efectos procesales.



7.  Reconocer personeria al abogado Alberto Cardenas de la Rosa, identificado
con la cédula de ciudadania No. 11.299.893 expedida en Girardot -
Cundinamarca Yy portador de la Tarjeta Profesional No. 50.746 del C. S. de la

J., como apoderado de la parte demandante en los términos y con las

facultades del poder conferido (fl. 1)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez (E),

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electréonico No. 198

Se envi6 mensaje de datos a quienes

suministraron su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 09/12/2016

Natalia Giraldo Mora
Secretaria




