T JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
2 %*\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
o\__/’ VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto de Sustanciacion No.162

RADICADO No: 76-147-33-33-001-2014-00041-00

EJECUTANTE: SOCIEDAD MLK INGENIERIA'Y CIA LTDA

EJECUTADO: EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO S.A. ESP. -
EMCARTAGO E.S.P.

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Ingresa a Despacho el presente asunto, suspendido desde el 21 de marzo de 2014, debido
a la intervencibn y toma de posesion de la entidad ejecutada, por parte de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios; situacion que a la fecha ha sufrido
variacion por lo decidido en la RESOLUCION No. SSPD - 20201000054515 DEL
30/11/2020, “Por la cual se ordena el levantamiento de la toma de posesién de Empresas
Municipales de Cartago S.A. E.S.P. — EMCARTAGO E.S.P.”, razén por la cual se hace
necesario requerir a ese extremo procesal para que remita una reproduccion de dicho acto,
a fin que obre en este expediente y se resuelva por parte de este estrado judicial lo que

corresponda.

Adicionalmente, emerge procedente solicitarle que informe, cudl es el estado actual de la
acreencia a favor de la SOCIEDAD MLK INGENIERIA Y CIA. LTDA., identificada con NIT:
816005247 - 5, del que es objeto esta demanda, con ocasion del contrato de suministro N°
007/2010.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

REQUERIR a las EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO S.A. E.S.P., para que dentro
de un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion por estado de esta
providencia, remita una reproduccion completa de la RESOLUCION No. SSPD -
20201000054515 DEL 30/11/2020, “Por la cual se ordena el levantamiento de la toma de
posesion de Empresas Municipales de Cartago S.A. E.S.P. — EMCARTAGO E.S.P.’,
expedida por la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios; e informe lo
pertinente en cuanto a la acreencia objeto de este proceso ejecutivo, de acuerdo con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ




Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez, informandole que se adjunta Dictamen de
Patologia Forense del 1° de abril de 2022 (39CAL-2019-00249020220404 16555491.pdf). Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, cinco (5) de abril de dos mil veintidés (2022).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion No. 168

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00066-00
DEMANDANTES Gloria Liliana Giraldo Restrepo y otros
DEMANDADOS E.S.E Hospital Gonzalo Contreras de La Unidn

) — Valle del Caucay otros
LLAMADOS EN GARANTIA La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros y
otros
MEDIO DE CONTROL Reparacion directa

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, efectivamente se observa
Dictamen de Patologia Forense del 1° de abrii de 2022 (39CAL-2019-
00249020220404 16555491.pdf), suscrito por el Profesional Universitario Forense, Carlos

Enrigue Castro Osorio del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses —
Grupo Regional de Patologia Forense de Cali — Valle del Cauca, del cual no se ha dado
traslado a las partes. En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo
228 del Cédigo General del Proceso, se corre traslado a las partes por el término de tres

(3) dias, del informe relacionado, para los fines previstos en la norma citada.

NOTIFIQUESE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez

Juez
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Constancia Secretarial. A despacho del sefior Juez el presente proceso, informandole que no se ha
allegado al expediente la prueba documental ordenada en audiencia del 22 de junio de 2021
(O6ActaAudiencialnicial201800200Junio22.2021.pdf) y que la audiencia de pruebas esta programada
para realizarse el 7 de abril de 2022 a las 9 de la mafiana. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto de sustanciacion No. 170

RADICADO NO. . 76-147-33-33-001-2018-00200-00

DEMANDANTE : ANGEL ANCIZAR TINTINAGO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, encuentra esta instancia judicial que en
Audiencia Inicial del 22 de junio de 2021
(O6ActaAudiencialnicial201800200Junio22.2021.pdf), se ordend prueba documental al
demandado, sin que hasta la fecha se haya allegado lo ordenado por este despacho judicial.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que para este despacho es indispensable la prueba
solicitada para tomar una decision de fondo, se ordena aplazar la diligencia programada para
el 7 de abril de 2022 a las 9 A.M., y se fija como nueva fecha y hora para llevar a cabo la
misma el martes treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidos (2022) a las nueve de
la mafiana (9 A.M.), teniendo en cuenta la disponibilidad de la agenda de audiencias, y se
ordena que por secretaria se libre nuevamente oficio a la entidad, para que alleguen lo
solicitado y decretado, so pena de las_sanciones por el incumplimiento consagradas en los
articulos 44 del C. G. del P. y 14° de la Ley 1285 de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
Firmado Por:
Andres Jose Arboleda Lopez

Juez

Juzgado Administrativo
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Constancia Secretarial. A despacho del sefior Juez el presente proceso, informandole que no se ha
allegado al expediente la prueba documental ordenada en audiencia del 1° de julio de 2021
(02ActaAudiencialnicial20180022000Julio1.2021.pdf ) y que la audiencia de pruebas esta programada
para realizarse el 7 de abril de 2022 a las 10 de la mafiana. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto de sustanciacion No. 171

RADICADO NO. . 76-147-33-33-001-2018-00220-00

DEMANDANTE : ANTONIO JOSE HOYOS JARAMILLO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, encuentra esta instancia judicial que en
Audiencia Inicial del 1° de julio de 2021 (02ActaAudiencialnicial20180022000Julio1.2021.pdf
), se ordend prueba documental al demandado, sin que hasta la fecha se haya allegado lo
ordenado por este despacho judicial.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que para este despacho es indispensable la prueba
solicitada para tomar una decision de fondo, se ordena aplazar la diligencia programada para
el 7 de abril de 2022 a las 10 A.M., y se fija como nueva fecha y hora para llevar a cabo la
misma el martes treinta 'y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022) a las diez de la
mafana (10 A.M.), teniendo en cuenta la disponibilidad de la agenda de audiencias, y se
ordena que por secretaria se libre nuevamente oficio a la entidad, para que alleguen lo
solicitado y decretado, so pena de las_sanciones por el incumplimiento consagradas en los
articulos 44 del C. G. del P. y 14° de la Ley 1285 de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez

Juez
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente expediente informandole que la parte
demandada guardo silencio frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada
por la parte actora. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 04 de noviembre de 2021

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
,, - \ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
5 \é\/j VALLE DEL CAUCA
Auto interlocutorio No.628
RADICADO No. 76-147-33-40-002-2019-00331-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL
DEMANDANTE HUMB,ERTO MORENO )
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene que la apoderada de
la parte demandante presenté solicitud de desistimiento del proceso de la referencia, razon
por la cual através de la providencia respectiva se dio traslado a la parte demandada para
que se pronunciara, pero esta guardd silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En lo que al desistimiento de las pretensiones de la demanda se refiere, es preciso atender
que, como no es una situacién que se encuentre regulada en la Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remisiébn normativa del articulo 306
ibidem, son aplicables las normas de los articulos 314 a 316 del Cédigo General del
Proceso, que a la letra prescriben:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

(... ]

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas
actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el




secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Se
destaca).

Al verificar que la apoderada de la demandante cuenta con facultad para desistir, ademas
gque hasta el momento no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso se accedera
a la peticion y se declarara terminada la actuacion.

De otro lado, como quiera que dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento
no se presenté oposicion por la parte demandada, no se condenara en costas ni expensas.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones contenidas en esta demanda,
conforme a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral presentado a través de
apoderado judicial por el sefior Humberto Moreno contra la Naciébn — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas y expensas a la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: Direcci6nese a la parte demandante para la devolucién de los remanentes de la
cuota de gastos, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las constancias
y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion No. 166

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00362-00

DEMANDANTE MARGARITA MARIA BETANCUR GARCIA

DEMANDADO SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado

contestd la demanda dentro de término (13ConstanciaDeTerminos.pdf), se procedera a

incorporar el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y

reconocer personeria al apoderado debidamente acreditado.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado
oportunamente por el demandado (05CONTESTACION DEMANDA FINAL (1) (1).pdf).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 1° de septiembre de 2022 a las 9 A.M.

3 - Reconacer personeria al abogado Andrés Felipe Ruiz Buitrago, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.107.036.809 expedida en Cali — Valle del Cauca y T.P. No. 251.230 del
C. S. de la J., como apoderado de la demandada, en los términos y con las facultades

conferidas en el poder (06Poder Demanda Margarita Maria Betancur - Anexos.pdf).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedir& la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo

179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO Y %\ 2
RADICACION: 76-147-33-33-001-2019-00362-00 \/
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL o
DEMANDANTE: Margarita Maria Betancur Garcia

DEMANDADO: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior juez informandole que por auto de sustanciacion No. 573
del 27 de septiembre de 2021, se inadmitié la demanda y se otorgd un plazo de diez (10) dias para subsanarla, y
una vez transcurrido el mismo, la parte demandante no allegd pronunciamiento alguno. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, abril cinco (5) de dos mil veintidés (2022).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No. 149

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2020-00129-00

DEMANDANTE KATHERINE OCHOA SANINTI

DEMANDADOS MUNICIPIO DE CARTAGO- SECRETARIA DE TRANSITO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD

En el proceso de la referencia mediante auto de sustanciaciéon No. 0573 de fecha 27 de septiembre
de 2021, se inadmiti6 la demanda presentada, anotando las deficiencias de las que adolecia y
concediendo un término de diez (10) dias habiles para subsanarla, so pena del rechazo de la misma,

de conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del CPACA.

Ahora bien, en la constancia secretarial que antecede se indic6 que la parte demandante no ha

allegado escrito subsanando la presente demanda.

El numeral 2 del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) dispone:

Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién
de los anexos en los siguientes casos:

(...)
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

(-..) (Subraya fuera del texto original)

Asi las cosas y teniendo en cuenta que dentro del término concedido la parte demandante no corrigio
los defectos de los que adolecia la demanda presentada, lo procedente serd rechazarla. Por lo
expuesto, se

RESUELVE

1° Rechazar la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

2° En consecuencia sin necesidad de desglose devuélvanse sus anexos.

3° Reconocer personeria a la abogada Estefania Castro Cifuentes, identificada con la cédula de
ciudadania numero 1.053.849.141 expedida en Manizales, y tarjeta profesional nimero 321.556 del
C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las facultades del poder

allegado virtualmente al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 5 de abril de 2022. A despacho del sefior Juez, la presente
demanda, pendiente de decidirse respecto de su admision, y haciendo saber que la parte
demandante oportunamente presente escrito que subsana la demanda. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
@\5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RN VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto interlocutorio No. 154

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-0006-00

DEMANDANTE OLIVIA EUGENIA MELO BETANCOURTH Y OTRO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Los sefiores Olivia Eugenia Melo Betancourth, Leyda Marcela Rosero Melo, German
Albeiro Rosero Melo y Javier Melo Betancourt, actuando a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de reparacién directa, presentan demanda en contra de
la Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional. Con el fin que se declare administrativa
y contractualmente responsables de los perjuicios materiales y morales a causa del
fallecimiento del sefior Juan Daniel Jamauca Melo, en lamentables hechos ocurridos el 6
de mayo de 2018, en el Batallon de Infanteria de Alta Montafia No. 10, en Sevilla-Valle del
Cauca, en las condiciones descritas en la demanda.

Que, se observa que, de acuerdo a la subsanacion de la demanda, cumple los requisitos
de los articulos 162, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que
se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica», se dispuso la creacion de un marco normativo tendiente a que las
actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las
disposiciones alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seran adoptadas en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion del
decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se

RESUELVE
1.  Admitir la demanda.
2. Disponer la notificacion personal al representante legal de la Nacién-Ministerio de
Defensa-Ejército Nacional o quienes hagan sus veces, lo cual se hara de conformidad

con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. Notifiqguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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4, Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

5. Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Advertir que la notificacion se entenderd surtida una vez
transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales
iniciaran los treinta (30) dias de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el
numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacion, anexos o intervencion se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en
la cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio
14975 del Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria a la abogado para actuar, al abogado Danny Jaramillo Ramos,
con cédula de ciudadania nimero 98.387.102 de Pasto-Narifio , y tarjeta profesional

namero 106.505 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder
conferido y que fue allegado virtualmente al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 5 de abril de 2022. A despacho del sefior Juez, la presente
demanda, pendiente de decidirse respecto de su admision, y haciendo saber que la parte
demandante oportunamente presente escrito que subsana la demanda. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
@\5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RN VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto interlocutorio No. 152

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00045-00

DEMANDANTE LUIS ALBERTO ALFONSO GIRALDO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

El sefior Luis Alberto Alfonso Giraldo, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho- presenta demanda en contra
de la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, solicitando la nulidad de la
Resolucion 1395 del 14 de mayo de 2020, mediante la cual se retir6 del servicio activo y
el correspondiente restablecimiento de sus derechos.

Que, se observa que, de acuerdo a la subsanacion de la demanda, cumple los requisitos
de los articulos 162, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que
se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecoldgica», se dispuso la creaciéon de un marco normativo tendiente a que las
actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las
disposiciones alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seran adoptadas en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion del
decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1.  Admitir la demanda.
2. Disponer la notificacion personal al representante legal de la Nacion-Ministerio de
Defensa-Policia Nacional o quienes hagan sus veces, lo cual se hara de conformidad

con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electronica, de conformidad con lo
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establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

5. Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Advertir que la notificacion se entenderd surtida una vez
transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales
iniciaran los treinta (30) dias de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el
numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacion, anexos o intervencion se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en
la cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio
14975 del Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria para actuar al abogado Juan Alberto Alfonso Vergara,
identificado con la cédula de ciudadania numero 17.412.633 de Acacias-Meta, y
tarjeta profesional numero 299.341 del Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder conferido y que fue allegado virtualmente al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Cartago - Valle Del Cauca
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 5 de abril de 2021. A despacho del sefior Juez, el presente
escrito de demanda, y consta lo descrito en la respectiva constancia de recibido.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No. 153

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00060-00
DEMANDANTE RAMIRO DE JESUS HERNANDEZ
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA-SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL

El sefior Ramiro de Jesus Hernandez, por medio de apoderada judicial, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho, presenta demanda en contra del
Departamento del Valle del Cauca-Secretaria de Educacion, realizando las pretensiones que

describe en su demanda

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que a la luz del articulo 170 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la

misma debe ser inadmitida por la razén que a continuacién pasan a indicarse:

De esta manera se observa, que no obstante se describe en el acapite pertinente d ela
demanda las pruebas documentales presentadas, se puede verificar algunas de ellas no
aparecen anexas al expediente electronico, entre ellas el acto administrativo cuya nulidad se
requiere, como es el Decreto No. 1-3-0644 del 9 de marzo de 2020, siendo necesario
adjuntarlo a las presentes diligencias, juntos con las constancias de publicacion,

comunicacion, notificacién o ejecucion, de conformidad con se exige en el 166 del CPACA.

Por lo anterior, se procedera a la inadmisién de la demanda, para corregir el aspecto

echado de menos.

No obstante lo anterior, este Juzgado observa que la demanda fue remitida electronicamente
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali-Valle del Cauca, por

competencia, por este aspecto el Despacho ordenard, por secretaria, oficiar a ese estrado
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Ramiro de Jesus Hernandez.

judicial, para que en el término de cinco (5) dias habiles, con el fin que procedan a la
verificacién de la demanda enviada a este Juzgado por competencia, y se corroboré si lo
remitido a este estrado judicial corresponde a la totalidad del expediente con todos sus
anexos que fueron inicialmente presentados por parte de demandante en el referido
despacho judicial de Cali-Valle del Cauca. En caso, que existan anexos que fueron allegados
inicialmente a ese Juzgado, y que no fueron enviados en su totalidad a este Juzgado, en el
proceso remitido por competencia, deberadn allegarlos inmediatamente para los fines
procesales pertinentes.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

1. Inadmitir la demanda presentada.

2. De conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del CPACA, se otorga un término
de diez (10) dias a la parte demandante para que corrija el defecto anotado, aportando las
copias necesarias de lo subsanado, con la advertencia de que si no lo hiciere en dicho lapso

el despacho tomara las medidas que considere pertinentes.

3°. Oficiar, por secretaria, al Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali-

Valle del Cauca en los términos anotados en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Cartago - Valle Del Cauca
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CONSTANCIA SECRETARIAL: 5 de abril de 2022. A despacho del sefior Juez, la presente
demanda, pendiente de decidirse respecto de su admision, y haciendo saber que la parte
demandante oportunamente presente escrito que subsana la demanda. Sirvase proveer.

Natalia Giraldo Mora.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
@\5 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RN VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto interlocutorio No. 151

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00091-00

DEMANDANTE EDISON ARROYO RUIZ

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

El sefior Edison Arroyo Ruiz, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y restablecimiento del derecho- laboral-, presenta demanda en contra
de la Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, solicitando la nulidad del “Acto
Administrativo del 4 de mayo de 2021 que dio respuesta al derecho de peticiébn No.
573318” mediante el cual se le negd la reliquidacién de cesantias definitivas al
demandante, y el correspondiente restablecimiento del derecho.

Que, se observa que, de acuerdo a la subsanacion de la demanda, cumple los requisitos
de los articulos 162, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que
se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecolégica», se dispuso la creaciébn de un marco normativo tendiente a que las
actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las
disposiciones alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seran adoptadas en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién del
decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1.  Admitir la demanda.
2. Disponer la notificacién personal al representante legal de la Nacién-Ministerio de
Defensa-Ejército Nacional o quienes hagan sus veces, lo cual se hara de conformidad

con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, Notifiguese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electronica, de conformidad con lo
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establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

5. Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Advertir que la notificacion se entenderd surtida una vez
transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales
iniciaran los treinta (30) dias de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el
numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacion, anexos o intervencion se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en
la cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio
14975 del Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria para actuar al firma JURIDICA VALENCORT & ASOCIADOS
SAS, representada juridicamente por Duverney Eliud Valencia Ocampo, con cédula
de ciudadania nimero 9.770.271, y tarjeta profesional nimero 218.976 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido y que fue allegado
virtualmente al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Cartago - Valle Del Cauca
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior juez informandole que por auto de sustanciacion No. 546
del 6 de septiembre de 2021, se inadmitio la demanda y se otorg6 un plazo de diez (10) dias para subsanarla, y
una vez transcurrido el mismo, la parte demandante no allegé pronunciamiento alguno.

Es de anotar, que contra la providencia mencionada presentd recurso de reposicion, el cual fue resuelto mediante
providencia del 22 de septiembre de 2021, suspendiéndose por este motivo los términos (de acuerdo a esta
decision) concedidos mediante auto del 6 de septiembre, desde el dia de interposicion del recurso hasta el dia
siguiente de la notificacion de esta providencia, es decir desde el 10 de septiembre hasta el 24 de septiembre de
2021, reiterandose que una vez transcurrido el término de subsanacién durante el mismo, y hasta la fecha, no
presento escrito pronunciandose en este sentido.

Sirvase proveer.
Cartago - Valle del Cauca, abril cinco (5) de dos mil veintidés (2022).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No. 155

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00129-00

DEMANDANTE JULIO ERNESTO ARISTIZABAL MARTINEZ
DEMANDADOS MUNICIPIO DE ANSERMANUEVO-VALLE DEL CAUCA.
MEDIO DE CONTROL NULIDAD

En el proceso de la referencia mediante auto de sustanciacion No. 0546 de fecha 6 de
septiembre de 2021, se inadmitié la demanda presentada, anotando las deficiencias de las
que adolecia y concediendo un término de diez (10) dias habiles para subsanarla, so pena

del rechazo de la misma, de conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del CPACA.

Ante la mencionada decisién, el apoderado de la parte demandante presente recurso de
reposicion, siendo resuelto el pasado 22 de septiembre de 2021, no reponiendo la decision
objeto del recurso, ,suspendiéndose el término de subsanacion concedido mediante auto
del 6 de septiembre de 2021, desde el dia de interposicion del recurso hasta el dia
siguiente de la notificacion de esta providencia, es decir desde el 10 de septiembre hasta el
24 de septiembre de 2021, pero una vez reanudado el término de subsanacion
mencionado, el demandante no allegé escrito en este sentido, de acuerdo a constancia

secretarial que antecede.

Ahora bien, en la constancia secretarial que antecede se indicé que la parte demandante no ha

allegado escrito subsanando la presente demanda.

El numeral 2 del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) dispone:

Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenard la devolucién
de los anexos en los siguientes casos:
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(...)
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

(...) (Subraya fuera del texto original)

Asi las cosas y teniendo en cuenta que dentro del término concedido la parte demandante no corrigio
los defectos de los que adolecia la demanda presentada, lo procedente serd rechazarla. Por lo
expuesto, se

RESUELVE

1° Rechazar la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.
2° En consecuencia sin necesidad de desglose devuélvanse sus anexos.

3° Reconocer personeria al abogado Jorge Alfredo Gémez Bautista, identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.550.861 de Roldanillo-Valle del Cauca, y tarjeta profesional 133.741 del C. S. de
la J., como apoderado de la parte demandante en los términos y con las facultades del poder allegado
virtualmente al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.
Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Cartago - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion;
94e8eeb5c8a227919ac5al19¢2e8c900a8f9827b5e8272e31b7ac4a32cabb9547
Documento generado en 06/04/2022 03:38:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: En lafecha, paso a despacho el presente tramite, informandole sefior Juez, que el término
de traslado para contestar la solicitud dentro de la presente demanda transcurrié los dias 30,31 de marzo y 1 de abril de
2022. A la actuacion se alleg6 respuesta por parte del Municipio de la Victoria-Valle del Cauca, via correo electrénico a
ese estrado judicial. Igualmente se hace saber que hubo error en la fecha del auto admisorio de la demanda, toda vez que
el mismo corresponde al 28 de marzo de 2022, habiendo sido notificado a las partes del 29 del mismo mes y afio.

Cartago -Valle del Cauca, abril 5 de 2022.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA.

Cartago — Valle del Cauca, seis (6) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto de sustanciacion No. 167

RADICACION No. 76-147-33-33-001-2022-00126-00

DEMANDANTE HECTOR FABIO CORONADO RIVAS como representante legal
de EMPRESA DE SERVICIOS VARIOS LA VICTORAE.S.P. S.A.

DEMANDADO(S) MUNICIPIO DE LA VICTORIA-VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL CUMPLIMIENTO

Procede a continuacién el Despacho al decreto y fijacién de pruebas. En consecuencia, se
DISPONE

1. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

En los términos y condiciones establecidas por la ley, téngase como prueba al momento de fallar,

los documentos adosados con el libelo de demanda.

2. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA:

Teniendo en cuenta la celeridad, efectivamente e informal de la presente accion constitucional, se
agrega al expediente el escrito de contestacion a la demanda y sus anexos, los cuales fueron

allegados al correo electronico de este estrado judicial.
Igualmente, teniendo en cuenta la constancia que antecede, se hace saber que la providencia que
corresponde al auto admisorio de la demanda es del pasado 28 de marzo de 2022, la cual fue

debidamente notificada a las partes interesadas el 29 del mismo mes y afio.

NOTIFIQUESE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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