REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayén, treinta (30) de julio de 2021

Expediente: 19-001-33-33-008-2016-00375-00

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ Y OTROS
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y OTRO

Sentencia nim. 137

I-. ANTECEDENTES.

1.1.- La demanda vy postura de la parte actora.

El grupo accionante conformado por JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ actuando en
nombre propio como afectado directo y en representacion de sus hijos menores de edad
YOAN SEBASTIAN GONZALEZ RIASCOS, YEISON DAVID GONZALEZ VALENCIA vy
DARWIN DAVID GONZALEZ VALENCIA; YAJAIRA GONZALEZ RIASCOS; DANIEL
ANDRES GONZALEZ RIASCOS; OTONIEL GONZALEZ ZAPATA; SOL MIRYAM
ARISTIZABAL ISAZA; AURA ARGENIS GONZALEZ GONZALEZ; ELSA YOLANDA
GONZALEZ GONZALEZ, BERTULFO VALENCIA y LUZ MILA GONZALEZ, por intermedio
de apoderado judicial instauraron demanda a través del medio de control de reparacion
directa, en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la NACION-
RAMA JUDICIAL, tendiente a obtener la declaracion de responsabilidad administrativa de
estas entidades, por los perjuicios que se dice causé la privacién de la libertad del sefior
JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ.

Como fundamento factico, se sefialé que el sefior Jesus Ariel Gonzalez Gonzalez fue
vinculado al proceso penal por parte de la Fiscalia General de la Nacion, por el delito de
acceso carnal violento en grado de tentativa, siendo aprehendido y en audiencias
preliminares realizadas el 17 de agosto de 2012 se impuso medida de aseguramiento en
establecimiento carcelario por parte del Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones
de Control de Garantias de Santander de Quilichao.

Que el 23 de julio de 2015 el Juzgado Primero Penal del Circuito de Santander de Quilichao
con Funciones de Conocimiento y en virtud de solicitud por parte de la Fiscalia Tercera
Seccional de Santander de Quilichao y de la defensa, profiri6 sentencia absolutoria por
duda a favor del sefior Gonzalez Gonzélez, decision que fue apelada por el Ministerio
Publico y por la defensa de la victima. Que el 13 de noviembre de 2015 el Tribunal Superior
de Distrito Judicial- Sala Primera de Decisiobn Penal confirmé la decision de primera
instancia, por duda a favor del procesado.

Que en virtud de las actuaciones adelantadas por la Fiscalia General de la Nacion y por la
Rama Judicial a través de sus fiscales y jueces, el sefior Jesus Ariel Gonzalez estuvo
privado de la libertad injustamente durante mas de 2 afios, razon por la cual, resultaron
afectados tanto él como su grupo familiar.

En la fase de alegatos de conclusion, el apoderado judicial del grupo demandante se
sostuvo en que se encuentra probado que a través de la vinculaciéon e imposicion de medida
de aseguramiento intramural se le causé un dafio al sefior Jesus Ariel y los afios que estuvo
privado de su libertad configuran un dafio antijuridico. Que al Juez Administrativo no le es
permitido estudiar la conducta del sefior Jesus Ariel, porque ese aspecto fue ampliamente
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abordado por el Juez Penal, profiriendo sentencia absolutoria, es decir, no se logré
desvirtuar la presuncién de inocencia.

Por tanto, concluye que al estar plenamente probado que el actuar de las autoridades
desconocio6 los derechos fundamentales del demandante, ya que el proceso penal finalizo
con sentencia absolutoria proferida en su favor, y al haberse probado el parentesco y
relacién existente frente al afectado directo, como los perjuicios causados, estos deben ser
resarcidos.

1.2.- Postura y argumentos de defensa de las entidades accionadas.

1.2.1.- De la Nacién- Rama Judicial.

Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de esta entidad se opuso a cada una
de las pretensiones de la demanda, argumentando que los hechos en que se funda no
constituyen una privacion injusta de la libertad, error judicial, ni defectuoso funcionamiento
de la administracion de justicia atribuible a su representada.

Sefialé que la imposicion de medida de aseguramiento restrictiva de la libertad resulta del
examen que debe hacer el Juez de Control de Garantias del cumplimiento de los requisitos
legales, en orden a establecer las condiciones objetivas y subjetivas para su imposicion, la
gravedad de la conducta y la pena a imponer, restriccion de la libertad que es solicitada por
la Fiscalia General de la Nacién con base en la investigacion iniciada por este ente.

Resaltd que en el sub examine, el proceso penal en contra del demandante Jesus Ariel no
se abrié oficiosamente por el juez, por el contrario, se dio inicio por solicitud del ente
investigador y acusador, es decir, la Fiscalia, ente que presentd los medios de prueba que
llevaron al convencimiento del Juez de Control de Garantias sobre la comision del ilicito;
igualmente, considera que debido al error en la investigacion efectuada por la Fiscalia, el
Juez de Conocimiento debi6 absolver al acusado, y, por tanto, la responsabilidad recaeria
sobre aquella, pues la esencia del proceso reside en el imperativo de realizar una
imputacion y una acusacion sustentada en las pruebas recaudadas.

Argument6 que la decisién del Juez tanto de primera como de segunda instancia hizo
referencia al principio de congruencia, teniendo en cuenta la solicitud de absolucion
presentada por la Fiscalia General de la Nacion, por lo cual, es esta la entidad responsable
de que se haya dictado fallo absolutorio. Propuso las excepciones de “hecho de un tercero”,
“Ausencia de nexo causal” “Inexistencia de perjuicios”, “falta de legitimacion en la causa por
pasiva”, y la innominada.

En la oportunidad para formular alegatos de conclusion, reiter6 que la entidad que
representa judicialmente obr6 en cumplimiento de un deber legal y que todas las
actuaciones desplegadas fueron realizadas dentro de las gestiones inherentes a su rol. Que
la decision de imposicion de medida de aseguramiento se basé en los preceptos de
razonabilidad, proporcionalidad y ponderacion, fundamentandose en la inferencia
razonable que se hizo segln los elementos materiales probatorios que presenté la Fiscalia
General de la Nacién como respaldo a las solicitudes en el momento de la audiencia de
imposicion de medida de aseguramiento. Aclar6é que el dafio ocasionado con la privacion
de la libertad no puede considerarse por si misma como antijuridico, maxime si se tiene en
cuenta la calidad del delito.

Que en el presente caso se configura la causal exonerativa de responsabilidad de culpa
exclusiva de la victima, teniendo en cuenta que al realizarse el analisis de antijuridicidad
(culpa de carécter civil) de acuerdo con las pruebas del proceso penal, la conducta del sefior
Jesus Ariel conllevé a su captura y posterior imposicion de medida de aseguramiento, sin
que pueda sefialarse la existencia de un dafio antijuridico imputable a la entidad. Asimismo,
manifestd que la privacion de la libertad del procesado ocurrio por denuncia presentada por
la sefiora Maria Yensi Lucumi, por lo cual, el dafio causado es imputable al hecho de un
tercero.
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1.2.2.- De la Nacién- Fiscalia General de la Nacioén.

Encontrandose dentro del término legalmente previsto, la defensa técnica de esta entidad
se opuso a las pretensiones de la demanda, sosteniendo que no se configuran los
supuestos esenciales que permitan estructurar responsabilidad en cabeza de la Fiscalia
General de la Nacién, teniendo en cuenta que sus actuaciones se surtieron de conformidad
con los mandatos constitucionales y las disposiciones sustanciales y procedimentales
vigentes a la época de los hechos.

Que es obligacion del Estado procurar la convivencia y coexistencia pacifica de sus
asociados, siendo una de las herramientas para tal fin la posibilidad de investigar conductas
y asegurar a los presuntos responsables en el caso que la conducta que se investiga sea
considerada como delito, hasta tanto no exista certeza de su comision o la inocencia del
imputado; siendo que la investigacion penal se inicié por solicitud de la esposa del
procesado, quien denuncié la comisiéon del delito de acceso carnal violento en grado de
tentativa siendo victima una menor de edad.

Que, para el caso bajo estudio, al momento de la captura se reunian suficientes elementos
demostrativos de la comision de un ilicito penal, situacion que fue verificada por el Juez de
Control de Garantias, aclarando que no hay prueba que acredite una actuacién arbitraria,
subjetiva o caprichosa del ente investigador. Formuld6 como excepciones “FALTA DE
LEGITIMACION POR PASIVA’, “AUSENCIA DEL DANO ANTIJURIDICO E
IMPUTABILIDAD DEL MISMO A LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION”, “CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA” y “INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD”.

En su escrito de alegatos, reiterd las excepciones propuestas, para concluir que no es
procedente derivar responsabilidad a la entidad bajo ninglin régimen de imputacion,
considerando que actué conforme los mandatos de la Constitucién Politica y la Ley,
argumentado que con base en las funciones de cada entidad en el proceso penal bajo la
Ley 906 de 2004, es el Juez de Control de Garantias la autoridad responsable de la
imposicion de medida de aseguramiento.

Insistié en que se debe realizar una valoracién de la conducta del sefior Jesus Ariel, pues
pese a que se encuentre en firme una sentencia absolutoria, deben establecerse las
circunstancias en que obedecio la privacion de la libertad, por el delito de acceso carnal
violento con menor de 14 afios en grado de tentativa, dado que las circunstancias y medios
de pruebas arrimados por la denunciante, daban cuenta de la comision de este delito,
incluso sefald que el testimonio de la esposa del procesado reforz6 el dicho de la
denunciante. Solicité denegar las pretensiones de la demanda.

1.3.- Intervencion del Ministerio Publico.

El Ministerio Publico delegado ante este despacho no rindié concepto.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Presupuestos procesales de competencia y caducidad del medio de control.

Por la cuantia procesal y el lugar de ocurrencia de los hechos, este juzgado es competente
para conocer del asunto en primera instancia, segun lo previsto en los articulos 140 y 155
numeral 6 de la Ley 1437 de 2011.

En cuanto a la caducidad del medio de control de reparacion directa, el término se cuenta
a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la providencia que decretd la absolucion del sefior
Jesus Ariel Gonzéalez Gonzélez por el delito de acceso carnal violento en grado de tentativa,
esto es, 13 de noviembre de 2015.

Entonces, los accionantes tenian hasta el 14 de noviembre de 2017 para presentar la

demanda, lo que realizaron el 27 de octubre de 2016, esto es, dentro de la oportunidad
establecida en el articulo 164, numeral 2, literal i de la Ley 1437 de 2011.
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2.2.- Problemas juridicos.

En consonancia con lo plasmado en audiencia inicial, debemos determinar si fue injusta la
privacion de la libertad del sefior JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ derivada de la
imposicion de la medida de aseguramiento intramural impuesta dentro del proceso penal
adelantado en su contra, por el delito de acceso carnal violento en grado de tentativa, y del
cual fue absuelto por el juez de la causa al proferir sentencia. En caso afirmativo, se
establecerd la responsabilidad administrativa de las entidades accionadas y la procedencia
del reconocimiento de los perjuicios que reclama el grupo accionante.

Igualmente, se absolvera:

(i) ¢ Cudl es la posicidén actual del Consejo de Estado frente a temas relacionados
con la privacion de la libertad?

(i) ¢En el presente caso se verifica el cumplimiento de los requisitos establecidos
por el Consejo de Estado para imputar responsabilidad al Estado?

2.3.- Tesis.

Se declarard que la Nacion- Fiscalia General de la Nacion y la Nacién- Rama Judicial no
son administrativamente responsables por la privacion de la libertad del sefior JESUS
ARIEL GONZALEZ GONZALEZ, por cuanto la medida restrictiva de la libertad se torné
necesaria para continuar con el proceso penal, pues los elementos materiales probatorios
y la evidencia fisica inicialmente recolectada indicaban de manera razonada que él podria
ser autor del delito investigado

2.4.- Razones que soportan la decisién.

Para resolver el litigio planteado el despacho abordara el estudio de los siguientes ejes
tematicos: (i) Lo probado en el litigio, (i) Marco juridico aplicable en materia de privacion
injusta de la libertad, y (iii) Juicio de responsabilidad— valoracién probatoria.

PRIMERA: Lo probado en el litigio.

+ El parentesco:

< JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ es hijo de OTONIEL GONZALEZ ZAPATA,
de acuerdo con la copia del folio del registro civil de nacimiento nro. 77011401301.

< JHOAN SEBASTIAN GONZALEZ RIASCOS es hijo de JESUS ARIEL GONZALEZ
GONZALEZ, de acuerdo con la copia del folio del registro civil de nacimiento con
Indicativo Serial 32960786.

X3

%

YEISON DAVID GONZALEZ VALENCIA es hijo de JESUS ARIEL GONZALEZ
GONZALEZ, de acuerdo con la copia del folio del registro civil de nacimiento con
Indicativo Serial 31964226.

X3

%

DARWIN YAIR GONZALEZ VALENCIA es hijo de JESUS ARIEL GONZALEZ
GONZALEZ, de acuerdo con la copia del folio del registro civil de nacimiento con
Indicativo Serial 41552975.

<> YAJAIRA GONZALEZ VALENCIA es hija de JESUS ARIEL GONZALEZ
GONZALEZ, de acuerdo con la copia del folio del registro civil de nacimiento con
Indicativo Serial 32960785.

< DANIEL ANDRES GONZALEZ VALENCIA es hijo de JESUS ARIEL GONZALEZ

GONZALEZ, de acuerdo con la copia del folio del registro civil de nacimiento con
Indicativo Serial 29985629.
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< AURA ARGENI GONZALEZ es hija de OTONIEL GONZALEZ, por tanto, es
hermana de JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ, de acuerdo con la copia del
folio del registro civil de nacimiento allegado con la demanda.

X3

%

ELSA YOLANDA GONZALEZ GONZALEZ es hija de OTONIEL GONZALEZ, por

tanto, es hermana de JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ, de acuerdo con la
copia del folio del registro civil de nacimiento nro. 8697155.

+ Hechos:

R/

+ Obra copia de algunas piezas procesales del expediente del proceso penal 2012-

00303-00 que cursé en el Juzgado Primero Penal del Circuito de Santander de
Quilichao, adelantado en contra del sefior JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ,
del cual se puede extraer lo siguiente:

Segun acta de audiencias preliminares realizadas el 17 de agosto de 2012, el
Juez Segundo Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias accede
a expedicion de orden de captura en contra del sefior Jesus Ariel, solicitado por
la Fiscalia Seccional 003 de Santander de Quilichao, sefialando que existian
motivos fundados para inferir que era autor del delito de acceso carnal violento
agravado en modalidad de tentativa, con base en denuncia presentada por la
sefiora Maria Yensi Lucumi, madre de la menor de edad afectada, en dicha
diligencia entre otros aspectos se sefialo:

““Informo que el 31 de diciembre su hija le conté que el sefior Jesus Ariel Gonzalez
Gonzalez esposo de una prima se el acercd y la amenazd con un cuchillo y la obligd a
quitarse la ropa, igualmente procedio el también a quitarse la ropa momento en el
cual fue sorprendido por su esposa Luz Stella Gonzalez, sometida la menor a
valoracion se diagnosticé que presenta desgarro en el pirineo y su himen intacto, que
también presenta valoracion con el psicélogo ICBF, se lleva a cabo desarrollo
metodolégico y mediante informe de investigacion de campo se identificé e
individualizé al indiciado y entrevisté a la madre de la nifia quien informa que se
entero que la noche anterior a los hechos el sefior Jesus Ariel Gonzalez Gonzalez habia
estado viendo peliculas pornogréficas, que entre sus cosas se encontraban gran
cantidad de videos pornograficos, se llega copia del oficio donde el comandante de la
policia informa que le fueron llevados hasta las instalaciones por parte de la esposa
Luz Stella Valencia, material pornografico de propiedad del indiciado, que el delito
que se vincula es acceso carnal violento Art. 205 C.P. Agravado numeral 4 y 5 del
Art. 211, con pena minima de 16 afos teniendo en cuenta la disminucién punitiva por
el grado de tentativa Art. 27 C.P. la pena podria quedar en 8 afios de prision. Que
existen motivos fundados de acuerdo al Art. 211 C.P.P. como son noticia criminal
Maria Yensi Lucumi Gonzalez, informe ejecutivo de policia de Suarez Cauca, informe
de policia judicial, entrevista de testigos, valoracion médico legal sexoldgico,
valoracién psicoldgica, corre traslado, copia de oficio, fotocopia de fotografia de
material incautado. (...)” [Asi fue escrito].

Obra orden de captura nro. 090 de 17 de agosto de 2012, siendo indiciado el
sefior Jesus Ariel Gonzalez Gonzélez.

Segun acta de audiencia preliminar adelantada por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones de Control de Garantias de Santander de Quilichao,
se acredita que se legaliz6 la captura del sefior Gonzalez Gonzalez, se imput6
el delito de acceso carnal violento agravado en grado de tentativa, y se impuso
medida de aseguramiento en establecimiento carcelario.

El 17 de enero de 2013 se formulé acusacion al sefior Gonzalez Gonzalez por
el delito de acceso carnal violento agravado, en grado de tentativa, se reconocio
la calidad de victima a la menor de edad Marlyn Yoladys Larrahondo Lucumi y
ordend el descubrimiento probatorio, hechos que se acreditan con el acta de
audiencia de formulacion de acusacion. Igualmente, se llevo a cabo audiencia
preparatoria el 13 de febrero de 2013, con la cual se verificé el cumplimiento del
descubrimiento probatorio entre las partes, se realizaron las estipulaciones
probatorias y se ordend la préctica de pruebas en el juicio oral.
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Se realiz6 audiencia de juicio oral en tres sesiones: 15 de mayo, 4 de octubre y
1. ° de septiembre de 2014, se practicaron las pruebas solicitadas por las partes,
se presentaron alegatos de conclusion y se sefialé sentido de fallo absolutorio
a favor del sefior Jesus Ariel Gonzélez Gonzalez.

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Santander de Quilichao con
Funciones de Conocimiento profirid la sentencia nam. 60 de 23 de julio de 2015,
disponiendo absolver al sefior Jesus Ariel Gonzélez Gonzalez del delito de
acceso carnal violento agravado en grado de tentativa, por solicitud de la
Fiscalia y en acatamiento a lo previsto en el articulo 448 de la Ley 906 de 2004.

De esta decision se extraen las siguientes anotaciones:

"Conforme al escrito de acusacion se tiene que la sefiora MARIA YENSI LUCUMI
GONZALEZ, el dia 02 de Enero de 2012 concurrié ante la Estacion de Policia de
Suarez (Cauca), a formular denuncia en contra de su cufado JESUS ARIEL
GONZALEZ GONZALEZ, quien habria intentado la noche del 31 de diciembre de
2011, bajo la intimidacion de cuchillo, de abusar sexualmente de su menor hija
M.Y.L.L de 13 afios de edad, acto en que fue sorprendido por su hermana Luz Stella
Valencia Gonzalez, esposa del agresor truncado asi tan torcido propdsito....

Sostuvo la denunciante que ese dia en horas de la noche cuando su menor hija se
encontraba en el andén frente a su casa del barrio Pueblo Nuevo de la poblacion de
Suarez (Cauca), fue abordada por JESUS ARIEL GONZALEZ quien se le acercé
amenazandola con un cuchillo para que se fueran a acostar o si no le propinaria una
pufialada, procediendo a llevarla hasta su habitacion arrojando a la nifia a la cama
procediendo a quitarle el pantalén diciéndole que no gritara porque la apufaleaba
bajandose el sefior GONZALEZ los pantalones y mostrandole los genitales, momento
en el cual entré en la habitacion la esposa del agresor sefiora LUZ STELLA,
sorprendiéndolo, ocasion que aprovechd la nifia para escapar de la habitacion...

Igualmente se resaltd en el escrito de acusacion que la propia esposa del imputado,
sefiora LUZ STELLA VALENCIA GONZALEZ, en entrevista rendida el 2 de enero de
2012 que en efecto hacia las 2:50 horas del 31 de diciembre de 2011 entré a su
casa ubicada en el barrio pueblo Nuevo vio en la habitacién de su hijo a su esposo
JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ con los pantalones desabrochados y mostrando
el pene, quien al verse sorprendido intenté sacarla de la habitacién pero alcanzé a
oir una voz que la llamaba y era su sobrina quien le hablaba desde debajo de la
cama quien se enterd que JESUS ARIEL la amenazd con un cuchillo y que si no se
acostaba con él le daria una pufalada, ante lo cual arguyé haberse llenado de ira
golpeandolo, dandose aquél a la fuga...

Ademas se consignaron en el escrito, la valoracion sexoldgica a la menor por médico
del Hospital Local de Suarez, dictamindandose que la nifa si bien presentaba un
himen intacto, se observd desgarro en el meridiano de las 6 en regién perineal,
evidencia de maniobras sexuales de acceso carnal, de igual manera valoracion
psicoldgica por perito psicélogo del ICBF hallandose en la victima indicios signos y
sintomas congruentes con afectaciones de indole traumatica en el contexto de un
presunto abuso sexual, de indole cognitiva y emocional - social que afecta al
proceso de aprendizaje escolar”.

Mas adelante y luego de hacer referencia a las pruebas y a los alegatos de la
Fiscalia, el sefior Juez, sefialo:

“"Entonces, si eso fue lo acontecido con las alegaciones de la sefiora Fiscal al final
de la practica de pruebas en el juicio, aduciendo pristinamente haber llevado al
suscrito juez al conocimiento mas alla de toda duda razonable acerca de la
materialidad de la infraccion y de la responsabilidad en el delito por el cual se acusé
a JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ para luego de analizar los testimonios de la
defensa, demandar absolucién - con sesgo el de la victima-, su actitud viene a
constituir verdadero retiro de cargos como titular de la accién penal...

Sesgo por cuanto la menor en ningin momento aminord las circunstancias de modo,
tiempo y lugar como lo afirma la sefiora fiscal; antes por el contrario con valor civil,
nos relaté en audiencia publica que su tia Luz Stella - esposa del acusado- le pidio
que no declarara porque estaban pasando muchos trabajos, pero que ella no le
hacia caso, declaracion en la que dicho sea recreé de manera detallada como el
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proceder del aqué Acusado JESUS ARIEL GONZALEZ por el cual se le convocé a
Juicio.

Empero, en aplicacion de la ley 906/2004, cuando el Fiscal abandona su rol de
acusador para demandar absolucion, el juez en ningun caso puede condenar por
delitos por los cuales no haya solicitado condena, independiente de que el Ministerio
Publico o el abogado de las victimas lo soliciten, tal como paladinamente lo sefiala
el art. 448

Por ello no obstante la abogada de la victima se apartara de la peticion de la fiscalia,
al considerar que se dan los elementos suficientes para un fallo de condena, no
puede el suscrito juez de 1@ instancia proceder a condenar, precisamente porque la
norma en cita - el principio de congruencia- me lo impide...”. [Asi fue escrito].

e Se realiz6 audiencia de lectura del fallo el 23 de julio de 2015, procediendo la
representante del Ministerio Publico y la defensa de la victima a presentar
recurso de apelacion en contra de la decision de primera instancia.

e EI 13 de noviembre de 2015 se profirid sentencia de segunda instancia por
parte del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Popayan — Sala Primera de
Decision Penal, procediendo a confirmar la sentencia nim. 062 de 23 de julio
de 2015. En dicha decision se hizo referencia al recurso presentado por el
Ministerio Pablico, en los siguientes términos:

“El Ministerio Publico, al encontrarse inconforme con la decision la impugna,
argumentando que disiente de la misma toda vez que "... resulta inexplicable el
cambio de viraje que asume la fiscalia, quien en sus alegatos iniciales manifiesta
haber cumplido con el deber de haber llevado al sefior juez a un grado de
conocimiento mas alla de toda duda razonable, sobre la materialidad de la conducta
y la responsabilidad del acusado y con sorpresa concluye sus alegatos haciendo un
analisis incoherente de los testimonios presentados por la defensa argumentando
gue tanto la denunciante como la menor habian recapacitado y habian comenzado
a aminorar las circunstancias de tiempo, modo y lugar, demandando finalmente una
decisién absolutoria por parte del sefior juez a quien bajo el principio de congruencia
articulo 448 del Cédigo de Procedimiento Penal Ley 906 de 2004, no le quedd otro
camino que acceder a la solicitud de la fiscalua y absolver al sefior JESUS ARIEL
GONZALEZ GONZALEZ...” (Folio 186)

Agrega el agente del Ministerio Publico que no observa ninguna contradiccién o
retractacion por parte de la victima como lo refiere la Fiscalia, por el contrario
encuentra congruencia en su narracion, por lo cual solicita la revocatoria de la
decisién atacada.” [Asi fue escrito].

Mas adelante sefial6 el maximo Tribunal:

“En este ultimo caso (entiéndase el pedimento absolutorio), el articulo 448 de la
Leu 906 de 2004, ha dicho en punto del Principio de Congruencia, lo siguiente: “EI
acusado no podra ser declarado culpable por hechos que no consten en la acusacion,
ni por delito por los cuales no se ha solicitado condena.” (Subrayas de la Sala)

Esta normativa en particular, le ha dado a la Fiscalia un poder de disposicion sobre
la accién penal teniendo en cuenta que el sistema adversarial es de rogado, de ahi
que cuando se hace alusién a que el acusado no podra ser condenado por delitos
de los que no solicité condena, se ha entendido que entonces, por contera, que el
pedimento absolutoria es un verdadero retiro de cargos.

(..)

Conforme lo esbozado, queda claro pues que con fundamento en este articulado del
448 de la Ley 906 de 2004, la Fiscalia es quien tiene la potestad si asi lo considera,
de retirar los cargos habiéndose evacuado el juicio oral, claro estd, fundamentando
de manera juridica y probatoria los motivos que la llevan a dicha formulacién, no
qguedandole otro camino al Juez que asi decretarlo haciendo alusién a las normas
que regentan esta situacion y a las bases que dejo sentadas el ente acusador para
solicitar la absolucidn.

De esta forma, a diferencia de lo solicitado por los recurrentes, no resulta
juridicamente viable omitir el pedimento absolutorio de la Fiscalia y entrar a
condenar, o anular el procedimiento para que se revivan las etapas que permitan
la condena, pues ello equivale a la derrota de todo precepto del debido proceso que
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rigen las actuaciones y el non bis in idem que supone la imposibilidad de ser juzgado
dos veces por los mismos hechos.

(...)

Siendo asi las cosas, es claro para la Sala que de ninguna manera resultan
procedentes las pretensiones de los recurrentes, de forma que la confirmacion de
la absolucion hecha por el Juez debera hacerse bajo estos concretos
planteamientos, siendo deber recalcar que teniendo en cuenta que el retiro de los
cargos realizado por la Fiscalia se supedité a la retractacion de la menor, asi como
de su tia, aunado al hecho de que resulta imposible la amenaza con pufial en mano
dado que la casa familiar y todos pueden observar quien entra y quien sale, tal
situacion seré aceptada como el nacimiento de la duda de cara a la responsabilidad
penal del sindicado, pues si bien existen en el legajo pruebas sicoldégicas hechas por
funcionarios a cargo de la indagacion del estado emocional de la menor, todo ello
quedd en duda en razén a las retractaciones y contradicciones hechas por las
vinculadas en este proceso.

Conforme lo esbozado, colige la Magistratura la confirmacion de la decision atacada,
sin entrar en mayores consideraciones, por ser las anteriores suficientes, despacha
desfavorablemente la censura de los recurrentes. (...)”. [Asi fue escrito].

*,

% El Centro de Servicios de los Juzgados Penales del Circuito de Santander de
Quilichao remitié los audios de las audiencias realizadas dentro del proceso penal
adelantado en contra del sefior Jesus Ariel Gonzalez Gonzalez, por el delito de
acceso carnal violento agravado, en grado de tentativa.

s Obra certificaciébn proferida por el director y asesor juridico encargado del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santander de Quilichao, de 28 de
junio de 2016, en la cual se senal6:

"Que revisados los libros, archivos de la oficina juridica y la base de datos por medio
del aplicativo sisipec Web, se pudo constatar que JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ,
identificado con la cedula de ciudadania numero 16891376, estuvo privado de la libertad
en este establecimiento Penitenciario y Carcelario, desde el 23 de agosto de 2012 hasta
el 02 de septiembre de 2014, en calidad de sindicado por el delito de acceso carnal
violento, actualmente a cargo del Juzgado Primero Penal del Circuito de Santander de
Quilichao, Cauca. (...)". [Asi fue escrito].

% En audiencia de pruebas celebrada el 21 de mayo de 2021, se recibi6 el testimonio
de YESSICA ANDREA ECHEVERRI ARISTIZABAL y JUAN CARLOS VALENCIA
GONZALEZ, quienes hicieron referencia a la afectacion padecida por el sefior Jesus
Ariel Gonzalez Gonzélez y su grupo familiar, argumentos a los cuales se hara
referencia en el acépite de los perjuicios.

SEGUNDA: Marco juridico aplicable en materia de privacion injusta de la libertad.

La Constitucién Politica de 1991 consagra en su articulo 90 una clausula de responsabilidad
general del Estado, asi:

"El Estado respondera patrimonialmente por los dafos antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omisién de las autoridades publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de tales
dafios, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de
un agente suyo, aquél debera repetir contra éste”.

De acuerdo con ello, la Carta refiere dos elementos sine qua non para declarar responsable
al Estado colombiano: (i) la existencia de un dafio antijuridico vy, (ii) que sea atribuible a la
entidad publica bajo alguno de los titulos de imputacion.

Ahora, el tema de la responsabilidad del Estado por la privacion injusta de la libertad ha
sido objeto de constante abordaje jurisprudencial en el Consejo de Estado, lo que permite
identificar distintas etapas en su desarrollo?.

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 11 de junio de 2014, expediente nimero 38.662.
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En un primer momento, dicha responsabilidad tuvo como fundamento el error judicial,
teniéndose la detencién preventiva como una carga-deber por parte de los ciudadanos.

En una segunda etapa, se limité la carga procesal de demostrar el caracter injusto de la
detencion preventiva a aquellos casos distintos de los consagrados en el articulo 414 del
Cddigo de Procedimiento Penal, pues en éstos se consideraba que se estaba en presencia
de una detencion injusta.

En la tercera etapa de evolucion jurisprudencial, el fundamento de la responsabilidad estatal
gravité sobre la antijuridicidad del dafio sufrido por la victima, afirmandose que esta no tiene
la obligacion juridica de soportarlo.

En una cuarta fase, la Corporacién amplié la posibilidad de declarar la responsabilidad del
Estado a aquellos casos en los que la absolucién derivaba de la aplicacion del principio de
in dubio pro reo.

Hasta aqui, la tesis jurisprudencial frente a la privacion de la libertad erigié un régimen
objetivo de responsabilidad, segun el cual, ningin ciudadano esté obligado a soportar como
carga social la medida de detencion preventiva, por lo que, ante la exoneracion de la
responsabilidad penal se abria paso la declaratoria de responsabilidad administrativa del
Estado, incluso, en los eventos en que la absolucion se daba por duda a favor del
procesado, salvo que hubiere operado como eximente la culpa exclusiva de la victima.

La descrita tesis de responsabilidad objetiva fue modificada en la sentencia de unificacién
de 15 de agosto de 20182, donde la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de
Estado en relacion con el régimen de responsabilidad o titulo de imputacion aplicable a
los casos en los que se reclama indemnizacion por dafios irrogados con ocasion de la
privacion de la libertad, preciso:

"En consecuencia, procede la Sala a modificar y a unificar su jurisprudencia en
relacién con los casos cuya litis gravita en torno a la responsabilidad patrimonial del
Estado por privacién de la libertad, en el sentido de que, en lo sucesivo, cuando se
observe que el juez penal o el érgano investigador levantd la medida restrictiva de la
libertad, sea cual fuere la causa de ello, incluso cuando se encontré que el hecho no
existié, que el sindicado no cometié el ilicito o que la conducta investigada no
constituyé un hecho punible, o que la desvinculacion del encartado respecto del
proceso penal se produjo por la aplicacidn del principio in dubio pro reo, seré necesario
hacer el respectivo andlisis a la luz del articulo 90 de la Constitucién Politica, esto es,
identificar la antijuridicidad del dafio.

Adicionalmente, debera el juez verificar, imprescindiblemente, incluso de oficio, si
quien fue privado de la libertad actud, visto exclusivamente bajo la éptica del derecho
civil, con culpa grave o dolo, y si con ello dio lugar a la apertura del proceso penal y
a la subsecuente imposicién de la medida de aseguramiento de detencién preventiva.

Si el juez no halla en el proceso ningun elemento que le indique que quien demanda
incurrié en esa clase de culpa o dolo, debe establecer cuél es la autoridad u organismo
del Estado llamado a reparar el dafio.

El funcionario judicial, en preponderancia de un juicio libre y auténomo y en virtud
del principio iura novit curia, puede encausar el analisis del asunto bajo las premisas
del titulo de imputacién que considere pertinente, de acuerdo con el caso concreto y
debera manifestar de forma razonada los fundamentos que le sirven de base para
ello”.

Para arribar a esta nueva postura jurisprudencial, la Seccion Tercera del Consejo de
Estado abordd los aspectos centrales de su sentencia de 17 de octubre de 2013,
proferida dentro del expediente con ndmero interno 23.354, pronunciamiento que venia
gobernando la solucion de los casos de privacion de la libertad.

2 Consejo de Estado- Seccién Tercera- Sala Plena- Consejero Ponente: Carlos Alberto Zambrano Barrera- Radicacion
Numero: 66001-23-31-000-2010-00235 01(46947)- Actor: Martha Lucia Rios Cortés y otros- Demandado: Rama Judicial-
Fiscalia General de la Nacién- Bogot4, D.C., sentencia de 15 de agosto de 2018.
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De este modo, la Corporacion refirié que en correspondencia con la clausula general de
responsabilidad del Estado se hace necesario que en el proceso contencioso
administrativo se demuestre que el dafio resulté antijuridico, “consultando entre otros
criterios los estandares convencionales, constitucionales y/o legales que admiten
excepcionalmente la restriccion a la libertad personal”, De no acreditarse, “se estara frente a un
dafio juridicamente permitido y, por tanto, desprovisto de antijuridicidad, lo cual impide hablar,
bajo el articulo 90 constitucional y el articulo 68 de la Ley 270 de 1996, de privacion injusta de la
libertad”.

También preciso, que, la presuncion de inocencia acompafia a la persona investigada
durante todo el proceso penal y se mantiene intacta mientras no haya sido declarada
judicialmente culpable. Y explicd que no rifie con la detencién preventiva, puesto que las
medidas preventivas y las privativas de la libertad son de caracter cautelar, mas no punitivo,
segun se desprende del numeral 3 del articulo 37 del Coédigo Penal, amén que la
Constitucién y la ley permiten la restriccién temporal de la libertad, derecho este que no es
absoluto.

Asi, afirmé que, “/a privacién de la libertad de una persona puede ser imputada al Estado siempre
y cuando ella no haya incurrido, bajo la perspectiva de lo civil, en culpa grave o dolo civil”, y que
resulta "menester determinar si, a la luz del articulo 63 del Cédigo Civil?, la conducta de quien fue
privado de la libertad se puede considerar como tal y si, por consiguiente, fue esa persona quien
dio lugar a la apertura del respectivo proceso penal y a la imposicion de la medida de
aseguramiento de detencion preventiva cuyos perjuicios subsecuentes pretende le sean
resarcidos”.

De acuerdo con lo expuesto por la Corporacién en la citada providencia de unificacion, el
cambio jurisprudencial implica que se analice: i) la antijuridicidad del dafio (privacién de la
libertad), aspecto del cual dependeré la declaratoria de responsabilidad del Estado en esta
materia; y i) la conducta de la victima desde la perspectiva de lo civil. El titulo de imputacion
sera el que el juez considere pertinente a la luz del caso concreto, manifestando los
fundamentos que le sirven de base.

Ahora bien, no desconoce el despacho la expedicion de la sentencia de tutela de 15 de
noviembre de 20194, por parte de la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en la cual, se
deja sin efectos la referida sentencia de unificacion de 15 de agosto de 2018; sin embargo,
dicha accién constitucional definié un caso particular, es decir, es una decisién inter partes
que no puede ser aplicada de manera uniforme o con efecto inter comunis a todos los casos
de privacién injusta de la libertad, por tanto, se seguira aplicando la decision de unificacién
que por unanimidad ha tomado la mencionada Sala Plena de la Secciéon Tercera del
Consejo de Estado.

TERCERA. Juicio de responsabilidad— valoracion probatoria.

Se pretende imputar responsabilidad administrativa a la Nacién— Fiscalia General de la
Nacion y a la Nacion- Rama Judicial, por la privacion de la libertad del sefior JESUS ARIEL
GONZALEZ GONZALEZ, que tuvo lugar dentro del proceso penal promovido en su contra
por la presunta comision de la conducta punible de acceso carnal violento agravado en
grado de tentativa, que termind con sentencia judicial absolutoria dictada en su favor.

Del material probatorio recaudado se observa que el 23 de julio de 2015 el Juzgado Primero
Penal del Circuito de Santander de Quilichao con Funciones de Conocimiento dict6 la
sentencia ordinaria nim. 060, en la cual, resolvié absolver al sefior JESUS ARIEL del delito
de acceso carnal violento agravado en grado de tentativa. Esta decision judicial fue

3 “La ley distingue tres especies de culpa o descuido/ “Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no
manejar los negocios ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o de poca prudencia suelen emplear en
Sus negocios propios. Esta culpa en materias civiles equivale al dolo/ “Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta
de aquella diligencia y cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus negocios propios. Culpa o descuido, sin
otra calificacién, significa culpa o descuido leve. Esta especie de culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o
mediano/ “El que debe administrar un negocio como un buen padre de familia, es responsable de esta especie de culpa/
“Culpa o descuido levisimo es la falta de aquella esmerada diligencia que un hombre juicioso emplea en la administracion
de sus negocios importantes. Esta especie de culpa se opone a la suma diligencia o cuidado/ “El dolo consiste en la
intencion positiva de inferir injuria a la persona o propiedad de otro”.

4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 15 de noviembre de 2019, Radicacion 11001031500020190016901.
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confirmada por la Sala Primera de Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Popayan mediante la sentencia 13 de noviembre de 2015, al desatar el recurso de
apelacion interpuesto por el Ministerio Publico.

Ahora, de acuerdo con la actual tesis jurisprudencial, no basta demostrar la privacion de la
libertad y la exoneracion de responsabilidad de la persona en el proceso penal, como ocurre
en el caso en concreto que existe una sentencia judicial absolutoria, para considerar como
injusta la detencién y atribuir responsabilidad administrativa al Estado, sino que, se hace
necesario determinar la antijuridicidad de la medida restrictiva de la libertad personal.

Dicho de otra manera, que el privado de la libertad no haya sido condenado por la justicia
penal, no quiere decir, per se, que se configure la responsabilidad patrimonial de la
administracién, ya que debe revisarse la culpa del penalmente investigado, pues, pese a
que su actuaciéon no haya tenido la magnitud para configurar el delito endilgado en su
contra, si puede exonerar patrimonialmente a las entidades accionadas.

De los planteamientos de la demanda, se tiene que se pretende lograr la declaracion de
responsabilidad administrativa de las entidades accionadas, dado que, segun el sentir de
la parte activa de la Litis, no debi6 privarse de la libertad al sefior Jesus Ariel Gonzalez
Gonzalez porgue no existia mérito alguno para imponerle medida de aseguramiento
intramural, privacion que se verifica desde el 23 de agosto de 2012 hasta el 2 de septiembre
de 2014, configurandose de esta manera el dafo.

El Consejo de Estado, ha sefialado®:

"Al respecto, en relacion con los casos de privacion injusta de la libertad, esta
Corporacion ha sostenido que se debe examinar la actuacion que dio lugar a la
restriccion de este derecho fundamental pues, no resulta viable la reparacion
automadtica de los perjuicios en dichos eventos. Sobre el particular, la Corte
Constitucional, mediante la sentencia C-037 de 1996%, al analizar la constitucionalidad
de, entre otros, el articulo 68 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia,
sefalé:

"Este articulo, en principio, no merece objecion alguna, pues su
fundamento constitucional se encuentra en los articulos 6o, 28, 29 y 90
de la Carta. Con todo, conviene aclarar que el término ‘injustamente’
se refiere a una actuacion abiertamente desproporcionada y violatoria
de los procedimientos legales, de forma tal que se torne evidente que
la_privaciéon de la libertad no ha sido ni apropiada, ni razonada ni
conforme a derecho, sino abiertamente arbitraria. Si ello no fuese asi,
entonces se estaria permitiendo que en todos los casos en que una
persona fuese privada de su libertad y considerase en forma subjetiva,
aun de mala fe, que su detencién es injusta, procederia en forma
automatica la reparacion de los perjuicios, con grave lesion para el
patrimonio del Estado, que es el comun de todos los asociados. Por el
contrario, la aplicabilidad de la norma que se examina y la consecuente
declaracion de la responsabilidad estatal a propdsito de la
administracion de justicia, debe contemplarse dentro de los parametros
fijados y teniendo siempre en consideracion el analisis razonable y
proporcionado de las circunstancias en que se ha producido la
detencién”.

De conformidad con lo expuesto, el cardcter injusto de la privacion de la libertad debe
analizarse a la luz de los criterios de razonabilidad, proporcionalidad y legalidad de la
providencia que ordend la detencién, ponderando los intereses y derechos
comprometidos, de ahi que se deba determinar en cada caso si existia o no mérito
para proferir decisién en tal sentido y si su prolongacion estuvo justificada. (Subrayas
fuera de texto).

5 CONSEJO DE ESTADO- SECCION TERCERA- SUBSECCION A- consejero ponente: JOSE ROBERTO SACHICA
MENDEZ, sentencia del 23 de abril de 2021. Radicacién nimero: 08001-23-33-000-2014-00107-01(57961) A Actor: PEDRO
TOMAS MEJIA DE LA HOZ Y OTRO. Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO. Referencia:
ACCION DE REPARACION DIRECTA (APELACION SENTENCIA).

6 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.

Pagina 11 de 15



Sentencia REDI nim. 137 de 30 de julio de 2021

Expediente: 19-001-33-33-008-2016-00375-00
Actor: JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ'Y OTROS
Demandado: LA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION- RAMA JUDICIAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Como lo indica, ademés, de manera precisa la sentencia de unificacion jurisprudencial en
este tema de privacion de la libertad’, la antijuridicidad del dafio se corresponde con el
comportamiento de la victima. Asi las cosas, se hace necesario valorar la conducta del
sefior Jesus Ariel Gonzalez Gonzalez a la luz del articulo 63 del Cédigo Civil, normativa de
la cual se colige que la culpa grave consiste en actuar con negligencia o imprudencia, pese
al cuidado que de ordinario debe tener toda persona en sus asuntos, mientras que el dolo
consiste en la intencién que se tiene de cometer la actuacion®,

Revisado el proceso penal y especialmente las sentencias de primera como de segunda
instancia, encontramos que el juez absolvioé de responsabilidad penal al sefior Jesus Ariel,
por solicitud de la Fiscalia General de la Nacion y en aplicacion al principio de congruencia,
sefialando en dltimas que era la Unica opcion que tenia, considerando el mandato del
articulo 448 de la Ley 906 de 2004, puesto que la solicitud de absolucion ata al Juez Penal,
de modo que no puede condenar por delitos por los cuales no se ha solicitado una condena,
aunque asi lo soliciten el Ministerio Publico o el abogado defensor de las victimas.

A pesar de la raz6n de la sentencia absolutoria, para el Juez penal de primera instancia,
para el Ministerio Publico, como para este despacho judicial, en ese momento sumarial
obraban las siguientes piezas procesales que fueron valoradas como prueba de la
responsabilidad del procesado, que hacian viable la privaciéon de la libertad del mismo.
Veamos:

+ Obra denuncia presentada por la madre de la menor victima, de 2 de enero de 2012, en
la cual se relaté las circunstancias en las cuales sucedieron los hechos el 31 de
diciembre de 2011, cuando el sefor JeslUs Ariel intentd acceder carnalmente a la
victima, bajo la intimidacion de cuchillo y que fue sorprendida por su hermana Luz Stella
Valencia, esposa del sefior Gonzalez Gonzalez.

% Se hizo referencia en la sentencia de primera instancia, a la entrevista rendida por la
sefiora Luz Stella Valencia, esposa del sefior Gonzalez Gonzalez, el 2 de enero de
2012, en la cual sefal6: "que en efecto hacia las 2:50 horas del 31 de diciembre de 2011
entré a su casa ubicada en el barrio pueblo Nuevo vio en la habitacion de su hijo a su esposo
JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ con los pantalones desabrochados y mostrando el pene,
qguien al verse sorprendido intenté sacarla de la habitacion pero alcanzd a oir una voz que la
llamaba y era su sobrina quien le hablaba desde debajo de la cama quien se enterd que JESUS
ARIEL la amenazd con un cuchillo y que si no se acostaba con él le daria una pufalada, ante
lo cual arguyé haberse llenado de ira golpedndolo, dandose aquél a la fuga.” [Asi fue escrito].

< Asimismo, se hizo referencia a la valoracién sexolégica realizada a la menor de edad
en el hospital Local de Suarez, sefialando: “dictaminandose que la nifa si bien
presentaba un himen intacto, se observé desgarro en el meridiano de las 6 en region
perineal, evidencia de maniobras sexuales de acceso carnal”.

% Finalmente, se contaba con valoracion psicolégica por perito psicologo del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, que encontr@: “halldandose en la victima indicios
signos y sintomas congruentes con afectaciones de indole traumatica en el contexto
de un presunto abuso sexual, de indole cognitiva y emocional - social que afecta al
proceso de aprendizaje escolar.”

% Ya en la audiencia de juicio oral se recibieron testimonios solicitados por la Fiscalia y
por la defensa, y sirvieron de base para que la Fiscalia solicitara la absolucién del sefior
Jesus Ariel Gonzalez Gonzalez, sin embargo, el Juez Penal de primera instancia, luego
de analizar dichos medios de prueba, sefialo:

7 Sentencia del 15 de agosto de 2018, analizada ut supra.

8 Articulo 63 del Cadigo Civil. “Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no manejar los negocios ajenos con aquel
cuidado que aun las personas negligentes o de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias civiles equivale
al dolo. /Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta de aquella diligencia y cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus
negocios propios. Culpa o descuido, sin otra calificacion, significa culpa o descuido leve. Esta especie de culpa se opone a la diligencia o
cuidado ordinario o mediano. El que debe administrar un negocio como un buen padre de familia, es responsable de esta especie de culpa.
/Culpa o descuido levisimo es la falta de aquella esmerada diligencia que un hombre juicioso emplea en la administracién de sus negocios
importantes. Esta especie de culpa se opone a la suma diligencia o cuidado. /El dolo consiste en la intencién positiva de inferir injuria a la
persona o propiedad de otro”.
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"Entonces, si eso fue lo acontecido con las alegaciones de la sefiora Fiscal al final
de la practica de pruebas en el juicio, aduciendo pristinamente haber llevado al
suscrito juez al conocimiento mas alld de toda duda razonable acerca de la
materialidad de la infraccion y de la responsabilidad en el delito por el cual se acusé
a JESUS ARIEL GONZALEZ GONZALEZ para luego de analizar los testimonios de la
defensa, demandar absolucién - con sesgo el de la victima-, su actitud viene a
constituir verdadero retiro de cargos como titular de la accién penal...

Sesgo por cuanto la menor en ningin momento aminord las circunstancias de modo,
tiempo y lugar como lo afirma la sefiora fiscal; antes por el contrario con valor civil,
nos relaté en audiencia publica que su tia Luz Stella - esposa del acusado- le pidié
que no declarara porque estaban pasando muchos trabajos, pero que ella no le
hacia caso, declaracion en la que dicho sea recreé de manera detallada como el
proceder del aqué Acusado JESUS ARIEL GONZALEZ por el cual se le convocé a
Jjuicio.

Empero, en aplicacion de la leu 906/2004, cuando el Fiscal abandona su rol de
acusador para demandar absolucion, el juez en ningun caso puede condenar por
delitos por los cuales no haya solicitado condena, independiente de que el Ministerio
Publico o el abogado de las victimas lo soliciten, tal como paladinamente lo sefiala
el art. 448

Por ello no obstante la abogad ade la victima se apartara de la peticion de la fiscalia,
al considerar que se dan los elementos suficientes para un fallo de condena, no
puede el suscrito juez de 19 instancia proceder a condenar, precisamente porque la
norma en cita - el principio de congruencia- me lo impide...” [Asi fue escrito].

< Si bien, el Tribunal Superior de Distrito Judicial, como Juez de segunda instancia
sefalé que existia una duda, este argumento fue tenido en cuenta y sin entrar a
valoracién probatoria alguna, atendiendo al dicho de la Fiscalia General de la
Nacién, ya que se debia argumentar tanto juridica como probatoriamente la solicitud
de absolucion, sin entrar a estudiar sobre la conducta del sefior Gonzalez Gonzalez,
puesto que no podia dejar de lado la solicitud que realiza el ente acusador, la cual
se asemeja a un retiro de cargos.

De esta manera, a juicio de este despacho judicial, existia suficiente material probatorio
para que la Fiscalia General de la Nacion solicitara inicialmente la imposicion de la medida
de aseguramiento, y consecuentemente, la condena del sefior Jesus Ariel Gonzéalez
Gonzalez, incluso el sefior Juez Penal de primera instancia lo sefialé en la parte motiva de
la sentencia, sin embargo, profirié fallo absolutorio en aplicaciébn del principio de
congruencia y el mandato del articulo 448 de la Ley 906 de 2004, argumentando que no se
podia realizar valoracion probatoria adicional, por cuanto no debia desconocer la solicitud
de absolucion de la Fiscalia General de la Nacion.

Hay que agregar, que, para el Juez Penal de primera instancia, como para el Ministerio
Publico, causé gran sorpresa el cambio de opinién del Fiscal asignado al caso en sus
alegaciones finales, pues inici6 sefialando que no habia duda sobre la responsabilidad del
sefior Jesus Ariel Gonzéalez Gonzalez en el delito imputado, pero concluy6é solicitando la
absolucion del acusado en consideracion a los testimonios practicados, argumentando que
la victima se retracté del dicho inicial y existia incongruencia del dicho de los testigos con
las pruebas inicialmente recaudadas; sin embargo, se itera, de acuerdo con las
consideraciones del Juez de la causa, dichos testimonios no se tornaban contradictorios,
como tampoco podria considerarse una retractacion de la victima de cara a la denuncia y
con las demas pruebas.

Asi las cosas, se considera que la medida de aseguramiento librada en contra del sefior
JesUs Ariel Gonzalez Gonzdalez se sustentd en pruebas cientificas (valoracion médica y
psicolégica a la victima, por especialistas idoneos), asi como en entrevista realizada a la
esposa del acusado, quien fue la persona que evitd la consumacion del delito y quien aporto
ademas a través de la Policia Nacional material pornogréafico de propiedad del sefior
Gonzéalez Gonzalez; pruebas y hechos fehacientes, que generaron convencimiento en el
Juez de Control de Garantias de una posible responsabilidad penal del mismo, de ahi su
procedencia.
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De esta manera, para el despacho se encuentra configurada la causal eximente de
responsabilidad consagrada en el articulo 70 de la Ley 270 de 1996, que establece que en
caso de responsabilidad del Estado por el actuar de sus funcionarios y empleados judiciales
“el dafio se entenderd como debido a culpa exclusiva de la victima cuando ésta haya
actuado con culpa grave o dolo”.

Y sobre esta norma, la Corte Constitucional en la sentencia C-037 de 1996 sefial6 lo
siguiente:

"Este articulo contiene una sancion por el desconocimiento del deber constitucional
de todo ciudadano de colaborar con el buen funcionamiento de la administracién de
justicia (Art. 95-7 C.P.), pues no solo se trata de guardar el debido respeto hacia los
funcionarios judiciales, sino que también se reclama de los particulares un minimo de
interés y de compromiso en la atencién oportuna y diligente de los asuntos que
someten a consideracion de la rama judicial. Gran parte de la responsabilidad de las
fallas y el retardo en el funcionamiento de la administracion de justicia, recae en los
ciudadanos que colman los despachos judiciales con demandas, memoriales y
peticiones que, o bien carecen de valor o importancia juridica alguno, o bien
permanecen inactivos ante la pasividad de los propios interesados. Por lo demas, la
norma bajo examen es un corolario del principio general del derecho, segun el cual
“nadie puede sacar provecho de su propia culpa”.

La norma, bajo la condicion de que es propio de la ley ordinaria definir el érgano
competente para calificar los casos en que haya culpa exclusiva de la victima, sera
declarada exequible”.

La culpa exclusiva de la victima es entendida entonces como “la violacion por parte de ésta de
las obligaciones a las cuales esta sujeto el administrado”, y tal situacion releva de
responsabilidad al Estado cuando la produccion del dafio se ha ocasionado con la accién u
omisién de la victima, por lo que debe asumir las consecuencias de su proceder.

En ese orden de ideas, se itera, que, de los medios de prueba arrimados a las audiencias
de solicitud de orden de captura, legalizacion de captura, formulacién de la imputacion e
imposicion de medida de aseguramiento, esto es, las pruebas cientificas (valoracion médica
y psicolégica a la victima, por especialistas idoneos), asi como en entrevista realizada a la
esposa del acusado quien fue la persona que evitd la consumacion del delito y el material
pornografico aportado por ella, de propiedad del sefior Gonzalez a la Policia de Suéarez, era
razonable para el juez el inicio del proceso penal y la imposicibn de medida de
aseguramiento, puesto que se trataba de la presunta comisién de un delito.

Por lo tanto, al momento de restringirsele la libertad al aqui demandante, el ente acusador
contaba con indicios razonables que le indicaban que podia estar incurso en el delito
investigado, pues fue el proceder del propio investigado el que dio lugar al proceso penal
gue se adelanté en su contra, segun se explicé en los parrafos anteriores, situacion que
implica que su restriccion de la libertad no resulté injusta, desproporcionada e ilegal.

Asi entonces, comoquiera que el primer elemento de la responsabilidad del Estado no se
encuentra probado, pues el dafio no reviste la condicion de antijuridico, resulta inane
efectuar andlisis de imputacion, por contera se procedera a negar las pretensiones de la
demanda.

4.- COSTAS PROCESALES.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, salvo en los
procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en
costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del Codigo General del
Proceso.

Ademas, en los términos del articulo 47 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 esta

disposicién normativa, la condena en costas se dispondra cuando se establezca que se
presentd la demanda con manifiesta carencia de fundamento legal.
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Comogquiera que la decision aqui adoptada tiene como sustento la sentencia de unificacion
del Consejo de Estado, de 15 de agosto de 2018, que modificé y unifico la jurisprudencia
en el tema de privacion injusta de la libertad, cuando este proceso estaba en curso, no hay
lugar a la imposicion de costas.

4.- DECISION.

Por lo expuesto el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayan, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE

PRIMERO. Declarar probada la excepcién de culpa exclusiva de la victima propuesta por
la Nacion — Fiscalia General de la Nacién, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO. Negar las pretensiones de la demanda, segun lo expuesto.
TERCERO. Sin condena en costas, segun lo expuesto.

CUARTO. Notificar esta providencia tal y como lo dispone el articulo 203 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con lo sefialado en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. Archivese el expediente una vez cobre firmeza esta providencia. Por secretaria
liquidense los gastos del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
008
Juzgado Administrativo
Cauca - Popayan
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