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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 #2-18 Esquina. Tel: 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, cinco (5) de octubre de 2020.

EXPEDIENTE: 19-001-33-33 008 — 2010 — 00098 — 00

DEMANDANTE GLADIS CASTILLO Agente Oficiosa de YENI FERNANDA
VALENCIA CASTILLO

DEMANDADO: EMSSANAR S.AS E.P.S

ACCION DE TUTELA: INCIDENTE DE DESACATO

Auto interlocutorio nim. 673

Apertura de incidente de desacato

Mediante escrito recibido a través de buzoén electronico del despacho, la agente oficiosa
solicita apertura de incidente de desacato contra el representante legal de EMSSANAR
S.A.S., manifestando que hasta la fecha existe un incumplimiento al fallo de tutela que
tuteld los derechos fundamentales de YENI FERNANDA VALENCIA CASTILLO.

Refiere que la entidad hoy accionada ha omitido expedir las autorizaciones para el
suministro del medicamento “acido Valproico Valcote de 500 mg” y las “cremas nro. 4
medicadas tubo de 60 gramos”, aun cuando, seguin sefiala, ha radicado los 6rdenes y
formulas médicas.

Teniendo en cuenta lo informado por la agente oficiosa, se dara apertura al incidente de
desacato contra JOSE EDILBERTO PALACIOS LANDETA, en su calidad de representante
legal de la entidad accionada, por lo que debera rendir informe sobre las gestiones
administrativas realizadas tendientes al cumplimiento de lo ordenado en la sentencia de
tutela proferida por este despacho, en aras de evitar la imposicion de una nueva multa.

Por lo expuesto, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. - Vincular y correr traslado al sefior JOSE EDILBERTO PALACIOS LANDETA,
en su calidad de representante legal de la EMSSANAR S.A.S., para que informe y acredite
a este Despacho en el término de dos (2) dias, si ha dado cumplimiento al fallo de tutela
proferido por este despacho, en el sentido de acreditar la expedicién de autorizacién con
fechay hora precisa para la entrega del medicamento “acido Valproico Valcote de 500 mg”
y del insumo de “cremas nro. 4 medicadas tubo de 60 gramos”.

SEGUNDO. - Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por este Despacho en el fallo
de tutela, dara lugar a aplicar las sanciones previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de
1991, consistente en arresto hasta de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios
minimos mensuales vigentes.

TERCERO.- Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por este Despacho en el fallo
de tutela, dara lugar a que se compulsen copias a la Fiscalia para que ésta realice la
respectiva investigacion por el delito de fraude a resolucién judicial o administrativa de
policia, establecida en el articulo 454 de la ley 599 de 2000 (Cddigo Penal) cuya sancién
consiste en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

CUARTO.- Notificar a las partes a través de su correo electrénico:
andreal981martinez@gmail.com; tutelasrvc@emssanar.org.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayén, cinco (5) de octubre de 2020

EXPEDIENTE: 19- 001- 33- 33- 008- 2013- 00054- 00

DEMANDANTE MILTON SELMER ZUNIGA RUANO agente oficioso de
VICTOR MANUEL Y MILTON ALEXIS ZUNIGA RUANO

DEMANDADO: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA AIC-EPS

ACCION DE TUTELA INCIDENTE DE DESACATO

AUTO INTERLOCUTORIO num. 668

Ordena requerir

El presente tramite incidental cursa para verificar el cumplimiento al fallo de tutela
nam. 24 de 5 de marzo de 2013, en lo que respecta al suministro del medicamento
CREATINA MONOHIDRATO (CITOTYNE) que requieren los agenciados, y las fallas
gue segun el incidentante vienen presentando las sillas de ruedas a ellos asignadas.

Encontrandose el asunto a despacho para resolverlo, tenemos que mediante
memoriales allegados el 25 de septiembre y el 1° de octubre hogafio, el sefior Zufiiga
Ruano informa lo siguiente, en su orden:

» Que si bien le fue suministrado el medicamento (CITOTYNE) a su hijo Victor
Manuel, este se termin6 en el mes de julio, faltando el suministro del mismo
para cubrir agosto y septiembre. Y para el agenciado Milton Alexis, en esa
fecha se le hizo entrega de 4 tarros del medicamento, (2 para agosto y 2 para
septiembre), lo que deja concluir que el suministro del medicamento se ha
efectuado de manera parcial.

» Que el 25 de septiembre hogafio, funcionarios de Amanecer Médico recogieron
las sillas de ruedas eléctricas asignadas a los agenciados, para ser devueltas
el dia 28 del mismo mes, pero que a pesar del mantenimiento técnico
efectuado persiste el ruido en amortiguadores, y que una de estas interrumpié
la marcha por un problema no evidenciado antes de entrar a revision, aunque
le fue informado que en caso de ser necesario llevarse la silla de nuevo,
tendria que enviarse a la ciudad de Cali y que su tramite puede tardar hasta
tres meses, lo que considera afectaria la vida diaria de sus hijos.

De acuerdo con lo expuesto, se torna imperativo requerir a la AIC accionada, y a las
entidades drogueria MENAR y Amanecer Médico, para que dentro de los dos dias
siguientes informen al respecto.

En tal sentido el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA AIC-EPS
representada por la sefiora Ludia Yenith Medina Achipiz, y a las entidades drogueria
MENAR y Amanecer Médico, para que dentro de los dos (2) dias siguientes informen
sobre lo manifestado por el incidentante MILTON SELMER ZUNIGA RUANO al
respecto.
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SEGUNDQO: Notificar esta providencia, a las partes, por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,
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Popayén, cinco (5) de octubre de 2020

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008-2015-00350-00

M. de CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JULIO SOTO Y OTRO

DEMANDADO: E.S.E. NORTE 2 y HOSPITAL FRANCISCO DE PAULA
SANTANDER

Auto de sustanciacion nim. 434
Suspende audiencia
Requiere a perito

Encontrandose el presente proceso para la realizacion de la audiencia de pruebas el 6 de
octubre de 2020, se evidencia que no se ha arrimado al proceso, informe por parte del
médico ginecologo José Antonio Guzman Urbano, quien tomé posesion del cargo de perito
ante el despacho el 7 de octubre de 2019, de acuerdo con la orden dada en audiencia
inicial, en los siguientes términos:

“Solicitar a la Universidad del Cauca designe un médico especialista en obstetricia para
que realice dictamen pericial a la historia clinica y determine si existio negligencia por
parte de las entidades hospitalarias que atendieron a la sefora LUZ AIDA JULICUE
LARGO”,

Por su parte, el apoderado de la Empresa Social del Estado E.S.E. Norte 2, informé que,
aungue se puso en conocimiento de la mencionada diligencia a la IPS ACIN para la
comparecencia de las sefioras GLORIA RIVERA y LUZ ANGELA MEDINA, quienes hacen
parte del Comité de Vigilancia Epidemiolégica, no se cuenta con los datos de las mismas,
puesto que no se ha dado respuesta a la solicitud de informacion de datos personales.

Por tanto, se considera necesario suspender la presente diligencia, en aras de que se
recaude la totalidad de la prueba pericial y testimonial decretada en audiencia inicial,
necesarias para la resolucion del presente proceso y una vez se allegue por parte del perito
el informe ordenado y se cuente con la informacién para la comparecencia de los testigos,
se fijar4 nueva fecha para la diligencia.

Para tal efecto, se requerira nuevamente al doctor José Antonio Guzman Urbano, para que
allegue por medio del correo electrénico del despacho, el informe decretado en audiencia
inicial y suministre los datos personales para la comparecencia a la audiencia de pruebas.

Asimismo, se requerira al apoderado de la Empresa Social del Estado Norte 2 E.S.E. para
que garantice la comparecencia de las sefioras Gloria Rivera y Luz Angela Medina a la
mencionada diligencia, en aras de continuar con el curso normal del proceso.

En virtud de lo expuesto el Juzgado,
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Radicacién: 19001-3333-008-2015-00350-00
Accionante: JULIO SOTO Y OTRO
Accionado: E.S.E. NORTE 2

M. de control: REPARACION DIRECTA

DISPONE:

PRIMEROQ: Suspender la audiencia de prueba programada para el 6 de octubre de 2020,
hasta tanto se allegue la informacion sobre las pruebas faltantes (pericial y testimonial), por
lo expuesto.

SEGUNDO: Requerir al médico ginecélogo José Antonio Guzman Urbano?, para que allegue
por medio del correo electrénico del despacho j08admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co, el
informe decretado en audiencia inicial, conforme a la posesion realizada el 7 de octubre de
2019, asimismo, suministre los datos personales para la comparecencia a la audiencia de
pruebas.

TERCERO: Requerir al apoderado de la Empresa Social del Estado Norte 2 E.S.E. para que
garantice la comparecencia de las sefioras Gloria Rivera y Luz Angela Medina a la audiencia
de pruebas programada para el 6 de octubre de 2020, a realizarse de manera virtual, en
aras de continuar con la siguiente etapa del proceso.

CUARTO: Notificar esta providencia por estado electrénico a las partes, como lo establece

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, con insercibn de la providencia, por medio de
publicacién virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

1 jagu@unicauca.edu.co; jose_al960@hotmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera # 2-18 - tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, cinco (5) de octubre de 2020

EXPEDIENTE: 19- 001- 33- 33- 008- 2019- 00045- 00
DEMANDANTE: HAROL HERNAN URMENDEZ SALINAS Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO nam. 670

Amplia medida cautelar

Mediante auto interlocutorio nim. 752 del 20 de agosto de 2019' esta autoridad judicial,
una vez efectuado el respectivo estudio de la excepcion de inembargabilidad, decreto el
embargo de cuenta bancaria que registra la entidad ejecutada en el Banco Davivienda y
de remanentes existentes en otros juicios de ejecucion que cursan en algunas ciudades
del pais, medida que fue ampliada a través de proveidos del 9 de septiembre, del 28 de
octubre de 2019 y del 10 de febrero de 20202.

Mediante memoriales allegados via electrénica a través del correo electrénico del
despacho, la mandataria judicial de la parte ejecutante solicita en esta ocasion sea
decretado el embargo de los bienes embargados que por cualquier causa se llegaren a
desembargar y el del remanente del producto de los embargados, dentro de los
siguientes procesos que cursan en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION:

Demandante

Despacho Judicial

NELSON ORACIO COLLAZOS
BURBANO

Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan
— Rad. 2018-00011-00

LISIMACO YULE FERNANDEZ

Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan
— Rad. 2018-00277-00

Tribunal Administrativo del Cauca
— Rad. 2017-00384-00.

Juzgado Quinto Administrativo de Popayan
— Rad. 2019-00129-00

Juzgado Cuarto Administrativo de Popayan
— Rad. 2019-00052-00

Juzgado Tercero Administrativo de Popayan
— Rad. 2019-00069-01

AUGUSTO RAMIREZ
ZULUAGA

OSCAR BOLANOS LOPEZ
ENCARNACION RAMIREZ
TROCHEZ

ANA MERCEDES PONCE
SANDRA PATRICIA
GONZALEZ

Juzgado Sexto Administrativo de Popayan
— Rad. 2018-00098-00

1 Obra a folios 18 a 22 del cuaderno de medidas cautelares

2 Autos Interlocutorios nim. 826 del 9 de septiembre de 2019 — fl. 48; 996 del 28 de octubre de 2019 —fls. 69 y 70, y 117 del

10 de febrero de 2020 —fl. 97 Ib.
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Asi las cosas, este Despacho se abstendra de decretar nuevamente la cautela, sin
embargo, dado que hasta la fecha no se ha materializado, con lo que se descarta la
posible incursion en un exceso de embargo, ampliard la medida en los términos
solicitados en esta ocasion por la representante judicial de la parte ejecutante.

De otro lado, en la fecha, a través de mensaje electrénico, la mandataria judicial de la
parte ejecutante solicita que se requiera a algunos despachos judiciales del pais, a los
cuales si bien les fue comunicada oportunamente la medida cautelar de embargo de
remanentes decretada por este Despacho, desconoce si se ha emitido algun
pronunciamiento al respecto, solicitud que se torna improcedente, por cuanto no es del
resorte del juzgado realizar requerimientos que impliquen impulso procesal a otros
despachos judiciales, pues ello depende de la direccién, agendamiento, turnos y demas
factores que hacen parte del proceso judicial en cada uno de estos. No obstante, tienen
derecho las partes a solicitar y recibir informacion de manera directa, sobre los tramites
judiciales que puedan afectar el curso de los procesos que han puesto en marcha ante la
jurisdiccion.

Por lo anterior, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Ampliar la medida de embargo decretada con auto interlocutorio num. 752 del
20 de agosto de 2019, en cuanto a que de la misma hace parte el embargo de los bienes
que por cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de
los embargados, dentro de los siguientes procesos ejecutivos que cursan en contra de la
Nacion — Fiscalia General de la Nacion Nit. 800.152.783-2, y hasta por un monto de
CUATROCIENTOS NOVENTA MILLONES NOVECIENTOS SETENTA MIL CIENTO
CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($490.970.154):

Demandante Despacho Judicial

NELSON ORACIO COLLAZOS | Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan

BURBANO — Rad. 2018-00011-00

LISIMACO YULE FERNANDEZ Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan
— Rad. 2018-00277-00

AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA Tribunal Administrativo del Cauca
— Rad. 2017-00384-00.

OSCAR BOLANOS LOPEZ Juzgado Quinto Administrativo de Popayan

— Rad. 2019-00129-00

ENCARNACION RAMIREZ TROCHEZ Juzgado Cuarto Administrativo de Popayan
— Rad. 2019-00052-00

ANA MERCEDES PONCE Juzgado Tercero Administrativo de Popayan
— Rad. 2019-00069-01
SANDRA PATRICIA GONZALEZ Juzgado Sexto Administrativo de Popayan

— Rad. 2018-00098-00

SEGUNDOQ: Oficiese a los mencionados Despachos Judiciales comunicando de la
anterior disposicion, para que, en su momento oportuno, y si a ello hubiere lugar, tomen
nota de la cautela y den cumplimiento a lo establecido en el articulo 466 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: Informese a los Despachos Judiciales donde cursan los procesos frente a los
cuales ha recaido el embargo de remanentes decretado, que la cuenta a la cual debe
efectuarse el depdsito de los recursos embargados, es la cuenta de depdsitos judiciales
nro. 190012045008, del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Octavo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera # 2-18 - tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Administrativo del Circuito de Popayan, y que el ejecutante o acreedor es HAROL
HERNAN URMENDEZ SALINAS identificado con la cédula de ciudadania nro.
76.351.271 de Cajibio — Cauca, y la entidad ejecutada es la Nacion — Fiscalia General de
la Nacion Nit. 800.152.783-2.

CUARTO: Negar la solicitud de requerimiento a los despachos judiciales citados por la
mandataria judicial de la parte accionante en mensaje electronico recibido en la fecha, en
cuanto al pronunciamiento sobre la cautela decretada por este Juzgado, conforme lo
expuesto.

QUINTO: Notificar esta providencia por estado electrénico, a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo previsto en el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, teniendo en cuenta lo
siguientes correos de contacto: cristinapito2@hotmail.com; mapaz@procuraduria.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co; cristian.garcia@fiscalia.gov.co; y
alberto.munoz@fiscalia.gov.co

Aceptar la renuncia de poder para actuar en representacién de la Nacion- Fiscalia
General de la Nacién, del sefior Cristian Antonio Garcia Molano, portador de la tarjeta
profesional de abogado nro. 70.841 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, a
partir del 9 de marzo de 2020, teniendo en cuenta que dicha renuncia fue presentada el
28 de febrero de esta misma anualidad —art. 76 CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

Pagina3 de3
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Popayan, cinco (5) de octubre de 2020

EXPEDIENTE: 19- 001- 33- 33- 008- 2019- 00118- 00
DEMANDANTE: ELCIRA CLEMENCIA RUIZ MOLANO
DEMANDADA: MUNICIPIO DE POPAYAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIO ndm. 669

Corre traslado de pruebas
y traslado de alegatos

Allegado el material probatorio decretado en audiencia inicial llevada a cabo los dias
17 de enero de 2017 y 2 de octubre de 2018, y que obra a folios 233 a 237 y 238 a
244 del cuaderno de pruebas, se hace necesario correr traslado del mismo a las
partes, para efectos de su eventual contradiccién, aclarando que no sera necesario
realizar la diligencia programada para el jueves 8 de octubre de 2020, por tratarse de
pruebas de caracter documental.

Se precisa que si bien falta recaudar la prueba solicitada al departamento del Cauca
con el oficio J7A-1831 del 2 de octubre de 20182, teniendo en cuenta que esta fue
oportunamente pedida y decretada por el Juzgado que conocia del proceso en ese
entonces, dado el caso que se aporte antes de dictar sentencia, se correra el
respectivo traslado de la misma a las partes para que ejerzan el derecho eventual de
contradiccion.

Ahora, una vez culminado el traslado del material probatorio allegado, empezara a
correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para que presenten sus alegatos de
conclusion y concepto, respectivamente.

Se recuerda que de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 en su
articulo 3, todo memorial presentado debera ser enviado simultaneamente a los
correos electrénicos de los sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

Por lo anterior, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Suspender la realizacion de la audiencia de pruebas fijjada para el jueves 8
de octubre de 2020, dentro del asunto en cita, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDQO: Cérrase traslado a las partes, por el término de tres (3) dias, de las
pruebas allegadas y que obran a folios 233 a 237 y 238 a 244 del cuaderno de
pruebas.

1 Ver actas de audiencia obrantes a folios 1 y 5 del cuaderno de pruebas

2 Resolucién de homologacion y nivelacion salarial expedida para dar cumplimiento a la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca dentro del proceso 2003-1172.



TERCERO: Una vez culminado el término de traslado de la prueba documental
mencionada, se prescindird en este proceso de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento dispuesta en el articulo 182 del CPACA e iniciara a correr traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para presentar los alegatos de conclusion, y al
Ministerio Publico para que rinda concepto, si lo considera necesario.

CUARTO: Dado el caso que la prueba de caracter documental decretada ante el
departamento del Cauca sea allegada antes de dictar sentencia, se correra el
respectivo traslado de la misma a las partes para que ejerzan el derecho eventual de
contradiccion.

QUINTO: La notificacion de este auto se entenderd realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

SEXTO: A través del siguiente vinculo:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EjVgxebDB
GpGkQzXchpgWRsB_VprVWMWbpPAYkJaNkGxmg?e=NXhzOgq los sujetos procesales
tendran acceso al expediente digitalizado, Unica y exclusivamente a través de los
siguientes correos electrénicos aportados tanto en la demanda como en su
contestacion: fbabogados@outlook.com; mapaz@procuraduria.gov.co;
notificacionesjudiciales@popayan.gov.co; juridica@popayan.gov.co.

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3y 9 paragrafo del Decreto
806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado debera ser enviado
simultdneamente a los correos electronicos de los demdas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

OCTAVO: Notificar esta providencia por estado electronico a los sujetos procesales, a
través de los correos electronicos antes indicados, como lo establece el articulo 9 del
Decreto 806 de 2020, con insercion de la providencia, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,
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EXPEDIENTE No. 19- 001- 33- 33- 008- 2019- 00217- 00

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE SERVICIOS PUBLICOS DE TIMBIQUI —
COOPSERPTIM

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TIMBIQUI y DEPARTAMENTO DEL CAUCA

MEDIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

CONTROL: COLECTIVOS

AUTO INTERLOCUTORIO num. 666

Ordena requerir para citar a
audiencia de pacto de cumplimiento
— reconoce personeria para actuar

Efectuado el respectivo control de legalidad de que trata el articulo 207 de la Ley 1437
de 2011, se ha verificado el cumplimiento de la carga procesal impuesta a la
Cooperativa accionante al admitir la demanda, siendo por tanto necesario adelantar la
siguiente etapa procesal, a saber, la sefialada en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998

Sin embargo, en desarrollo del principio de economia procesal y frente a las
contingencias derivadas de la pandemia COVID-19, es del caso requerir a los
representantes legales del MUNICIPIO DE TIMBIQUI y del DEPARTAMENTO DEL
CAUCA, para que dentro de los tres (3) dias siguientes a la natificacion de esta
providencia manifiesten el animo de formular propuesta de pacto, para efecto de
proceder eventualmente a citar a la audiencia.

Para ello, las mencionadas autoridades tendran en cuenta lo sefialado por el Consejo
de Estado, Seccion Primera, en sentencia de unificacion jurisprudencial dictada dentro
del proceso con radicado nro. 17001-23-33-000-2016-00440-01(AP) el 11 de octubre
2018, C.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Valdés:

"(...) el pacto de cumplimiento es una modalidad de mecanismo alternativo de
solucion de conflictos, en el cual las partes, a iniciativa del juez, podran
establecer un pacto de cumplimiento, en el que se determine la forma de
proteccién de los derechos colectivos, teniendo en cuenta las especialidades de
los intereses en juego.

Por tanto, previamente a la audiencia de pacto de cumplimiento, el comité de
conciliacién de la respectiva entidad que sea parte de una accién popular debe
realizar un analisis minucioso de los argumentos y pruebas de la demanda, asi
como de la actuacién y competencias de la entidad frente al caso concreto,
adoptar la decisién respecto a su procedencia o improcedencia del acuerdo y
fijar los pardmetros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado

1 “ARTICULO 27. PACTO DE CUMPLIMIENTO. El juez, dentro de los tres (3) dias siguientes al vencimiento del término de traslado de
la demanda, citara a las partes y al Ministerio Publico a una audiencia especial en la cual el juez escuchara las diversas posiciones
sobre la accién instaurada, pudiendo intervenir también las personas naturales o juridicas que hayan registrado comentarios escritos
sobre el proyecto. La intervencién del Ministerio Publico y de la entidad responsable de velar por el derecho o interés colectivo sera
obligatoria...”.


mailto:j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

puede comprometer a la entidad respecto a las obligaciones de hacer, no hacer
o dar para la debida proteccion de los derechos o intereses colectivos
amenazados o vulnerados.

Conforme a lo expuesto, esta Sala unifica su jurisprudencia en el sentido de
establecer que los comités de conciliacion de las entidades publicas son los
competentes para adoptar la decision respecto a la procedencia o improcedencia
de presentar una férmula de pacto de cumplimiento dentro del tramite de las
acciones populares y los parametros dentro de los cuales debe actuar el
representante legal o apoderado de la entidad, en las audiencias de que trata el
articulo 27 de la Ley 472 de 1998”.

El silencio de los citados sujetos procesales se entendera como ausencia de animo
para formular proyecto de pacto, y se procedera a declarar fallida dicha fase procesal,
continuando hacia a la etapa probatoria conforme lo previsto en el articulo 28 de la Ley
472 de 1998.

Se recuerda que de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 en su
articulo 3, todo memorial presentado debera ser enviado simultdneamente a los
correos electrénicos de los sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

En tal virtud el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a los representantes legales del MUNICIPIO DE TIMBIQUI y del
DEPARTAMENTO DEL CAUCA para que dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia manifiesten el &nimo de formular proyecto de pacto,
para efecto de proceder a citar a la audiencia de pacto de cumplimiento, conforme lo
expuesto.

El silencio de los citados sujetos procesales se entenderA como ausencia de animo
para formular proyecto de pacto y se procedera a declarar fallida dicha fase procesal,
arribando a la etapa probatoria del juicio, conforme lo previsto en el articulo 28 de la
Ley 472 de 1998, acorde lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 paragrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado debera ser
enviado simultaneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

TERCERO: Notificar esta providencia por estado electrénico, a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo previsto en el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, teniendo en cuenta lo
siguientes correos de contacto: ingridrivera@unicauca.edu.co;
notificaciones@cauca.qov.co; hernangruesoz@hotmail.com;
decgarcia@defensoria.edu.co; mapaz@procuraduria.gov.co;

CUARTO: La notificacion de este auto se entenderd realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Reconocer personeria para actuar en representacion del municipio de Timbiqui al
sefior Hernan Grueso Zufiiga portador de la tarjeta profesional de abogado nro.
158.675, y para actuar en representacion de la Defensoria del Pueblo al sefior Decio
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Tel. 8240802 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Fernando Garcia Calderdn portador de la tarjeta profesional de abogado nro. 251.686,
ambas expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,
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Popayan, cinco (5) de octubre de 2020

EXPEDIENTE: 19-001- 33- 33- 008- 2019- 00231- 00

DEMANDANTES: JORGE ELIECER ORDONEZ PENA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE POPAYAN

ACCION: REPARACION DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A UN

GRUPO — ACCION DE GRUPO

AUTO INTERLOCUTORIO ndm. 671

Ordena requerir para convocar a
audiencia de conciliacién
— reconoce personeria para actuar

Efectuado el respectivo control de legalidad de que trata el articulo 207 de la Ley 1437
de 2011, se hace necesario adelantar la siguiente etapa procesal en este asunto.

De esta manera, tenemos que, la entidad territorial accionada no formulé alguna de las
excepciones previas que sefiala el articulo 100 del Codigo General del Proceso, norma
a la cual nos remite el articulo 57 de la Ley 472 de 1998, pues se evidencia que las
propuestas atacan el fondo del asunto y deberan por tanto ser resueltas en otra etapa
del juicio, sin ser necesario dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 101 del referido
estatuto procesal civil.

De otro lado, atendiendo lo dispuesto en el articulo 61 de la Ley 472 de 1998, debe
convocarse a una diligencia de conciliacion con el propdsito de lograr un eventual
acuerdo entre las partes, sin embargo, en desarrollo del principio de economia
procesal y frente a las contingencias derivadas de la pandemia COVID-19, es del caso
requerir al representante legal del MUNICIPIO DE POPAYAN, para que dentro de los
tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta providencia manifieste si tiene animo
conciliatorio, para efecto de proceder eventualmente a convocar a la audiencia de
conciliacion respectiva.

L “ARTICULO 61. DILIGENCIA DE CONCILIACION. De oficio el juez, dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento del término
gue tienen los miembros del grupo demandante para solicitar su exclusién del mismo, debera convocar a una diligencia de conciliacion
con el propdsito de lograr un acuerdo entre las partes, que constara por escrito.

La diligencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de convocatoria. No obstante, en cualquier estado del
proceso las partes podran solicitar al juez la celebracion de una nueva diligencia a efectos de conciliar sus intereses y poner fin al
proceso.

En la diligencia podra participar el Defensor del Pueblo o su delegado, para servir de mediador y facilitar el acuerdo; si el Defensor
hubiere presentado la demanda, dicha funcién correspondera al Procurador General de la Nacion o su delegado, quien obrara con plena
autonomia. En la audiencia también podran intervenir los apoderados de las partes.

El acuerdo entre las partes se asimilard a una sentencia y tendra los efectos que para ella se establecen en esta ley. El acta de
conciliacion que contenga el acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

El juez ordenara la publicacién del acuerdo de conciliacién en un medio de comunicacién de amplia circulacién nacional.”
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El silencio del citado sujeto procesal se entenderd como ausencia de &nimo
conciliatorio y se procedera a declarar fallida dicha fase procesal, arribando a la etapa
de pruebas conforme a lo previsto en el articulo 62 de la Ley 472 de 1998.

Se recuerda que de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 en su
articulo 3, todo memorial presentado deberd ser enviado simultaneamente a los
correos electrénicos de los sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

En tal virtud el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al representante legal del MUNICIPIO DE POPAYAN para que
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta providencia manifieste si
tiene &animo conciliatorio, para efecto de proceder eventualmente a convocar a la
audiencia de conciliacion respectiva, conforme lo expuesto.

El silencio del citado sujeto procesal se entenderd como ausencia de &animo
conciliatorio, y se procedera a declarar fallida la diligencia, pasando a la etapa
probatoria conforme lo previsto en el articulo 62 de la Ley 472 de 1998, segun lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDOQ: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 paragrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser
enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

TERCERO: Notificar esta providencia por estado electrénico, a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo previsto en el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, teniendo en cuenta lo
siguientes correos de contacto: mapaz@procuraduria.gov.co;
corporacionjic@hotmail.com; Info@Sterlinggrup.com;  diferorco100@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@popayan.gov.co;

CUARTO: La notificacion de este auto se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacién.

Reconocer personeria para actuar en representacion del municipio de Popayan, al
sefior DIEGO FERNANDO ORDONEZ CORREA portador de la tarjeta profesional de
abogado nro. 120.678 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,
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Popayan, cinco (05) de octubre de 2020

Expediente: 19-001-33-33- 008 — 2020- 00036- 00

Actor: LUIS GONZALO JOJOA

Demandado: CENTRALES ELECTRICAS DEL CAUCA S.A. CEDELCA
S.A. E.S.P. y COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio nUm. 638

Admite demanda

Mediante auto num. 228 de 9 de marzo de 2020, se avocO conocimiento del asunto,
gue fuera remitido por la Sala Civil del Tribunal Superior de Popayan, Corporacién
gue en el tramite de la apelacién de la sentencia anticipada dictada por el Juzgado 6
Civil del Circuito, declaré la nulidad de lo actuado por falta de Jurisdiccion conforme
lo previsto en los arts. 16 y 138 del C.G.P. El Despacho ordend la adecuacion de la
demanda, so pena de la declaracién del desistimiento tacito previsto en el articulo
178 del CPACA.

El auto se notifico en el estado del 10 de marzo de 2020 y los términos para cumplir
la carga ordenada corrieron hasta el 9 de julio de 2020, de conformidad con la
suspensioén decretada por el Consejo Seccional de la Judicatura.

La demanda adecuada se remitié via correo electrénico por la parte actora, el 9 de
julio de 2020, en dos oportunidades.

Expediente n® 190013333008-202000036-00; DTE: Luis Gonzalo
Jojoa; DDOS: Cedelca S.A. y CEO [
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Buenas Tardes,

Remito en archivo adjunto de la Adecuacion de la Demanda De Reparacion
citada en el asunto.

JORGE ANDRES SANTACRUZ CAICEDO
Cel. 3167515551

Whats App 3167515551

E-Mail: templer2008@hotmail.com
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Expediente 190013333008-202000026-00; DTE: Luis Gonzalo Jojoa;
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Buenas Tardes.

Remito Documentos Anexos escaneados.
Por favor acusar recibo

JORGE AMDRES SANTACRUZ CAICEDO
Tel. 3167515551

Whatss App 3167515551

E-Mail: templer2008@&@hotmail.com

Tal precision se hace, debido a las dificultades para el registro de las actuaciones
mediante acceso remoto al sistema judicial siglo XXI, y a las restricciones de acceso
al Despacho por las disposiciones del C. S. de la Judicatura, a raiz de la pandemia
COVID 19. Especialmente, por la peticion de CEDELCA de 10 de agosto de 2020,
tendiente a que se rechace la demanda por falta de adecuacion.

Consideraciones:

En la oportunidad procesal la parte actora adecua la demanda al medio de control
reparacion directa, y se procedera a su admisiéon con las siguientes consideraciones:

El sefior LUIS GONZALO JOJOA con C.C. nro. 10.521.210 por medio de apoderado
por medio de apoderado formula demanda contra CENTRALES ELECTRICAS DEL
CAUCA Y LA COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE, en Accién Contencioso
Administrativa- medio de control: reparacion directa (articulo 140 CPACA), tendiente
a obtener el reconocimiento de los perjuicios materiales e inmateriales causados con
ocasion de la ocupacion parcial por vias de hecho del predio EI Molino, ubicado en el
Resguardo De Puracé, del cual es titular, donde llevo a cabo la construccion de una
subestacion eléctrica, instalando ademas maquinaria, redes y posteadura.

El Despacho admitira la demanda, por ser este juzgado competente para conocer
del medio de control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de
los hechos, se cumplié con el requisito de procedibilidad en la Jurisdiccién ordinaria,
y demas exigencias procesales previstas en el articulo 162 del CPACA, asi:
designacion de las partes y sus representantes (fl. 1 - 2 demanda), se han formulado
las pretensiones (fls. 2- 3), los hechos que sirven de sustento se encuentran
debidamente determinados, clasificados y numerados (fls. 3 — 7), se han sefalado
los fundamentos de derecho de las pretensiones, se han aportado pruebas
(expediente de jurisdiccion ordinaria) y se han solicitado aquellas que no se
encuentran en poder de la parte demandante (fl. 7 — 8), se estima razonadamente la
cuantia (fl. 8), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de
las notificaciones personales, y respecto del fenbmeno de la caducidad, tenemos
gue las pretensiones de la parte demandante se refieren a hechos ocurridos desde



el mes de julio de 1991, sin precisar con claridad la fecha en que el accionante tuvo
conocimiento de la ocupacion del inmueble, circunstancias que no permiten hacer el
analisis de la oportunidad para el ejercicio del medio de control, esto es, que el
conteo del término de caducidad no puede ser determinado de manera clara en esta
etapa inicial, razén por la cual es necesario dar aplicacion a los principios pro actione
y pro damato, segun los cuales es viable admitir la demanda sin perjuicio, que en un
momento posterior y con la verificacion de todo el material probatorio se pueda
determinar si existio, o no, caducidad del medio de control.

Lo anterior, en razon a las particulares condiciones del asunto, un proceso que
estuvo en la jurisdiccion ordinaria desde el mes de junio de 2014, se trata de un
conflicto que versa sobre territorios indigenas que tienen especial proteccion vy
regulacion en la constituciéon y la ley, y en particular acatamiento del derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia como principio rector de la
actividad judicial.

En ese sentido, el Consejo de Estado?, destaca el rol del juez en el Estado Social de
Derecho y se sefala, que:

“La nueva Carta Politica robustecié la mision del juez como garante del acceso efectivo
a la administracion de justicia y de la realizacion efectiva de los derechos de los
ciudadanos. Es asi como se demandan de él altas dosis de sensibilidad y una actitud
diligente para corregir las asimetrias entre las partes, asegurar los derechos
fundamentales, entre otros el derecho a la tutela judicial efectiva, y, en ultimas, la
vigencia de un orden justo.”

En atencion a la importante labor asignada a los jueces resulta necesario que observen,
de manera especial, el respeto por la dignidad humana, que su actuacion esté dirigida
a hacer reales y efectivos los derechos fundamentales y que materialicen los preceptos
superiores en general y, de forma particular, la prevalencia del derecho sustancial y el
acceso a la administracion de justicia.

En cumplimiento de esos deberes, los jueces tienen la obligacién de asegurar la tutela
judicial efectiva, la cual demanda un pronunciamiento de fondo sobre los asuntos
planteados para su decision cuando concurren los requisitos exigidos en las normas
sustanciales y procesales para el efecto. Por ende, las decisiones inhibitorias que no
estan debidamente sustentadas vulneran la garantia en mencion.

38.- A partir de los mandatos descritos y como quiera que la garantia prevista en el
articulo 229 Superior requiere concurrencia de las autoridades para su realizacién, es
necesario que los jueces evaluen los requisitos exigidos en las instancias de acceso a la
administracion de justicia dando prevalencia a la realizacion del derecho. Lo contrario,
implicaria una afectacion desproporcionada no sélo de la garantia en mencién, sino
también de los derechos cuya proteccion se persigue cuando se acude ante las
autoridades judiciales”.

De otro lado, en vista que esta demanda fue remitida por falta de jurisdiccion con
anterioridad a la vigencia del decreto legislativo 806 de junio de 2020, las
notificaciones se realizaran con la remision del expediente junto con el auto
admisorio a las demandadas y al Ministerio Publico.

Por lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior LUIS GONZALO JOJOA, en
Accion Contencioso Administrativa, medio de control: reparacién directa, contra

' Sentencia SU282/19 Referencia: Expediente T-6.404.115, Accion de tutela instaurada por Roberto Vargas Navarrete y otros en contra
de la Subseccion B de la Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado. Procedencia: Seccion
Quinta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado. Asunto: Tutela contra providencia judicial que declaré la
caducidad de accién de reparacion directa. Defectos sustantivo y factico por indebida aplicacion de la regla la caducidad.



CENTRALES ELECTRICAS DEL CAUCA S.A. CEDELCA S.A. ESP. y la
COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE S.A. E.S.P.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 6 del decreto 806 de
2020 a CENTRALES ELECTRICAS DEL CAUCA S.A. CEDELCA S.A.ESP.y la
COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE S.A. E.S.P., mediante el envio del
expediente digitalizado y del auto admisorio de la demanda al buzon electrénico para
notificaciones judiciales. notificacionesjudiciales@cedelca.com.co;
cia.energetica@ceoesp.com; gerencia@cedelca.com.co; danielortiz@cedelca.com.co;
mapaz@procuraduria.gov.co; marialepaz@procuraduria.gov.co;

TERCERO: Surtidas las notificaciones personales, correr el traslado de la demanda
por el término de treinta (30) dias.

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su
direccién electrénica y aportaran todas las pruebas que se encuentren en su poder y
pretendan hacer valer en el presente proceso, de conformidad con lo establecido en
el articulo 175 del CPACA.

Se advierte a las entidades demandadas que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 a la direccion electronica
templer2008@hotmail.com; en concordancia con lo dispuesto en el articulo 9 del
Decreto 806 de 2020, con insercion de la providencia, por medio de publicacion
virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

Se reconoce personeria para actuar al abogado JORGE ANDRES SANTACRUZ
CAICEDO con C.C. nro. 10.540.189 de Popayan, T.P. nro. 47.553 del C.S.J. como
apoderado de la parte demandante, en los términos del poder que le fuera conferido
(archivo carpeta ANEXOS).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,
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