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Popayan, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2013-00054-04

ACTOR: MILTON SELMER ZUNIGA RUANO agente oficioso de VICTOR
MANUEL Y ALEXIS ZUNIGA LOPEZ

DEMANDADO: EPS ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA

ACCION: TUTELA -INCIDENTE DE DESACATO-

AUTO DE SUSTANCIACION NO 145

Obedecimiento
Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporaciéon que mediante providencia de 13 de febrero de 2019 (folio 25
cuaderno Incidente) DECLARO improcedente recurso presentado contra el Auto

Interlocutorio N© 042 proferido el dia 4 de febrero de 2019 por el Despacho del
Magistrado Dr. David Fernando Ramirez Fajardo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

craeed

B

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.022 de (26) de FEBRERO de 2019, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

../

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

__ __ - |
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Popayan, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 19 001 33 33 008 2016 00002 00

EJECUTANTE: SOCIEDAD ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE POPAYAN S.A. E.S.P.
EJECUTADO: FABIAN ANDRES RUIZ SOLARTE
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 148
Resuelve solicitud

Mediante escrito allegado el 19 de febrero de 2019%, el apoderado judicial de la
sociedad ejecutante, con la coadyuvancia del ejecutado, ponen de manifiesto que el
14 de febrero de 2019 han suscrito un acuerdo que consiste en la modificacion de
las medidas cautelares decretadas dentro del juicio de ejecucion que nos ocupa, y
que se encuentra plasmado en el documento del cual adjuntan copia simple que
obra a folios 99 y 100 del cuaderno de medidas cautelares.

En sintesis, el acuerdo consiste en el cambio de garantia para dar cumplimiento al
acuerdo de pago entre ellos suscrito el 11 de septiembre de 2018, cancelando el
embargo que pesa sobre el inmueble registrado en el folio de matricula inmobiliaria
No. 120-198735% , y el embargo del registrado en el folio de matricula inmobiliaria
No. 120-198722, del cual el ejecutado Ruiz Solarte es titular del 50% del derecho
de dominio. '

Teniendo en cuenta que la solicitud ha sido elevada en forma mancomunada, se
accedera a ella en los términos anotados.

Por lo anterior el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO.- Decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble distinguido con
el nimero de Matricula Inmobiliaria 120-198722 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pdblicos de Popayan.

SEGUNDO.- Cancelar la medida de embargo decretada dentro del presente juicio,
del inmueble registrado en el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 120-198735, una
vez se haya hecho efectiva la disposicién del numeral primero de esta providencia.

TERCERO.- Comuniquese la presente determinacion al Registrador de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Popayan, por el medio mas expedito,
advirtiendo que tiene el deber de allegar al Juzgado certificado sobre la situacién
juridica de los citados bienes inmuebles, una vez inscritas las medidas decretadas.

CUARTO.- Notifiquese este proveido en la forma prevista en el articulo 298 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

[

! Folios 97 y 98 del cuaderno principal

% Medida comunicada mediante el oficio No. 057 del 22 de enero de 2018 —1.65.



’,

L
',*"', 30
fd Y

SR

2%

¢
el

’, )
camavrc

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

| NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 022 del veintiséis (26) de febrero del aiio dos mil diecinueve (2019), el
cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones
electrénicas suministradas por las partes
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JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 19001 33 33 008 2016 00059 00
DEMANDANTE SAUL ANTONIO ALONSO BENAVIDES Y OTROS
DEMANDADA: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 149

Declara saneado el proceso

Dentro de la audiencia de pruebas llevada a cabo el 15 de enero de 20197, se
puso en evidencia el fallecimiento del sefilor SAUL ANTONIO ALONSO
BENAVIDES, hecho acreditado con el Reglstro Civil de Defuncién obrante a folio
25 del cuaderno de pruebas. .

De esta manera, se planted por parte de la sefiora representante del Ministerio
Publico la causacion de la figura de sucesién procesal estipulada en el articulo 68
del CGP, para asi evitar que se genere.la causal de nulidad procesal de que trata
el articulo 133 de mismo estatuto procesal.

Dando aplicacion a lo establecido en el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011,
corresponde a esta Agencia Judicial efectuar el control de legalidad del proceso,
en lo que atafie al asunto alegado por el Ministerio Publico.

Al respecto tenemos que el articulo 68 del Codigo General del proceso reza:

n("')”

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado ausente o en
interdiccién, el proceso continuaré con el cényuge, el albacea con tenencia de bienes, los
herederos o el correspondiente curador...”

Dentro del proceso que nos ocupa se ha logrado determinar que DEISON SAUL
ALONSO PUNI, CARLI ANTONIO ALONSO PUNI, RIQUELMER LEONARDO ALONSO
CORDOBA, VICTOR MANUEL ALONSO CORDOBA y LUZ DARY ALONSO PUNI son
hijos del hoy fallecido SAUL ANTONIO ALONSO BENAVIDES segun los registros de
nacimiento que obra a folios 15 a 19 del expediente.

Igualmente se ha logrado establecer que SANTIAGO ALONSO BENAVIDES,
GLORIA MERCEDES ALONSO BENAVIDES, AURA MARINA ALONSO BENAVIDES,
CARMEN ELVIRA ALONSO BENAVIDES y MARIA CLARA SOLARTE BENAVIDES son
hermanos del hoy fallecido SAUL ANTONIO ALONSO BENAVIDES segun los
registros de nacimiento que obra a folios 20 a 24 del expediente.

Ademas, actla como demandante la sefiora MIRYAN CORDOBA, quien dice ser la
compafiera del extinto ALONSO BENAVIDES.

! ver acta a folio 23 del cuaderno de pruebas.

2 Minutos 33:24 al 34:14 de la audiencia de pruebas.
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De esta manera, acorde al mandato normativo anteriormente citado, el proceso
puede continuar, pues dentro del mismo actuan como demandantes los posibles
herederos del difunto, sin que sea necesario adelantar tramite alguno en aras de
lograr la eventual comparecencia de personas que ostenten mejor derecho que
los mencionados demandantes.

Es necesario anotar, que hasta el momento no habria sucesidn procesal, por el
hecho de que no se ha demostrado derecho alguno del difunto dentro del
presente juicio, y entonces, solo en el eventual caso de una condena podriamos
afirmar que éste ha surgido, y en esa medida se haria en favor de la sucesion.

Aunado a lo anterior, el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P. trae como causal

de nulidad la_no practica en legal forma del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento a indeterminadas o de aquellas que

deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, situaciones que hasta el
momento no se verifican, pues lo contrario implicaria el deber de llevar a cabo el
tramite de notificacién, y en ese caso es cuando la ausencia de notificacion
estructuraria la causal invocada.

Asi las cosas, para la Judicatura el proceso se encuentra libre de vicios hasta esta
instancia, y no se hace necesaria la vinculacion de otras personas al proceso.

En virtud de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: Declarar saneado el presente proceso, segun lo expuesto.

SEGUNDO: Notificar esta providencia por estado electrénico a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 022 del veintiséis (26) de febrero del afio dos mil
diecinueve (2019), el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se

comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2016-00060-01
Actor: JULIAN LARENAS BALANTA
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL

Medio de Control: EJECUTIVO

AUTO DE SUSTANCIACION N° 146
. . Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacion que mediante providencia del 24 de enero de 2019, (folios 26-31
cuaderno de segunda instancia) CONFIRMO la sentencia nimero 085 del 17 de
mayo de 2017 proferido por este Despacho (folios 167-169 Cuaderno principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

‘ NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.022 de (26) de FEBRERO de 2019, el cual se fija en la pagina

web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

SR |

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

e

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 3333008 - 2016 - 00107 00
Demandante: CARLOS FREDY SABOGAL
Demandado: INPEC

Medio de control: REPARACION DIRECTA
Auto de sustanciacion No. 136

Aprueba liquidacion de gastos del proceso -
Ordena expedir primeras copias —
Ordena devolucién de remanentes -

Obra a folios 141 y 142 del expediente, liquidacion de gastos y costas del
proceso, realizada por Secretaria, segun lo previsto en el articulo 364! del
CGP, y en el numeral sexto (6°) de la sentencia proferida por el Despacho,
debidamente ejecutoriada, por lo que se procederd a su aprobacion.

Conforme la liquidacion de gastos del proceso obrante a folio 141, el total
de gastos del proceso es de DIEZ MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE
($10.400) y el saldo de remanentes asciende a OCHENTA Y NUEVE MIL
SISCIENTOS PESOS M/CTE ($89.600).

Asi mismo se ordenard la expedicién de las primeras copias de la sentencia
de primera y segunda instancia, que presta mérito ejecutivo, de la
constancia de ejecutoria y del poder, para efectos del cobro de la
condena ante la entidad demandada de conformidad con lo establecido
en el articulo 114 del C.G.P. toda vez que la sentencia se encuentra
debidamente ejecutoriada.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO .- Aprobar la liquidacién de gastos del proceso obrante a folio 141
del expediente.

SEGUNDOQ.- Aprobar la liguidacién de las costas del proceso que obra a
folio 142, en cuantia de DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
SETECIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON SEIS CENTAVOS M/CTE ($244.772,6),
por lo expuesto.

Ejecutoriada esta providencia, expidanse las copias de la liquidacion de
costas y del auto aprobatorio de la misma.

TERCERO.- Ordenar la entrega a la abogada CLAUDIA PATRICIA CHAVES
MARTINEZ, con C.C. No. 34.539.701 de Popaydn (Cauca), T.P. No. 72.633, o
a quien expresamente autorice, la suma de OCHENTA Y NUEVE MIL
SISCIENTOS PESOS M/CTE ($89.600), por concepto de remanentes de gastos
del proceso.
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CUARTO .- Notificar por estado electrénico, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA. (chavesmartinez@hotmai.com).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nofifica en el Estado Noﬂ‘de 26 de febrero de 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo

las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja constancia en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secfetatio
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Popaydn, veinticinco (25) de febrero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 - 201 7~000] 300
Actor: MARILEN MUNOZ-MUNOZ Y OTROS
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO - ESE SURORIENTE

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Auto interlocutorio No. 136

Acepta Desistimiento
Rechaza llamamiento en garantia

Obra a folio 234 del cuaderno de llamamiento en garantia, escrito presentado por el
apoderado de la demandada en el que solicita el desistimiento del llamamiento
formulado contra el SINDICATO ASSOSUD, dada la liquidacién del organismo sindical.

Respecto al desistimiento de actos procesales el articulo 316 del C.G.P., aplicable por
remisidon expresa del articulo 306 del CPACA, dispone que las paries podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos
procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas practicadas.

Asi mismo sefiala que el auto que acepte un desistimiento condenard en costas a
quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cavutelares practicadaos.

La citada norma indica ademds, que no obstante, el juez podrd abstenerse de
condenar en costas y perjuicios en |os siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se ftrate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caufelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones gue de
forma_condicionada presente el demandante respecto_de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.

Respecto a las costas, como consecuencia del desistimiento, para esta Juzgadora, no
habrd lugar a su condena, dado que como las costas procesales se orientan a
sancionar el ejercicio abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal
innecesario de la parte demandada y de la propia administracion de justicia, su
reconocimiento debe atender tal naturaleza y las circunstancias de cada caso.

Bajo estas premisas, se observa que la entidad demandada ha propendido porque
no se produzca el mencionado desgaste, pues al tener conocimiento que la entidad
que llama en garantia se encuentra liquidada, hecho que impidié la notificacion del
llamamiento, acudié a informar tal circunstancia con el fin que no se continuara
adelantando dicho tramite. Mal podria entonces imponerse una condena a la parte
que obré de buena fe, con unos presupuestos juridicos ciertos, pero con la confianza
legitima de la inexistencia de la enfidad llamada a responder como tercero
interviniente.



En consecuencia, nos encontramos frente a una variante de las causales tipicas en
que no es viable una condena en costas, para no dar paso @ una aplicacién
exegeética del orden juridico, que antes que garantizar los derechos procesales de las
partes, finalidad para la cual fue erigida la administraciéon de justicia, los
desconoceria.

En el caso objeto de estudio, se tiene que el desistimiento del llamamiento en garantia
no se presenta de forma condicionada, de modo que no se atempera a los supuestos
descritos en precedencia, razén por la cual no hay lugar a efectuar el traslado
senalado en el numeral 4°, del articulo 316 citado.

De igual forma, se observa que dentro del escrito poder que le fuera otorgado dl
apoderado de la parte demandada (fl 126 c/ppal.), se le concedié la facultad,
expresa para desistir del llamamiento en garantia propuesto contra la organizacién
Sindical ASSOSUD, razones por las cuales se aceptard el desistimiento de dicho acto
procesal.

De ofro lado, el SINDICATO UNIDO PERSONAL DE LA SALUD SUSALUD, contesta el
llamamiento formulado por la ESE SURORIENTE y llama en garantia a la comparia
aseguradora a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A.

Para efectos de determinar la oportunidad para la contestacion del llamamiento se
tiene que la admision fue notificado via correo electronico el dia veintiuno (21) de
noviembre de 2018, folio 133,

(&1

NOTIFICACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA 2017-013

@ Juzgado 08 Administrativo - Seccional Pepayan -Notif 9 Responder atedos | v

stempordensashotmulon unaludpopayan botmalis s ot f caorastd ic canacamaos BUCUDRS CAMARGD GARZON
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sefiores

SEGUROS DEL ESTADO S A

ASEGURADORA SOLIDARIA

SINDICATO SUSALUD

Cerdial saludo.

Por medio del presente le notifico el auto que admite el llamado en garantia gue se produjo en el procesa identificada con &l nimero Unico de radicacién 190013333008 2017-00013-00.
Se corre traslado al llamado en garantia per el término de quince (135) dias, en atencidn al Art 225 del CPACA, para responder el llamamiento y aportar lo que considere necesario

Para tal fin adjunto a esta notificacidn copia de la demanda, contestacién de la demanda, escrito de llamamiento en garantia y auto que admite llamamiento en garantia. quedande
asf surtida la respectiva notificacion de ley.

Atentamente

Cabriel Eduarde Espinosa Ceron
Citador

Bl del¢ Jm@ Je[we

Asi las cosas los términos corrieron de la siguiente forma

Notificacion del 15 dias
llamamiento traslado

21/11/2018 13/12/2018

La contestacion del llamamiento por parte del Sindicato ASSOSUD vy la formulaciéon de
su llamado fue presentado el dia doce (12) de febrero de 2019, es decir, de forma
extempordnea de conformidad con lo previsto en el articulo 225 del CPACA, que
dispone que el llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un
tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

2



El Despacho aclara, respecto de la oportunidad para la contestacion del lamamiento
en garantia, y de conformidad con o sefialado por el Consejo de Estado en
Sentencia de seis (6) de abril de 2017, que el llamamiento en garantia admitido por
fuera de una etapa diferente a la admision de la demanda es de quince (15) dias, asi:

Conforme a lo anterior, para este juez constitucional, la orden proferida en el auto
arriba en cita era absolutamente clara en el sentido del término concedido, asi como
el momento a partir del cual empezaba a contabilizarse el mismo; esfo era, a partir
del dia siguiente al de la notificacion, por lo tanto, no comparte la Sala el argumento
expuesto por la actora relacionado con que debia aplicarse en su integridad el
articulo 199 del C.P.A.C.A., cuando el mismo arficulo 225 del citado cddigo, norma
especial que reglamenta la notificaciéon al vinculado en virtud del llamamiento,
dispone: “El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir ia citacién de un
tercero en la misma forma que el demandante o el demandado”.

Aunado a lo anterior, encuentra la Sala que en un asunto estudiado por esta Seccion,
el cual guarda identidad factica con el sub examine, respecto de la interpretacién
que debe ddrsele a la aplicacién del artficulo 199 del C.P.A.C.A., este mismo juez
concluyoz

“(...] El referido articulo prevé que respecto de entidades publicas, el Ministerio Publico y
particulares que ejerzan funcién publica, el _auto admisorio de la demanda y del
mandamiento_de pago se debe notificar personalmente mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para nofificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de ese
estatuto. Que esa misma regla se aplica respecto de los particulares inscritos en el
Registro Mercantil.

Ahora bien, aunque nada previé respecto de la notificacién personal del lamamiento en
garantia, en los términos del articulos 306 del CPACA, puede acudise a la
reglamentacién general que prevé el Codigo de Procedimiento Civil (articulo 57), el cual
establece que “El lamamiento en garantia se sujetard a lo dispuesto en los dos articulos
anteriores”, disposiciones que, por su parte, al referise a los tramites y efectos de la
denuncia del pleito, disponen {articulo 56 - inciso 2°) que “La citacion se hard mediante
la notificacidon del_auto _que acepta la denuncia en_la forma establecida para el
admisorio de la demanda.”

Entonces, segun los pardmetros que establece el articulo 199 del CPACA, dentro del
proceso N° 2014-00223-00, la notificacion de Seguros del Estado $.A. en su condicion de
llamado en garantia, debia efectuarse al comeo elecirdnico dispuesto para
nofificaciones judiciales, lo cual efectivamente ocurio.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que la aplicacién del citado articulo 199 del CPACA
no sdélo se limita al referido aspecto de la notificacién, sino que también comprende la
forma cémo se debe contar el término a partir del cual empezard a correr el
correspondiente fraslado, sin que sea posible escindir un aspecto del ofro. Es decir, dicha
normativa no puede aplicarse por partes.

Sobre el particular, la Sala resalta que el articulo 199 del CPACA es enfdtico en prescribir
que “"en este evento” — es decir, aquellos casos en los que se practica esta forma de
notificacién personal al buzon electrénico-, las copias de la demanda y de sus anexos
quedardn en la secretaria a disposicién del notificado y el traslado o los términos que
conceda el auto nolificado (el admisorio), sélo comenzarén a correr al vencimienio del
término comin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima nofificacidn.

Entonces, si bien es cierfo que el arficulo 225 del CPACA prevé que el término que tiene
el lamado en garantia para comparecer al proceso es de quince (15) dias*, también lo
es que dicho plazo, cuando la vinculacion se ordena en el auto admisorio de la
demanda, sélo empieza a contabilizarse una vez hayan ftranscurrido los 25 dias
siguientes a la ultima nofificacién, pues es Idgico entender que se rige por las reglas que
consagra el articulo 199 del CPACA, que es la norma que gobierna esta etapa del
proceso.

' Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta, Consejera Ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ Bogota D.C.,
veintisiete (27) de noviembre de dos mil trece (2013) Referencia: 05001-23-33-000-2013-01461-01 y Consejo de Estado, Seccion Quinta, Consejera Ponente:
Lucy Jeannette Bermudez Bermiidez, Bogotd, 6 de abril de 2017, Referencia: 76001-23-33-000-2017-00112-01

2 Consejo de Estado, Seccion Quinta. M.P. Carlos Enrique Moreno. Sentencia de 17 de septiembre de 2015- Rad. 11001-03-15-000-2015-01028-00.

3 Estableciendo una diferencia con la forma de notificacion establecida a renglon seguido en el articulo 260 ibidem, que remite a los articulos 315 y siguientes
del Codigo de procedimiento civil

4 Que se diferencia el término que tiene el demandado que es de 30 dias segun las voces del articulo 172 del CPACA.



Situacién diferente acontece cuando la_aceptacién _del llamamiento en garantia
acontece en una fase diferente del proceso (por elemplo, después de que se produce la
contestacién de la demanda), pues en esa hipétesis, bajo el entendido de que ya se
surtié el plazo comrrespondiente al fraslado del auto admisorio de la demanda, el término
gue fiene el llamado en garantia para comparecer al proceso si es de 15 dias {...)"

(subrayado y negrita fuera de texto)

Con este entendimiento se rechazard el llamamiento en garantia formulado por el
SINDICATO UNIDO PERSONAL DE LA SALUD SUSALUD - por extempordneo y se tendrd
por no contestado el formulado por la parte actora.

En tal virtud el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del llamamiento en garantia propuesto por la
demandada ESE SURORIENTE, contra la Asociacion Sindical ASSOSUD, por lo expuesto.

SEGUNDOQO.- Tener por no contestado el llamamiento en garantia por parte del
SINDICATO UNIDO PERSONAL DE LA SALUD SUSALUD, por extempordneo.

TERCERO.- Rechazar el lamamiento en garantia propuesto por el SINDICATO UNIDO
PERSONAL DE LA SALUD SUSALUD contra la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,

por extempordneo.

CUARTO.- Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011. susaludpopayanehotmail.com mariacamilaobo cgmail.com

Mo/ shotmail.com mac amilacobod@agmail.com astemporalesesenorte? ahotmail.cormn
e worenie shotmall.com  jundico@segurosdelesiade.com  marthcalobarQ10 e gmail.c o
ohricacionesdsolidaria.com.co  gsesorasmartinezmoraagmail.com  illera8s chotmail.corm

2707 «hotmail.com gerencia aesesuroriente@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y-CUMPLASE,

{

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nofifica en e! Estado No. i”' de VEINTISEIS (26) DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las paries y se deja constancia del envio en la web.

W
/
//

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

~ o\




)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 — 2018 - 00032 - 00
Actor: EMISLE GUACHETA QUINA Y OTROS ,
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interocutorio No. 137
Declara desistimiento tacito

En el auto admisorio de la demanda se dispuso la carga procesal a la parte actora,
de la remision de los traslados a las entidades demandadas y al Ministerio publico.

Con providencia de seis (6) de agosto de 2018, se requirid el cumplimiento de Ia
carga procesal, para lo cual se concedié el plazo de quince (15) dias, término que a
la fecha se encuentra vencido. Asi mismo se conmind al apoderado de la
demandante al cumplimiento de las cargas que le competen vy le sirven a su propio
interés.

Dado gue ha transcurrido el plazo cons"c_:grqup__en el articulo 178 del CPACA, sin que
se haya acreditado el cumplimiento” de“lo ordenado en el auto admisorio, se
dispondrd el desistimiento tacito, de confbrmidod con lo previsto en la citada norma.

En tal virtud, el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: Tener por desistida la demanda presentada por la sefiora EMISLE GUACHETA
QUINA Y OTROS en Accién Contenciosa Administrativa — Medio de Control:

REPARACION DIRECTA, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL,
por lo expuesto.

SEGUNDO: Nofificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. abogadoscms 18hotmail.com

TERCEROQ: Archivar lo actuado una vez se encuentre en firme lo presente providencia
y devolver los documentos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

w

NOlTIFlCAClON POR EéTADO
Esta providencia se notifica en el Eslado No. w de 26 DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a Ias direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja
constancia del envio en la web.

~
¢
JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 — 2018 - 00079 - 00

Actor: AGUSTINA DORIS PALOMINO

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 140
Declara desistimiento tdcito

En el auto admisorio de la demanda se dispuso la carga procesal a la parte actora,
de la remisién de los traslados a las entidades demandadas y al Ministerio publico.

Con providencia de trece (13) de noviembre de 2018, se requirié el cumplimiento de
la carga procesal, para lo cual se concedid el plazo de quince (15) dias, término que
a la fecha se encuentra vencido. Asi mismo se conminé al apoderado de la
demandante al cumplimiento de las cargas que le competen y le sirven a su propio
interés.

Dado que ha transcurrido el plazo consagrado en el articulo 178 del CPACA, sin que
se haya acreditado el cumplimiento: de 1o ‘ordenado en el auto admisorio, se
dispondrd el desistimiento tacito, de confdrmldod con lo previsto en la citada norma.

En tal virtud, el Juzgado,

' DISPONE:
PRIMERO: Tener por desistida la demcndd; presentada por la sefiora AGUSTINA DORIS
PALOMINO en Accién Contenciosa Adminisirafiva — Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, conira el DEPARTAMENTO DEL CAUCA — SECRETARIA
DE EDUCACION -, por lo expuesto.

SEGUNDOQ: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. gguererob@yahco.es

TERCERQ: Archivar lo actuado una vez se encuenire en firme la presente providencia
y devolver los documentos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@MM\

lllOTIFICACION POR I‘!-STADO
Esta providencia se notifica en el Estado No.‘ZZ‘ de 26 DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja

La Juez,

constancia del envio en la web.

S

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.1 amajudicial.gov.co

Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 — 2018 - 00161 - 00

Actor: MARIA MARCELINA GRANJA ,

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-

Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 141
Declara desistimiento tdcito

En el auto admisorio de la demanda se dispuso la carga procesal a la parte actora,
de la remisién de los traslados a las entidades demandadas y al Ministerio publico.

Con providencia de trece (13) de noviembre de 2018, se requirid el cumplimiento de
la carga procesal, para lo cual se concedié el plazo de quince (15) dias, término que
a la fecha se encuentra vencido. Asi mismo se conmind al apoderado de la
demandante al cumplimiento de las cargas que le competen y le sirven a su propio
interés.

Dado que ha transcurrido el plazo conségco o‘en el arficulo 178 del CPACA, sin que
se haya acreditado el cumplimiento de lo ordenado en el auto admisorio, se
dispondrd el desistimiento técito, de'conformidad con lo previsto en la citada norma.

En tal virtud, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMEROQ: Tener por desistida la demanda presentada por la sefiora MARIA MARCELINA
GRANJA en Accién Contenciosa Administrativa - Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. &sin

TERCERO: Archivar lo actuado una vez se encuentre en firme la presente providencia
y devolver los documentos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

I\lOTIFlCACION POI{ ESTADO !
Esta providencia se notifica en el Estado No. '} de 26 DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja
constancia del envio en la web.

N
/ '
JOHN HERNAN CASAS CRUZ .

Secrelario
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AN
Cueay

Popaydn, veinticinco (25) de febrero de 2019

Auto de Sustanciacion No. 144

Requerimiento carga procesal -

Conmina a apoderados

RADICACION PROCESO ACTOR DEMANDADO ADMISION | Plazo 3dias | A 178 APODERADO
chacA | NOMBRES Y APELLIDOS cc. TP.
20180017100 / | NU/RESTAB DERECHO | JORGE LEMOS TORRES NACION MINEDUCACION 03/07/2018 | 12/07/2018 | 28/08/2018 | OSCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180017500 /| NULIRESTAB DERECHO | ARANDO RODRIGUEZ NACION MINEDUCACION 03/07/2018 | 12/07/2018 | 28/08/2018 | OSCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180017600 /| NUURESTAB DERECHO | LINO PERLAZA HURTADO | NACION MINEDUCACION 03/07/2018 | 12/07/2018 | 28/08/2018 | OSCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180017700 | NULRESTAB DERECHO DA MARIACASANOVA | RACTONMINEDUCACIONY | 0310712018 - | 1200712018 | 28/0812018 | OSCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180017400 ' |NUURESTABDERECHO | MARIO TULIO ECHEVERRY oo MINEDUGACIONY' 4610712018 | 26/07/2018 | 1010912018 | 0SCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180018200 /| REPARACION DIRECTA | CRSTIAN ESNEIDER GAVIRIA | HACIOV MINDEFENSAPOLICIA | 2310712018 | 01/0812018 | 1410912018 | ANDRES JOSE CERONMEDINA | - 76.311.588 | 83461
20180018400 ¥ | NUURESTAB DERECHO | GERSEY DURAN CANO COMISION NAL SERVICIO CIVIL | 06/09/2018 | 17/00/2018 | 30/10/2018 | YOBANY LOPEZ QUINTERO 89.009.237 | 112.907
20180023700 * | NUURESTAB DERECHO é‘mgmﬁgss CIFUENTES | NIVERSIDAD DEL CAUCA | 28/09/2018 | 09/10/2018 | 26/11/2018 | YONNI FROILAN PALACIOS 10.294.073 | 153.866
20180025900 /| NULRESTABDERECHO | (ooryiCEn & DELGADO | NACIONMINEDUGACIONY | ogr4012018 | 1811012018 | 0411212018 | YOVANA MARCELA RODRIGUEZ | 52.764.825 | 116.261
2018 0026700 /| NULRESTAB DERECHO | M SHIOMAR RIASCOS NACIONMINEDUGACIONY | 2211012018 | 3111012018 | 1811212018 | 0SCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180027000 /| NULRESTAB DERECHO | 5% FOSOIERA NACIONMINEDUCACIONY .1 2211012018 | 31/1012018 | 1811212018 | OSCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180026900 ¥/ | NULIRESTAB DERECHO CUNE T AMIN CERON NACION MINEDUCACIONY 1 20/1012018 | 081112018 | 17/01/2019 | OSCAR GERARDO TORRES 79.629.201 | 219.065
20180028500 /| REPARACIONDIRECTA | TR N ALIRIO ZAMBRANG | & iy 0611112018 | 16/11/2018 | 24/01/2019 | ANNIE MARIE VARGAS 1.061.720.811 | 238.004
20180029400 7 | REPARACION DIRECTA DIVER ANTONIORUIZMUNOZ | NACTON MINDEFENSA 1311/2018 | 2211112018 | 29/01/2019 | ANDRES JOSE CERONMEDINA |  76.311.588 | 83461
20180031400 Y| NUURESTAB DERECHO |ROSA AMALFI LOPEZ ERAZO e \ODEPOPAYANY | 10/1212018 | 11/01/2019 | 15/0212019 | ANDRES FERNANDO QUINTANA | 1130595996 | 252,514
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN - Carrera 42 No. 2-18 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Precisamente, es oportuno recordar lo dicho por el Consejo de EstadoS, que citando a la Corte Constitucional manifestd, que respecto a las
obligaciones de las partes, existen tres categorias juridicas muy similares, con efectos diferentes, en el derecho procesal: los deberes, las cargas y las
obligaciones procesales.

Como se observd en la sentencia C-1512 de 2000, dentro de los distintos trdmites judiciales es factible que la ley asigne a las partes, al juezy aun a
terceros intervinientes, imperativos juridicos de conducta dentro del proceso de distinta naturaleza. Para exponer tal ideaq, la Corte Constitucional,
cité ala Corte Suprema de Justicia, asi:

“(...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos juridicos, en el desarrollo de la relacién juridico-procesal se distinguen los deberes,
las obligaciones y las cargas procesales que imponen tanto al Juez como a las partes y aun a los terceros que eventualmente intervengan, la observancia
de ciertas conductas o comportamientos de hondas repercusiones en el proceso. De esos imperativos, los primeros se hallan instituidos por los ordenamientos
rituales en interés de la comunidad, las obligaciones en pro del acreedor y las Ultimas en razén del propio interés.

“Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la adecuada realizaciéon del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art.
37 C. de P. C.), ofras a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma diferente seguin quien sea la persona llamada a
su observancia y la clase de deber omitido (arts. 39, 72 y 73 ibidem y Decreto 250 de 1970 y 196 de 1971). Se caracterizan porque emanan, precisamente,
de las normas procesales, que son de derecho publico, y, por lo tanto, de imperativo cumplimiento en términos del articulo 6° del Codigo.

“Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido patrimonial impuestas a las partes con ocasién del proceso, como las
surgidas de la condena en costas que, segun lo explica Couture, obedecen al concepto de responsabilidad procesal derivada del abuso del derecho de
accién o del derecho de defensa. "El dafio que se cause con ese abuso, dice, genera una obligacién de reparacion, que se hace efectiva mediante la
condenacion en costas”.

“Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan una conducta de realizacion facultativa,
normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omisién trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de una
oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

“Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva la facultad de cumplirias o no, sin que el Juez o
persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omisidén le puede acarrear
consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa."s

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejera Ponente, MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO, Bogotd, D.C., ocho (8) de octubre de dos mil quince {2015), Ref.: Expediente 88001-23-33-000-2015-00027-01.
6 Sala de Casacién Civil, M.P. Horacio Montoya Gil, auto del 17 de septiembre de 1985, que resolvié una reposicién. Gaceta Judicial TOMO CLXXX — No. 2419, 1985, pag. 427.
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Con la observancia oportuna de los deberes, cargas y obligaciones procesales, se contribuye con la realizacion de los principios de economia, oportunidad,
lealtad, imparcialidad y celeridad procesales.

Su desconocimiento en modo alguno puede excusarse pretextando la prevalencia del derecho sustancial o el deber de evitar el exceso de ritual manifiesto,
habida cuenta de que constitfuyen la garantia que asegura el correcto desenvolvimiento del debido proceso, como estructura a partir de la cual se imparte
justicia en el Estado sometido al Derecho.

De lo anterior, se concluye que las cargas procesales se caracterizan porque: 1)Son de cumplimiento facultativo de la parte ala que se le imponen,
a pesar que generalmente sirven a su propio interés, 2) Carecen de cardcter coactivo, de manera que el juez no puede forzar u obligar al sujeto
responsable a que se allane a su cumplimiento, lo que las diferencia de la obligacion procesal, y 3) Su inobservancia, acarrea ala parte responsable,
consecuencias negativas, que van desde la preclusién de una oportunidad o un derecho procesal, hasta la pérdida del derecho material.

La Corte Constitucional ha dicho que las cargas procesales, bajo estos supuestos, se fundamentan, en el deber constitucional de colaboracién con
los érganos jurisdiccionales (art. 95 C.P.). De alli que sea razonable que se impongan:a las partes, incluso para acceder a la justicia, o durante el
trGmite del proceso, con el fin de darle viabilidad a la gestién jurisdiccional y ‘c‘usegurdr la efectividad y eficiencia de la actividad procesal. Esas
cargas son generalmente dispositivas, por lo que habilitan a las partes pcra que reqllcen libremente alguna actividad procesal, so pena de ver
aparejadas consecuencias desfavorables en su contra, en caso de ommon

Si bien, no puede el Despacho “obligar” al apoderado de la demandante a cumpllr con las cargas procesales que le asisten para garantizar su
derecho mismo de acceso a la administraciéon de justicia, su conducta omisiva, si merece reproche, dado que para cada plazo incumplido, se
‘generan diversas providencias que congestionan cada vez maés la administracién judicial. En este sentido, se conminard al apoderado de la parte
actora.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la parte actora, de los procesos enlistados en precedencia para que en el término de quince (15) dias siguientes contados a
partir de la notificacién de la presente providencia cumplan con la carga procesal ordenada en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDQ: Advertir a la parte actora que el incumplimiento de esta carga en el plazo fijado, acarreard el desistimiento tacito conforme lo previsto
en el articulo 178 Ib.
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TERCERO: Conminar a los abogados relacionados en el listado precedente, a cumplir con las cargas procesales que le asisten en ejercicio del deber
constitucional y legal de colaboracion con la administracion de justicia.

CUARTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

-

T | !

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nofifica en el Estado No. L% de 26 de febrero de 20i9, ¢l cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes y se deja constancia del envio en la web.

o

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 — 2018 - 00179 - 00

Actor: BLANCA OLIVA JOAQUI

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 139
Declara desistimiento tdcito

En el auto admisorio de la demanda se dispuso la carga procesal a la parte actora,
de la remisién de los traslados a las entidades demandadas y al Ministerio publico.

Con providencia de trece (13) de noviembre de 2018, se requirié el cumplimiento de
la carga procesal, para lo cual se concedié el plazo de quince (15) dias, término que
a la fecha se encuentra vencido. Asi mismo se conmind al apoderado de la
demandante al cumplimiento de las cargas que le competen y le sirven a su propio
inferés.

Dado que ha transcurrido el plazo cohsd‘g,rf_aad en el articulo 178 del CPACA, sin que
se haya acreditado el cumplimiento de lo ordenado en el auto admisorio, se
dispondrd el desistimiento tacito, de conformidad con lo previsto en la citada norma.

En tal virtud, el Juzgado,
'DISPONE:

PRIMERO: Tener por desistida la demanda presentada por la sefiora BLANCA OLIVA
JOAQUI en Accidon Contenciosa Administrativa — Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011. andrewx22 hotmail.com

TERCERQ: Archivar lo actuado una vez se encuentre en firme la presente providencia
y devolver los documentos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

N({TIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en e! Estado No. -’z/q/ de 26 DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suminisiradas por ias partes y se deja

La Juez,

T~

constancia de! envio en la web.

Sk

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 — 2018 - 00203 - 00

Actor: CARLOS ARTURO TORRES Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO CAUCA
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. 143

No acepta renuncia
Obra a folio 38 del expediente, renuncia de la apoderada de la parte actora al

mandato que le fuera conferido, sin acreditar la comunicacién de tal decisidon a su
poderdante.

La renuncia del mandatario judicial, es una figura juridica que se encuentra regulada
por el articulo 76 del CGP, segun el cual, esta no pone término al poder sino cinco (5)
dias después de presentado el respectivo memorial en el Juzgado, acompafiado de
la comunicacidn enviada al poderdante en tal sentido.
Por lo tanto, si el apoderado de la pcr’re demondodo desea ratificar la renuncia al
poder conferido, deberd acompanar ‘un-- ‘documento idéneo a través del cuadl
certifique, que ha enterado a su poderdd’m‘e de dicha decisién. Lo anterior, con el fin
de garantizar el Derecho a la Tutela: JUdICIOl Efec’nvo
En tal virtud, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: No aceptar la renuncia del poder conferido a la Abogada LORENA INDIRA
CUBIDES DIAZ con C.C. No. 36.295.301, T.P. No. 185. 292, conforme lo expuesto.

SEGUNDOQ: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. lorenacubides2010@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

@)

NOTIFICACION POF& ESTADO '
Esta providencia se nofifica en el Estado No. 1]/‘ de 26 DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a Ias direcciones electronicas suminisiradas por as partes y se deja
constancia del envio en la web.

Sgald

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 - 2018 - 00214 - 00

Actor: FANNY MARGOTH LEDESMA MEJIA

Demandado: SERVICIO EDUCATIVO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 142
Declara desistimiento tacito

En el auto admisorio de la demanda se dispuso la carga procesal a la parte actora,
de laremision de los traslados a las entidades demandadas y al Ministerio publico.

Con providencia de diecinueve (19) de noviembre de 2018, se requirié el
cumplimiento de la carga procesal, para lo cual se concedié el plazo de quince (15)
dias, término que a la fecha se encuentra vencido. Asi mismo se conmind al
apoderado de la demandante al cumplimiento de las cargas que le competen vy le
sirven a su propio interés.

Dado que ha tfranscurrido el plazo consagrado en el articulo 178 del CPACA, sin que
se haya acreditado el cumplimiento de lo ordenado en el auto admisorio, se
dispondra el desistimiento tdcito, de conformidad con lo previsto en la citada norma.

En tal virtud, el Juzgado,
- DISPONE:

PRIMERQ: Tener por desistida la demanda presentada por la sefiora FANNY MARGOTH
LEDESMA MEJIA en Accién Contenciosa Administrativa — Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra el SERVICIO EDUCATIVO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA-, por lo expuesto.

SEGUNDOQ: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. valenciagomezabogados@gmail.com

TERCEROQO: Archivar lo actuado una vez se encuentre en firme la presente providencia
y devolver los documentos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W\

0 ' ! o

NOTIFICACION POR'ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. ‘W de 26 DE FEBRERO OE 2019, el cual se fija en la pagina web de
laRama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja

La Juez,

constancia del envio en la web.

S

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popaydn, Popaydn, 25 de febrero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 - 2018 -00218-00

Actor: JOSE JOAQUIN HUILA GUACHETA Y OTROS )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO Y POLICIA
NACIONAL

Medio de Control; REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. 138
Declara desistimiento tacito

En el auto admisorio de la demanda se dispuso la carga procesal a la parte actora,
de la remisién de los traslados a las entidades demandadas y al Ministerio publico.

Con providencia de diecinueve (19) de noviembre de 2018, se requirid el
cumplimiento de la carga procesal, para lo cual se concedié el plazo de quince (15)
dias, término que a la fecha se encuentra vencido. Asi mismo se conmind al
apoderado de la demandante al cumplimiento de las cargas que le competen y le
sirven Q su propio interés.

Dado que ha transcurrido el plazo conséig,r,é'?:!:c; en el articulo 178 del CPACA, sin que
se haya acreditado el cumplimiento de lo ordenado en el auto admisorio, se
dispondrd el desistimiento tacito, de conformidad con lo previsto en la citada norma.

En tal virtud, el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: Tener por desistida la demanda presentada por el sefor JOSE JOAQUIN
HUILA GUACHETA Y OTROS en Accién Contenciosa Administrativa — Medio de Control:

REPARACION DIRECTA, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO Y POLICIA
NACIONAL, por lo expuesto.

SEGUNDOQ: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. abogadoscmS 18@hotmail.com

TERCERQ: Archivar lo actuado una vez se encuenire en firme la presente providencia
y devolver los documentos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFIGACION POR ESTADD
Esta providencia se notifica en el Estado No. (I//I/ de 26 DE FEBRERO DE 2019, el cua! se fija en la pagina web de
laRama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja

La Juez,

constancia del envio en la web.

—~
W
g !
JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 19001 33-33 008 — 2018 — 00247 - 00
DEMANDANTE MARCO AURELIO YAFUE CETY
DEMANDADO: EPAMSCAS POPAYAN-INPEC, UNIDAD DE SERVICIOS

PENITENCIARIOS Y CARCELARIO- USPEC,
CONSORCIO PPL 2017.
ACCION DE TUTELA INCIDENTE DE DESACATO

AUTO INTERLOCUTORIO N° 151

DECIDE INCIDENTE DE DESACATO -
IMPONE SANCION.

Mediante escrito allegado a esta agencia judicial el 07 de febrero del afio 2019, el sefior
MARCO AURELIO YAFUE CETY, presenta informe en el cual indica que las entidades no
han cumplido el fallo de tutela de fecha 24 de septiembre de 2018.

Siguiendo la pauta fijada por la Corte Constitucional, segin la cual el incidente de
desacato debe resolverse en un término de diez (10) dias, este Despacho, a través del
auto interlocutorio No. 087 de 11 de febrero de 2019, abrié incidente de desacato en
contra de Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Popayan, Sr. DARIO
ANTONIO BALLEN TRUJILLO, al Gerente del Consorcio Fondo de Atencién en Salud
PPL-2017, Sr. MAURICIO IREGUI TARQUINO vy al Director de la Unidad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios ~USPEC, Sr. JUAN CARLOS RESTREPO PIEDRAHITA, y
se procedio a realizar las notificaciones de rigor —fls. 15-19-.

La Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC mediante escrito allegado el
14 de febrero de 2019 contestd el incidente de desacato sefialando que pese a la funcién
administrativa que recae sobre la USPEC, firmd el contrato N° 331/2016 con el
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017, entidad a quien le asiste la
competencia para la prestacion del servicio médico a las personas privativas de la libertad
y a cargo del INPEC. ’

El Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL 2017 mediante escrito allegado el 25 de
febrero de 2019 contesté el incidente de desacato sefalando que el sefior MARCO
AURELIO YAFUE CETY fue efectivamente valorado para atender su patologia dental e
iniciar su proceso de rehabilitacion oral, asimismo sefiala que por su parte se realizé la
autorizacion de servicio N° CFSU8B05862 con fecha del 23 de octubre de 2018 con la
descripcion de servicio y cédigo 234402 “INSERCION, ADAPTACION Y CONTROL DE
PROTESIS MUCOSOPORTADA TOTAL SUPERIOR E INFERIOR” asimismo con codigo
234301 “ INSERCION, ADAPTACION Y CONTROL DE PROTESIS REMOVIBLE
PARCIAL (SUPERIOR O INFERIOR) MUCOSOPORTADA’, por lo anterior informa al
despacho que el competente para materializar la orden de servicio es el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario — INPEC de acuerdo al articulo 8 del Decreto 1142 del 2016 por
cuanto es quien debe realizar el tramite administrativo, para que de esta forma trasladen a
la persona privada de la libertad al sitio indicado para la valoracion.

Manifestado lo anterior, nos pronunciamos entonces frente al cumplimiento del fallo de
tutela Nro. 162 de 07 de noviembre de 2018 proferido por el Tribunal Administrativo del
Cauca, contra el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC Y
OTROS, bajo las siguientes consideraciones.

El Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Popayan, no se pronuncié sobre los
supuestos facticos del presente incidente de desacato.
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I.- CONSIDERACIONES
PRIMERO.- Incidente de desacato.

El desacato es un mecanismo de creacioén legal, que procede a peticién de la parte
interesada, a fin de que el juez sancione con arresto 0 multa a quien con responsabilidad
desatienda las 6rdenes proferidas mediante sentencias que buscan proteger los derechos
fundamentales.

Debe precisarse entonces que la figura del desacato ha sido entendida como una medida
que tiene un caracter coercitivo', con la que cuenta el juez para conseguir el cumplimiento
de las obligaciones que emanan de sentencias de tutela proferidas para evitar o reparar la
vuineracién de derechos constitucionales.

Con respecto a la naturaleza juridica del incidente de desacato, ha establecido la
Corporacion de cierre en materia de derechos fundamentales que:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacién legal que procede a peticion de la parte
interesada, de oficio o por intervencion del Ministenio Publico, el cual tiene como propésito que el juez
constitucional, en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione con arresto y mulfa a quien
desatienda las 6rdenes de tutela mediante las cuales se protejan derechos fundamentales. De
acuerdo con su formulacion juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como un
procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder jurisdiccional sancionatorio; (i) cuyo
trémite tiene cardcter incidental. La Corte Constitucional ha manifestado que la sancién que puede
ser impuesta dentro del incidente de desacato tiene carécter disciplinario, dentro de los rangos de
multa y arresto, resaltando que, si bien entre los objetivos del incidente de desacato esté sancionar el
incumplimiento del fallo de tutela por parte de la autoridad responsable, ciertamente lo que se busca
lograr es el cumplimiento efectivo de la orden de tutela pendiente de ser ejecutada y, por ende, la
proteccién de los derechos fundamentales con ella protegidos.?

El soporte legal del desacato esta consagrado en los articulos 27 y 52 del Decreto 2591
de 1991, en los cuales se establece:

“Articulo 27. (...) El juez podra sancionar por desacato al responsable y al superior hasta que
cumplan su sentencia

Articulo 52. Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en el
presente Decrelo, incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis (6) meses y multa hasta
de veinte (20) salarios minimos mensuales, salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado una
consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancion seré impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y serd consultada al superior
jerérquico quien decidird dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién (...)"

De esta manera, se tiene que el desacato se convierte en uno de los instrumentos para
lograr la proteccion de derechos fundamentales, cuya violacién ha sido evidenciada a
partir de una providencia judicial que surgié con ocasién de la resolucién de una accion de
tutela. Dicho mecanismo consiste en la posibilidad de imponer ciertas sanciones con el
propdsito de obtener el cumplimiento de lo ordenado en la respectiva sentencia.

El Consejo de Estado ha considerado que:

“Ante una manifestacién de incumplimiento formulada por alguna de las partes de la accion de tutela,
el juez tiene dos posibilidades independientes, no excluyentes entre si: 1) Iniciar el tramite tendiente
a obtener el cumplimiento del fallo y 2) Iniciar un incidente de desacato; ii) el tramite para el
cumplimiento tiene como unica finalidad asegurar de manera efectiva y real el acatamiento de las
6rdenes contenidas en la sentencia de tutela; i) en cambio, el incidente de desacato, tiene como
finalidad la de sancionar al responsable de ese incumplimiento y, iv) el trémite para el cumplimiento
del fallo es de naturaleza objetiva. Sélo interesa demostrar que la sentencia no fue cumplida en los
precisos términos en que fue proferida. El incidente de desacato, por el contrario, es de naturaleza
subjetiva, ya que alli es necesario, ademas de demostrar el incumplimiento, determinar el grado de
responsabilidad -a titulo de culpa o dolo- de la persona o personas que estaban obligadas a actuar
en pro del cumplimiento de la sentencia™.

1 Cfr. Sentencia T-188 de 2002.
2 Corte Constitucional, Sentencia T-763 de 1998. Exp. 161333. M.P. Alejandro Martinez Caballero
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta. Auto de 22 de enero de 2009. M.P. Susana Buitrago Valencia
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Ahora bien, ya ha quedado claro que el juez, ademas de tener la obligacién de velar por la
observancia de la sentencia de tutela, tiene la posibilidad de tramitar a peticion de parte,
un incidente de desacato. De acuerdo con esto, se encuentra que el principal propdsito de
este tramite se centra en conseguir que el obligado obedezca la orden impuesta en la
providencia originada a partir de la resolucion de un recurso de amparo constitucional. Por
tal motivo, debe precisarse que la finalidad del mencionado incidente no es la imposicién
de una sancidn en si misma, sino que debe considerarse como una de las formas de
buscar el cumplimiento de la respectiva sentencia*.

La Corte Constitucional en la sentencia T- 763 de 1998 al hablar del tema en referencia
expuso:

“Es el desacato un ejercicio del poder disciplinario y por lo mismo la responsabilidad de quien incurra
en aquel es una responsabilidad subjetiva. Es decir que debe haber negligencia comprobada de la
persona para el incumplimiento del fallo, no pudiendo presumirse la responsabilidad por el solo hecho
del incumplimiento”.

Asi, la Corte al establecer las diferencias entre el cumplimiento y el desacato determina:

“(...) De las anteriores diferencias se concluye que, el cumplimiento es de carécter principal pues tiene
su origen en la Constitucién y hace parte de la esencia misma de la accién de tutela, bastando una
responsabilidad objetiva para su configuracion; por su parte, el desacato es una cuestion accesoria de
origen legal y para que exista se requiere una responsabilidad de tipo subjetivo consistente en que el
solo incumplimiento del fallo no_da lugar a la_imposicién de la_sancién, ya que es necesario que se
pruebe la negligencia de la persona que debe cumplir la sentencia de tutela (...)"

Conforme a lo anterior el desacato, tal como-lo tiene establecido la jurisprudencia, es una
conducta que implica no solo demostrar el incumplimiento a una orden impartida a través
de un fallo tutela, sino también acreditar que dicho incumplimiento se ha dado por Ia
actuacion negligente de una autoridad, lo cual conlleva a que se configure la
responsabilidad por dicha omisién y con ello, la respectiva sancién

En este orden de ideas, la jurisprudencia constitucional® ha precisado que la imposicion o
no de una sancion en el curso del incidente de desacato puede lievar a que el accionado
se persuada del cumplimiento de la orden de tutela. En tal sentido, en caso de que se
empiece a tramitar un incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha
desatendido lo ordenado por el juez de tutela, y quiere evitar la imposicion de una
sancion, debera acatar la sentencia. De igual forma, en el supuesto en que se haya
adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar al responsable, éste podra evitar
que se imponga la multa o el arresto cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger los
derechos fundamentales del actor.

Por lo anterior, esta Jueza al tenor del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 y en virtud de
las facultades constitucionales que se me han conferido, di apertura al incidente de
desacato en el caso bajo estudio, cuyo objetivo es el de sancionar al responsable de ese
incumplimiento.

Acorde con lo establecido legalmente, el tramite del desacato tiene un caracter incidental,
el cual puede finalizar con la expedicion de un auto que imponga una sancién de “arresto
hasta de seis (6) meses y multa hasta de veinte (20) salarios minimos mensuales, salvo que en
este Decreto ya se hubiere seflalado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las
sanciones penales a que hubiere lugar”.

Bajo el anterior criterio, y teniendo en cuenta las actuaciones procesales y administrativas
surtidas dentro del presente asunto, el Despacho considera que el fallo de tutela Nro. 162
de 07 de noviembre de 2018 proferido por el Tribunal Administrativo del Cauca, que fue
favorable al accionante, ()No se ha cumplido por parte del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE POPAYAN lo ordenado: “... coordine las
remisiones del interno hacia la institucion prestadora de salud, el traslado a las citas

* Ver sentencia T-421 de 2003 y T-368 de 2005. Adicionalmente, ver articulos 23, 27, 52 y 53 del Decreto 2591 de 1991.
SSentencia T — 171 de 2009
8 Ver sentencia T-421 de 2003
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autorizadas de manera oportuna y sin dilaciones de ninguna clase para atender la
condicion del paciente, de manera integral y conforme a la ley” (i) y esto ocurrié por la

negligencia de quien dirige dicha entidad, lo cual hace procedente la sancion, segtn pasa
a explicarse.

SEGUNDQO.- Incumplimiento del fallo judicial.

El fallo de tutela N°. 162 de 07 de noviembre de 2018, proferido por el Tribunal
Administrativo del Cauca ordené:

PRIMERO: MODIFICAR los numerales “SEGUNDOQ” y “TERCERQ” de la Sentencia N° 140 del 24 de
septiembre de 2018, proferida por el juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayén, los
cuales quedaran asi:

SEGUNDO: ORDENAR al Consorcio Fondo de Atencion de Salud PPL 2017 que dentro de
fas 48 horas siguientes a la notificacion del presente fallo, proceda a autorizar la atencién
odontolégica por la especialidad de “REHABILITACION ORAL” para el sefior MARCO
AURELIO YAFUE CETY, conforme al diagnéstico realizado por su odontéloga, asi como
todos los demas procedimientos, citas, protesis, medicamentos y demds, necesarios para el
tratamiento integral de su patologia referenciada como “‘EDENTUTO TOTAL".

TERCERO: ORDENAR al Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelanio de
Popayén, que gestione y tramite la matenializacién de las autonizaciones, las citas, 6rdenes de
apoyo prescritas por el odontélogo a través del Contac- Center, y coordine las remisiones del
interno hacia la institucién prestadora de salud, el traslado a las citas autorizadas de manera
oportuna y sin dilaciones de ninguna clase para atender la condicién del paciente, de manera
integral y conforme a la ley.”

Como se observa, la orden judicial estd encaminada a la atencién odontolégica por la
especialidad de “REHABILITACION ORAL" para el sefior MARCO AURELIO YAFUE
CETY, conforme al diagndstico realizado por su odontéloga.

Ahora bien, en curso el tramite de segunda instancia, por parte del Consorcio Fondo de
Atencion en Salud PPL 2017 se expidi6 la autorizacion de servicio N° CFSU805862 de 23
de octubre de 2018, en relacidén con insercién, adaptaciéon y control de prétesis, sin que a
la fecha se haya materializado por parte del Director del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario — EPCAMS de Popayan, conforme a las directrices trazadas por el Tribunal
Administrativo del Cauca.

Por lo expuesto, esta instancia judicial encuentra que se configuran los dos supuestos
para imponer la sancion por desacato a la orden judicial contenida en el fallo de tutela N°.
162: (i) por_un lado el elemento objetivo del fallo el cual se verifica con la omisioén por
parte del INPEC POPAYAN al no coordinar las remisiones del interno hacia la institucién
prestadora de salud, el traslado a las citas autorizadas de manera oportuna y sin
dilaciones; (ii) y_por otro, se cumple con el elemento subjetivo, como quiera que el
sefior Dario Antonio Balen Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Popayan, es el funcionario competente para acatar la orden de tutela, quien no logré el
cumplimiento del fallo judicial, dado a que el accionante no ha recibido la atencién
odontolégica que requiere.

Por lo enunciado, sera necesario desvincular a la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC, asi como al Consorcio Fondo de
Atencion en Salud PPL 2017

De acuerdo con lo anterior y recalcando que el desacato constituye un instrumento para
lograr la proteccion de derechos fundamentales, cuya violacién ha sido evidenciada a
partir de una providencia judicial que surgio con ocasion de la resolucion de una accion de
tutela, este Despacho acudira a la sancioén prevista en el articulo 52 del Decreto 2591 de
1991, que regula este mecanismo constitucional, ante la renuencia injustificada del
Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Popayan a dar cumplimiento a
la orden judicial impartida, imponiéndole una multa de CINCO (05) salarios minimos
mensuales legales vigentes.
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Por lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- Desvincular del presente incidente de desacato a la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS y al Consorcio Fondo de Atenciéon en Salud PPL
2017

SEGUNDO.- Imponer al sefior DARIO ANTONIO BALEN TRUJILLO en calidad de
Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Popayan multa de CINCO (05)
salarios minimos mensuales legales vigentes, como sancién por incumplimiento al fallo de
tutela N°. 162 de 07 de noviembre de 2018, que tuteld los derechos fundamentales a la
salud, vida, dignidad humana y de peticién del interno MARCO AURELIO YAFUE CETY y
ordené la atencion odontolégica integral al interno.

TERCERGO.- Sin perjuicio de lo anterior, el sefior DARIO ANTONIO BALEN TRUJILLO en
calidad de Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Popayan, debera dar
cumplimiento inmediato al fallo de tutela Nro. 162 de 7 de noviembre de 2018, en el
sentido de coordinar las remisiones del interno hacia la institucion prestadora de salud, el
traslado a las citas autorizadas de manera oportuna y sin dilaciones de ninguna clase
para atender la condicién del paciente, de manera integral y conforme a la ley.

Advertirle que debera prestarle al accionante, TRATAMIENTO INTEGRAL, ya que en el
evento de surgir nuevos procedimientos y tratamientos en virtud de la patologia
odontolégica que lo aqueja, no se lo puede someter a la interposicién de una nueva
accién de tutela para que se le asegure la prestacion de esos nuevos servicios.

CUARTO.- Consultese esta decision al H. Tribunal Administrativo del Cauca en el efecto
suspensivo, para lo cual se acudira al respectivo reparto por intermedio de la Oficina
Judicial de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Popayan.

QUINTO.- Notifiquese a las partes esta decision por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 22 de 26 de febrero de 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo

las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn, veinticinco (25) de febrero de 2019

Expediente: 190013333008 — 2018 - 00276 00
Actor: EDIVAR ORLANDO ESPINOSA Y OTROS .
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE - ESE - DE POPAYAN,

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. 134

Tener por no contestada la demanda
Rechaza llamamiento en garantia

En la oportunidad procesal, LA CLINICA LA ESTANCIA S.A., contesta la demanda y
llama en garantia a la compania aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., y a la
Sefiora MARIA ALEJANDRA AGUILAR ERAZO identificada con C.C. No. 34.555.490.

Revisado el escrito de contestacion y del lamamiento, el Despacho advierte que
no se aportd el poder conferido para actuar a la Abogada MARIA CLARA ONATE
GARZON con C.C. No. 34.555.490, T.P. No. 71.677 del C.S. del J., como apoderada
la CLINICA LA ESTANCIA S.A.

El Despacho encuentra, que la representacién judicial de la entidad referida a
folio 150, no es suficiente para actuar como apoderada de la demandada en el
presente proceso, por las siguientes razones:

El articulo 75 del C.G.P., aplicable por remisién expresa a esta Jurisdiccion
consagra respecto de la designacion y sustitucion de apoderados, que se podra
conferir poder a uno o varios abogados, y que igualmente podrd otorgarse poder
a una persona juridica cuyo objeto social principal sea la prestacion de servicios
juridicos.

Sefala la citada norma, que en este evento, podrd actuar en el proceso
cualquier profesional del derecho inscrito en su certificado de existencia y
representacion legal, sin perjuicio que la persona juridica pueda otorgar o sustituir
el poder a otros abogados gjenos a la firma y que las Cdmaras de Comercio
deberdn proceder al registro de que trata este inciso.

Ahora bien, en la funciones del representante legal judicial, descritas a folio 150,
se determina que el Representante Legal Judicial, sélo actuard en representacion
legal de la entidad, cuando por virtud de la ley, sea necesaria la presencia del
representante legal de la sociedad, con o sin_apoderado, situacion que no se
adecua al presente caso, dado que la comparecencia del Representante Legal
de la sociedad es facultativa, en los términos del articulo 159 del CPACA.

Asi las cosas, para el Despacho, el representante legal de la Sociedad CLINICA LA
ESTANCIA S.A., debid conferir poder especial o general mediante escritura
publica, para la defensa de la entidad, en el presente asunto, en vista que Ias
facultades de representacidn legal judicial de la entidud descrita en el
Certificado de Existencia y Representacidn legal, no se gjustan a los
requerimientos establecidos en los articulos 159 y 160 del CPACA, ni constituyen la
unica excepcion que consagra el articulo 75 del C.G.P.



En este sentido, el Despacho concluye que las amplias facultades otorgadas a la
Representante Legal Judicial, no son aplicables en el presente asunto, en razén a
que la comparecencia del Representante Legal de la Sociedad no es obligatoria,
y que conforme las caracteristicas generales de las facultades otorgadas, estas
debieron conferirse mediante escritura publica, dada la restriccién, de sélo poder
actuar, cuando sea necesaria la comparecencia del Representante Legal.

En consecuencia, se tendrd por no contestada la demanda, y asi mismo se
rechazard el llamamiento en garantia formulado, por la falta de cumplimiento de
los requisitos dispuestos en el articulo 225 del CPACA.

En tal virtud, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Tener por nc contestada la Demanda por la CLINICA LA ESTANCIA S.A.,
por lo expuesto.

SEGUNDOQO: Rechazer el llamamiento en garantia formulado por LA CLINICA LA
ESTANCIA S.A., confra la compadia aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., y a la
Sefiora MARIA ALEJANDRA AGUILAR ERAZO con C.C. No. 34.555.490, por lo
expuesto.

TERCERO: No reconocer personeria para actuar a la Abogada MARIA CLARA
ONATE GARZON con C.C. No. 34.555.490, T.P. No. 71.677 del CS. del J., como
apoderada la CLINICA LA ESTANCIA S A,

CUARTO: Notificar por estado electrénico:d las partes como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 201 = -,,: CRACA. |urdica@laestancia.com.co,
k; Riciciclesjuridica@laestancia.qov.co,

: ana &l vhotmail.comn,

confador@laestancia.com.cQ,.  nolifeacioness

amail.c ;;wﬁ{.’i
. pEa

¥
SE.OVED. |

SIS GOV.C0

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nolifica en el Estado No. 2‘2- de VEINTISEIS (26) DE FEBRERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:(0 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja constancia del envio en la web.

s

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secrelario
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EXPEDIENTE No. 19001 33 33 008 2018 00285 00

DEMANDANTE: AMANDA ISABEL CAMAYO RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 147

Inadmite demanda

Correspondié a este despacho conocer del proceso en cita, para considerar la
procedencia del libramiento de. pago pretendido en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por
cuanto segln se afirma por la parte ejecutante, no se ha dado cumplimiento a
la decision judicial contenida en la sentencia proferida por este Despacho el 19
de abril de 2016, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovido por el sefior ABSALON CAPOTE FLOREZ, radicado bajo el
numero 19001 33 33 008 2014 00247 00}

De los documentos allegados por la parte ejecutante, se puede extraer que el
sefior ABSALON CAPOTE FLOREZ falleci6 el 17 de septiembre del afio 20162, y
si bien a través de la Resolucion No. GNR 332947 del 9 de noviembre de ese
mismo afio> COLPENSIONES reconocié y ordené el pago de la sustitucion
pensional a favor de la sefiora AMANDA ISABEL CAMAYO RODRIGUEZ, dicho
reconocimiento se da a partir del 1° de noviembre de 2016.

Lo anterior deja entrever, que no ha sido aportada prueba alguna que permita
concluir que la sefiora CAMAYO RODRIGUEZ sea la Unica heredera del causante
CAPOTE FLOREZ que la constituya en la Unica beneficiaria de los derechos de
aquel, y que por contera la habilite para accionar la reclamaciéon de los
mismos.

De esta manera, se hace necesario contar con prueba idénea que indique que
la accionante puede reclamar por via de ejecucion, los derechos pensionales
que en vida correspondian al sefior ABSALON CAPOTE FLOREZ antes del 1° de
noviembre de 2016.

Asi las cosas, previo a estudiar la procedencia de librar mandamiento de pago,
considera este Despacho necesario requerir a la parte ejecutante a efectos de
que presente lo indicado en precedencia.

! Ver acta de audiencia inicial obrante a folios 171 a 173 del expediente contentivo del proceso ordinario.
2 Folio 20 del expediente de ejecucion

3 Folios 22 a 25 Ib.
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Por lo anteriormente expuesto el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada dentro del asunto en cita, para
que la parte ejecutante dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido, realice la correccién sefialada en la parte motiva del
mismo.

SEGUNDO.- Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada AMPARO
MARGOTH MARTINEZ PENA portadora de la T.P. No. 111.358 del C.S. de la J.,
como apoderada de la parte ejecutante, en los términos del poder que obra a
folio 1 del cuaderno principal del expediente del proceso ejecutivo.

TERCERO.- Notificar esta providencia por estado electronico a la parte
demandante, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
medio de publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 022 del veintiséis (26) de febrero del afio dos mil diecinueve
(2019), el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a

las direcciones electronicas suministradas por las partes.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Expediente: 19001 33-33 008 - 2018-00340- 00

Actor: JOSE DOLORES TORRES Y OTROS )

Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIQUI - COMISARIA DE FAMILIA Y
OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No.152
Admite demanda

El grupo demandante conformado por los sefiores, ODILFA BANGUERA
HERRERA, en representacion legal del menor de edad CRISTHIAN FABIAN
CANCHIMBO OCORO JOSE DOLORES TORRES ALEGRIA, YOCELINE
OCORO CARABALI IRNES OCORO LOANGO, MADOLY OCORO LOANGO,
WILBER OCORO LOANGO, HARLIN FRANCISCO OCORO LOANGO
DEINER OCORO LOANGO, MARIA LICETH OCORO CARABALI, HALLER
OCORO CARABALI HERLIN OCORO CARABALI{, ESMERALDA OCORO
CARABALI, YINA PATRICIA TORRES BANGUERA, CARLOS JOSE TORRES
BANGUERA INGRID PAOLA TORRES BANGUERA, HERNEY ALEGRIA
HERRERA, TERESA ALEGRIA HERRERA y EVERILDE OCORO HERRERA;
mediante apoderada judicial, formulan demanda contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL; NACION - RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL;
MUNICIPIO DE TIMBIQUI (CAUCA) - COMISARIA DE FAMILIA;
FISCALIA GENERAL DE LA NACION en Accion Contencioso Administrativa -
Medio de Control: REPARACION DIRECTA (Articulo 140 CPCA), tendiente a
obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios de indole material e
inmaterial, que afirman, fueron ocasionados en hechos que tuvieron lugar el 18
de julio de 2017 en el municipio de Timbiqui (Cauca) en los cuales el sefor
JHAMINTON CANCHIMBO SINISTERRA asesind a la sefiora IRIS ZULIE
OCORO BANGUERA; suceso que aseguran es atribuible a las entidades
demandadas por cuanto no ejercieron de manera oportuna y eficiente lo de su
cargo y competencia respecto a la medida de proteccion que ameritaba el
caso.

Teniendo en cuenta el memorial presentado el 19 de febrero de 2019,
mediante el cual la parte actora subsana las deficiencias formales presentadas
en el escrito de la demanda de conformidad con lo ordenado en el Auto
Interlocutorio No. 064 de 04 de febrero de 2019, este Despacho conocera el
presente proceso por hallarse competente para tramitar este medio de control,
por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos:
ademas, por verificarse el cumplimiento de las exigencias procesales previstas
para la admision de la demanda en el articulo 161 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Toda vez que,
el requisito de procedibilidad se encuentra debidamente agotado segun
Constancia de Conciliacion Extrajudicial No. 094 de 22 de junio de 2018,
proferida por la Procuraduria 183 Judicial | Para Asuntos Administrativos, tal y
como obra en el folio No. 63 del expediente.

Asi mismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011: Designacion de las partes y sus representantes
(fl.65), las pretensiones se han formulado con precisién y claridad (fls.65 a 66),
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los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (fls.66 a 67), se estima razonadamente la cuantia (fl.70
a 71), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de las
notificaciones personales (fl.71), y no ha operado el fenémeno de la caducidad
previsto para este tipo de acciones conforme al contenido del articulo 164
numeral 2 literal i) de la Ley 1437 de 2011.

Con respecto a la caducidad del medio de control, se tiene que el literal i, del
articulo 164 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
(.)
i. Cuando se pretenda la reparacion directa la demanda deberd presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados desde el dia siguiente al de la
ocurrencia de la accién u omision, causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha
de su ocurrencia."

En lo que respecta a la caducidad, tenemos que los hechos por los cuales se
acude ante esta Jurisdiccion se materializaron el 18 de julio de 2017, es
decir, la parte demandante, en principio, tendria hasta el dia 19 de julio de
2019, asi las cosas, encuentra el Despacho que se presentd dentro de la
oportunidad establecida en el articulo 164, numeral 2, literal i, de la Ley 1437
de 2011.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE DOLORES
TORRES Y OTROS, Accion Contencioso Administrativa, Medio de Control:
REPARACION DIRECTA, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL; NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL; MUNICIPIO DE TIMBIQUI
(CAUCA) - COMISARIA DE FAMILIA; FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a los representantes legales de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL; NACION -
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL; MUNICIPIO DE TIMBIQUI (CAUCA) - COMISARIA DE
FAMILIA; FISCALIA GENERAL DE LA NACION, entidades demandadas
dentro del presente asunto, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de
la demanda de los anexos y del auto admisorio de la demanda.

Con la contestacién de la demanda las entidades accionadas deberan remitir el
expediente administrativo objeto de la actuacién, que en este asunto se halla
conformado asi:

- NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL:
antecedentes y actuaciones policivas en relacién con la sefiora IRIS
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ZULIE OCORO BANGUERA con ocasién de las presuntas agresiones
inferidas por el sefior JHAMINTON CANCHIMBO SINISTERRA.

- NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL: denuncias interpuestas por la sefiora
IRIS ZULIE OCORO BANGUERA en contra del sefior JHAMINTON
CANCHIMBO SINISTERRA por el delito de violencia intrafamiliar y las
medidas que se tomaron al respecto, asi como la investigacion
adelantada por el delito de feminicidio. Debera aportarse toda la
actuacion judicial existente.

- MUNICIPIO DE TIMBIQUI (CAUCA) - COMISARIA DE FAMILIA:
actuaciones desplegadas por la entidad frente a la situacion de violencia
intrafamiliar expuesta por la sefiora IRIS ZULIE OCORO BANGUERA.

- FISCALIA GENERAL DE LA NACION: investigaciones y procesos
adelantados en contra del sefior JHAMINTON CANCHIMBO
SINISTERRA, en relacion con las presuntas agresiones sufridas por la
sefiora IRIS ZULIE OCORO BANGUERA y su posterior fallecimiento.
Debera aportarse toda la actuacién judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora representante del Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales; y personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
al correo: elisabjudicial@hotmail.com, sefialando el nimero de estado, fecha de
publicacién y asunto que trata la providencia.

QUINTO: ENVIAR el traslado de la demanda por correo certificado a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL; NACION -
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL; MUNICIPIO DE TIMBIQUI (CAUCA) - COMISARIA DE
FAMILIA; FISCALIA GENERAL DE LA NACION y al MINISTERIO PUBLICO
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.
Esta carga se realizard por la parte actora, quien acreditard inmediatamente al
Despacho, su remision.

Con la contestaciéon de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccién electrénica y aportard todas las pruebas que se encuentren en su poder
y pretenda hacer valer en el presente proceso, de conformidad con lo establecido
en el articulo 175 del Nuevo Cédigo Contencioso Administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.
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SEXTO: REALIZAR por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

RECONOCER personeria para actuar a la abogada SANDRA LILIANA
BOLANOS, identificada con cédula de ciudadania No. 25.288.395 de Popayan
(Cauca) y T.P. No. 227.208 del C.S. de la Judicatura, como Apoderada Judicial de
la parte demandante, en los términos de los poderes que le fueran conferidos y
que obran a folios 1 a 22 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. de veintiséis (26) de febrero de 2019, el cual se fija
en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y sec comunica a las direcciones

electréonicas suministradas por las partes

C D).

-
//

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2019-00019-00
Actor: ALEJANDRA GUACHETA CAMPO Y OTRO
" Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.140

Admite demanda

Los sefiores ALEJANDRINA GUACHETA CAMPO identificada con cédula de
ciudadania No. 25.345.885 y el sefior GUILLERMO GUACHETA GUACHETA con
cédula de ciudadania 10.525.041, 'en -.calidad de afectados directos como
desplazados y mediante apoderado j.u:qidéié’l*fOr[nulan demanda en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL - POLICIA
NACIONAL, en Accién Contencioso Administrativa - Medio de Control: REPARACION
DIRECTA (Articulo 140 CPACA), a fin de que sean declarados responsables de la
totalidad de los dafos y perjuicios MORALES, INDEMNIZACION POR VIOLACION DE
BIENES O DERECHOS PROTEGIDOS CONVENCIONAL Y CONSTITUCIONALES, POR
PERJUICIOS MATERIALES, EN MODALIDAD DE DANO EMERGENTE Y LUCRO
CESANTE, esto como consecuencia del desplazamiento a que se vieron forzados por
hechos ocurridos el 26 de mayo de 2013.

El Juzgado admitird la demanda por ser competente para conocer de este medio de
control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos,
ademas por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las normas del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
contemplados en el articulo 161, pues se acredita que se cumplidé con el requisito de
procedibilidad segun constancia de la audiencia de conciliacién extrajudicial con
Radicado No. 1964 (36463) de 09 de noviembre del 2018 expedida por la
PROCURADURIA 184 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que obra en el
expediente a folio 41 y 42.

Asimismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de
la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 43),
las pretensiones se han formulado con precisién y claridad (folios 43-45), los hechos
que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados y
numerados (folios 45-48), se han enumerado las normas violadas y su concepto de
violacion (folio 48-49), se han aportado las pruebas (folios 14-42), se ha solicitado
pruebas (folios 49-50), se estima de manera razonada la cuantia (folio 50), se registran
las direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones personales
(folio 51), y no ha operado el fendmeno de la caducidad previsto para este tipo de
acciones conforme al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) de la Ley 1437 de
2011.

Con respecto a la caducidad del medio de control, si bien el literal i del articulo 164
del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo establece
un término de 2 anos para presentar la demanda, contados desde el dia siguiente al
de la ocurrencia de la accidn u omisién, causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo, es importante para el
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Despacho sefialar que en reiterada jurisprudencia por el Consejo de Estado se ha
establecido una excepcion a la regla de caducidad cuando se trata de
Desplazamiento forzado, expresando lo siguiente:

“Bajo esta misma fdgica, la Corporacion ha estimado que, en los eventos de dafios con efectos
continuados (vgr. Desplazamiento forzado, desaparicion forzada o secuestro), el término de
caducidad de la demanda de reparacion directa debe empezar a contarse a partir de la cesacion
del dafio, esto es, cuando la persona aparezca, sea liberada o cuando estan dadas las
condiciones de seguridad para que se produzca el retorno al lugar de origen™

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por los sefiores ALEJANDRINA
GUACHETA CAMPO Y OTRO en Accion Contencioso Administrativa, Medio de
Control: REPARACION DIRECTA, en contra de LA NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Notificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO NACIONAL por intermedio de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial de Popayan, tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales. Remitase
a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio.

TERCERO: Notificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL por intermedio de la Direccion Administrativa y Financiera de
esta entidad en la ciudad de Popayan, tal y como lo indica el inciso final del articulo
199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
‘judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los
anexos y del auto admisorio.

CUARTO: Notificar personalmente a la sefiora representante del Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales.
Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales.

SEXTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo
en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacidon, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante, al
correo electronico abogadoscm518@hotmail.com sefalando el numero de estado,
fecha de publicacién y asunto que trata la providencia.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacidon, se correra el traslado de la demanda por

' En Sentencia de 9 de septiembre de 2015. expediente radicado No. 35574 C.P Hernan Andrade Rincon.
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el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comun de 25 dias
después de surtida la ultima notificacion, la cual se entiende cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensaje.

Con la contestacion de la demanda, |la entidad demandada suministrara su direccion
electrénica y aportara el expediente administrativo gue contenga los antecedentes
de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad
con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Es decir, debera remitir copia integra
de la Resolucion en el cual fueron admitidos por desplazamiento forzado en las
oficinas de VIVANTO al expediente.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

OCTAVO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL y al
Ministerio publico dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia. Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al Despacho, su remision.

NOVENO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales 2

y 3 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de
los traslados.

Se reconoce personeria para actuar en representacion de la parte actora, al Doctor
ANDRES JOSE CERON identificado con cédula de ciudadania No. 76.311.588 de
Popayan y portador de la T.P. No. 83.461 del C.S. de la Judicatura, segun poderes
que obran a folios en el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en Estado No. 022 de veintiséis (26) de febrero de 2019, el cual se fija cn la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes y se deja

registro en la web de su envio.
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Popayan, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2019-00020-00
Actor: GERARDO LASSO DELGADO Y OTRO )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL - POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO INTERLOCUTORIO No.150

Admite demanda

Los sefiores GERARDO LASSO DELGADO identificado con cédula de ciudadania No.
4.733.694 y la sefiora ROSA TORO DE LAZO con cédula de ciudadania 25.590.354,
en calidad de afectados directos como desplazados y mediante apoderado judicial
formulan demanda en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL, en Accién Contencioso
Administrativa - Medio de Control: REPARACION DIRECTA (Articulo 140 CPACA), a
fin de que sean declarados responsables de la ‘totalidad de los dafios y perjuicios
MORALES, INDEMNIZACION POR VIOLACION DE BIENES O DERECHOS
PROTEGIDOS CONVENCIONAL Y CONSTITUCIONALES, POR PERIJUICIOS
MATERIALES, EN MODALIDAD DE DANO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, esto como
consecuencia del desplazamiento a que se vieron forzados por hechos ocurridos el
16 de junio de 2013 en el municipio de Argelia.

El Juzgado admitira la demanda por ser competente para conocer de este medio de
control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos,
ademas por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las normas del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
contemplados en el articulo 161, pues se acredita que se cumplié con el requisito de
procedibilidad segun constancia de la audiencia de conciliacidon extrajudicial con
Radicado No. 39807 de 07 de diciembre del 2018 expedida por la PROCURADURIA 74
JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que obra en el expediente a folio 59 y
60.

Asimismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de
la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 61),
las pretensiones se han formulado con precisién y claridad (folios 61-62), los hechos
que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados y
numerados (folios 63-65), se han enumerado las normas violadas y su concepto de
violacién (folio 65-67), se han aportado las pruebas (folios 1-60), se ha solicitado
pruebas (folios 68-69), se estima de manera razonada la cuantia (folio 69), se registran
las direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones personales
(folio 69-70), y no ha operado el fenémeno de la caducidad previsto para este tipo de
acciones conforme al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) de la Ley 1437 de
2011.

Con respecto a la caducidad del medio de control, si bien el literal i del articulo 164
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo establece
un término de 2 afios para presentar la demanda, contados desde el dia siguiente al
de la ocurrencia de la accidn u omision, causante del dafio, o de cuando el
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demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo, es importante para el
Despacho sefialar que en reiterada jurisprudencia por el Consejo de Estado se ha
establecido una excepcién a la regla de caducidad cuando se trata de
Desplazamiento forzado, expresando lo siguiente:

"Bajo esta misma Idgica, la Corporacion ha estimado que, en los eventos de dafios con efectos
continuados (vgr. Desplazamiento forzado, desaparicion forzada o secuestro), el término de
caducidad de la demanda de reparacién directa debe empezar a contarse a partir de la cesacion
del dafio, esto es, cuando la persona aparezca, sea liberada o cuando estin dadas las
condiciones de seguridad para que se produzca el retorno al lugar de origen™

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por los sefiores GERARDO LASSO
DELGADO Y OTRO en Accién Contencioso Administrativa, Medio de Control:
REPARACION DIRECTA, en contra de LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Notificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO NACIONAL por intermedio de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial de Popayan, tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA,
mediante mensaje dirigido al buzén electrdnico para notificaciones judiciales. Remitase
a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio.

TERCERO: Notificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL por intermedio de la Direccién Administrativa y Financiera de
esta entidad en la ciudad de Popayan, tal y como lo indica el inciso final del articulo
199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los
anexos y del auto admisorio.

CUARTO: Notificar personalmente a la sefiora representante del Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.
Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, mediante mensaje dirigido al buzdén electronico para notificaciones
judiciales.

SEXTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo
en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante, al
correo electrénico abogadoscm518@hotmail.com sefialando el nimero de estado,
fecha de publicacion y asunto que trata la providencia.

' En Sentencia de 9 de septiembre de 2015, expediente radicado No. 35574 C.P Hernan Andrade Rincon.
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SEPTIMO: Una vez surtida la notificacidn, se correrd el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comdn de 25 dias
después de surtida la uUltima notificacidn, la cual se entiende cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensaje.

Con la contestacidon de la demanda, la entidad demandada suministrara su direccién
electréonica y aportard el expediente administrativo gue contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad
con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Es decir, debera remitir copia integra
de la Resolucion en el cual fueron admitidos por desplazamiento forzado en las
oficinas de VIVANTO, los antecedentes del desplazamiento y el soporte de todos las
avudas humanitarias e indemnizacién administrativa o en el caso que se le hubiere

otorgado.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

OCTAVO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL y al
Ministerio plblico dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia. Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al Despacho, su remision.

NOVENQO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales 2
y 3 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de
los traslados.

Se reconoce pe,rsonerja para actuar en representacidn de la parte actora, al Doctor
ANDRES JOSE CERON identificado con cédula de ciudadania No. 76.311.588 de
Popayan y portador de la T.P. No. 83.461 del C.S. de la Judicatura, segin poderes
que obran a folios en el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en Estado No. 022 de veintiséis (26) de febrero de 2019, el cual se fija en la pagina web de la
Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja

registro en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretarin
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Popayan, veinticinco (25) de febrero de 2018

Expediente: 19001 3333 008 - 2019 - 00022 - 00

Actor: GERMAN EMILIO CHAVES MARTINEZ Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Auto Interlocutorio No.153

Inadmite la demanda

Los sefiores: GERMAN EMILIO CHAVES MARTINEZ identificado con C.C. No.
76.044.983, LYDA EUGENIA CHAVES MARTINEZ con C.C. No. 34.527.368,
OSCAR ARMANDO CHAVES MARTINEZ con C.C. No. 10.526.234, CLAUDIA
PATRICIA CHAVES MARTINEZ con C.C No. 34.539.701, BEATRIZ OLIVA
CHAVES MARTINEZ, MARTHA CECILIA CHAVES MARTINEZ con C.C. No.
34.550.562, LUIS FERNANDO CHAVES BARRIOS con C.C. No. 70.295.979,
SANTIAGO CHAVES CORDOBA representado por su madre SUSSAN IVONE
CORDOBA MARTINEZ con C.C. No. 25.281.107 formulan demanda contra la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en Accion
Contencioso Administrativa - Medio de Control: REPARACION DIRECTA
(Articulo 140 CPCA), tendiente a obtener el reconocimiento y pago de los
perjuicios materiales e inmateriales ocasionados por las lesiones padecidas
por el sefior GERMAN EMILIO CHAVES MARTINEZ en hechos ocurridos el dia
veintiséis (26) de noviembre de 2016 en el municipio de Popayan, Cauca,
los cuales aducen son atribuibles a la entidad demandada.

Al estudiar la admision de la demanda y revisar los presupuestos
procesales, se observa que presenta deficiencias de caracter formal,
susceptibles de correccidn, relacionado con el derecho de postulacion.

En relacién con los documentos allegados, este despacho advierte que la
sefiora BEATRIZ OLIVA CHAVES MARTINEZ no otorgd poder a la abogada
titulada, siendo esto necesario para comparecer al proceso en mencién, por
ende causal de inadmision.

"Articulo 160. Derecho de postulacién.
Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”

En este sentido se ordenara la correccién de la demanda respecto al
aspecto mencionado, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 170 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
que establece:

"INADMISION DE LA DEMANDA: Se inadmitiré la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley, por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”



Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: Corregir la demanda conforme a los aspectos formales a los
cuales se hizo referencia en la parte motiva de la providencia.

TERCEROQ: Conceder al demandante el término de diez (10) dias conforme a
lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacién, enviar un mensaje de datos a la parte
demandante, al correo electronico chavesmartinez@hotmail.com sefalando el
numero de estado, fecha de publicaciéon y asunto de que trata la providencia,
en caso de que se haya suministrado direccién electrdnica.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO
Fsta providencia se notifica en ol Estado No. 87 de VEINTISEIS @6) DE ENERO de 2019, ol cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las

08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes v se deja constancia en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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