REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 190013333008 2015 00188 00
Demandante: ROCIO MUNOZ BALLESTEROS Y OTROS
Demandada: LA NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

SENTENCIA N° 198

1.- ANTECEDENTES.

1.1.- La demanda.

Los sefiores DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ, actuando a nombre propio y en
representacion del menor de edad DANIEL STIVEN GONZALEZ ALEGRIA, ROCIO
MUNOZ BALLESTEROS actuando a nombre propio y en representacion del menor IVAN
CAMILO GONZALEZ MUNOZ, RURICO MUNOZ Y MICHAEL LEONARDO GONZALEZ
MUNOZ, por intermedio de apoderada judicial, instauraron demanda bajo el medio de
control de reparacién directa para obtener la declaracion de responsabilidad
administrativa y patrimonial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, con ocasion de las lesiones que sufridé Daniel Enrique Gonzalez Mufioz el 12
de noviembre de 2013, cuando prestaba el servicio militar obligatorio.

1.2.- Las pretensiones.

Como consecuencia de tal declaracion, se solicita a titulo de indemnizacion por concepto
de PERJUICIOS MORALES la suma de 100 SMLMV para cada uno de los accionantes, y
por DANO A LA VIDA DE RELACION o DANO A LA SALUD, 500 SMLMV para el sefior
Daniel Enrique Gonzalez Mufioz.

Igualmente, solicita por PERJUICIOS MATERIALES en la modalidad de LUCRO
CESANTE la suma de 500 SMLMV de acuerdo al porcentaje de pérdida de capacidad
laboral sufrido.

1.3.- Los supuestos facticos.

Se relata en la demanda que el sefior Daniel Enrique Gonzalez Mufioz al haber superado
los examenes y pruebas, fue reclutado para prestar su servicio militar obligatorio, por el
Distrito Militar N° 17 de Cali, adscrito al Tercer Contingente de 2013 del Batallon A.S.P.C
N° 50 Brigada Mévil N° 29.

El 12 de noviembre de 2013, siendo aproximadamente las 12:10 horas, el sefor Daniel
Enrique Gonzalez informa un fuerte dolor en el oido derecho, debido a la explosion de un
artefacto explosivo, tipo tatuco, lanzado por los integrantes de miembros de las FARC en
el municipio de Caldono, fue evacuado y llevado al centro médico del municipio, luego
remitido a Popayan, donde fue valorado y se diagnosticoé con “hipoacusia neurosensorial”,
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asimismo, se determind que padecia estrés postraumatico y fue remitido para valoracion
por psiquiatria.

Refiere que fue valorado por Sanidad Militar el 25 de junio de 2014, para la realizacion de
la ficha médica, consignando los siguientes diagnésticos: “1- TRAUMA ACUSTICO
DERECHO, 2- DEFECTO REFRACTIVO QUE NO CORRIGE POR OFTALMOLOGIA, 3-
TRAUMA EN RODILLA DERECHO, CONCEPTO POR ORTOPEDIA, VALORACION POR
PSICOLOGIA”

1.4.- Oposicion'.

La defensa de la entidad demandada se opone a las pretensiones de la parte actora,
sosteniendo que no existe obligacién alguna de la Entidad, de resarcir algun tipo de
perjuicio, al carecer de apoyo en hechos reales y prueba suficiente que demuestre su
responsabilidad.

Sefala que no existe prueba que acrediten los perjuicios solicitados en la demanda, asi
como tampoco estan acreditadas las lesiones padecidas, pues no obra acta de junta
médica definitiva, que determine la pérdida de capacidad laboral.

Afirma que del articulo 90 de la Constitucion Politica se pueden deducir dos elementos
como indispensables para la declaracion de la responsabilidad: el dafio antijuridico y la
imputacién del mismo al Estado. Y adicionalmente se requiere que exista nexo de
causalidad entre los hechos y los presuntos dafios ocasionados al demandante, al no
existir la prueba que lo demuestre, la entidad no esta obligada a responder.

Propuso como excepciones inexistencia de las obligaciones a indemnizar y la excepcion
genérica o innominada.

1.5.- Relacion de etapas surtidas.

La demanda se present6 el 20 de mayo de 2015 -fl. 88 C. Ppal-, fue admitida mediante
Auto Interlocutorio N° 614 de 4 de junio de 2015 -fls. 90-92 C. Ppal-, y se efectuaron las
notificaciones de ley —fl. 96-100 C.Ppal-. La contestacién de la demanda se radic6 dentro
del término legal, el 15 de septiembre de 2015 —fls. 101 a 112 C. Ppal-.

Mediante Auto Interlocutorio N° 173 de 7 de marzo de 2017, se dispuso revocar
parcialmente el auto admisorio de la demanda, respecto de la admisién del sefior Daniel
Enriqgue Gonzalez, y declaré la inexistencia del proceso para él, por la existencia de otro
proceso por los mismos hechos en el Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan,
continuando el presente proceso teniendo en cuenta los demas accionantes —folios 143-
146 C. Ppal-.

Se corri traslado de las excepciones propuestas por el Ejército Nacional mediante
fijacidn en lista el 21 de marzo de 2017, sin pronunciamiento de la parte accionante.

Mediante Auto de Sustanciacion N° 643 de 28 de julio de 2017 se fijo fecha para llevar a
cabo Audiencia Inicial —fls. 150-153 Cdno Ppal-, realizandose el 7 de noviembre de 2017,
surtiéndose las fases legales de fijacién del litigio, conciliacion, se decretaron las pruebas
solicitadas y se fij6é fecha para la Audiencia de Pruebas —fl. 154-157 C. Ppaly 1 a 3 -C.
Pbas-.

La Audiencia de Pruebas se realizd 14 de noviembre de 2018, procediendo su
suspension, a efectos de que se realizara aclaracion de la Junta Médico Laboral realizada
al sefior Daniel Enrique Gonzalez —folios 165 Cdno Ppal. Posteriormente, y una vez
puesta en conocimiento de las partes la mencionada aclaracion de la Junta y prueba

' Folios 101 @ 112 C. Ppal
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documental decretada en audiencia inicial, se procedid a correr traslado finalmente para
las alegaciones finales —fl. 170-.

1.6.- Alegatos de conclusion y concepto del Ministerio Publico.
1.6.1.- Por la parte demandante?

Reiter6 los argumentos expuestos en la demanda, y sefalé que de acuerdo a las pruebas
recaudadas en el proceso, es dable derivar la responsabilidad del Estado, en cabeza del
Ejército Nacional bajo el régimen de dafio especial, teniendo en cuenta que el sefior
DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ se encontraba prestando el servicio militar
obligatorio, y como consecuencia de ello sufrié una lesion, presentando un desequilibrio
en las cargas que debid soportar como soldado regular y por tal razén, el dafio que
padecio debe ser indemnizado, pues debié salir de las filas de la Instituciéon en las mismas
condiciones en las que ingresé.

De acuerdo a ello, solicité el reconocimiento de los perjuicios sufridos, conforme a las
pautas y topes establecidos por el Consejo de Estado y a la pérdida de capacidad que
dejé la lesién.

1.6.2.- Por parte de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional®

Hizo referencia la defensa de la Entidad, a los elementos de la responsabilidad estatal,
sefialando que en el presente proceso no existe prueba que acredite que la lesién sufrida
por el sefior Daniel Enrique Gonzalez fuera causada por el Ejército Nacional bajo ningun
titulo de imputacién; aclarando que debido a las funciones impuestas a las fuerzas
militares, respecto de la seguridad nacional y de brindar paz a todos los ciudadanos,
como fines esencial del Estado, que se concretan a través de las tropas encargadas de
desarrollar operativos militares, son expuestos los miembros de |la entidad.

Asimismo, sefialé que no se allegd elemento probatorio que acredite la existencia de los
perjuicios reclamados.

Solicitd la denegacion de las pretensiones de la demanda.
El Ministerio Publico no presentd concepto en esta etapa procesal.

2.- CONSIDERACIONES DEL JUZGADO.

2.1.- Presupuestos procesales.
2.1.1.- Caducidad, procedibilidad del medio de control y competencia.

Como los hechos objeto del presente asunto ocurrieron el 12 de noviembre de 2013, la
parte demandante disponia hasta el 13 de noviembre de 2015 para instaurar la demanda
segun el articulo 164 numeral 2° literal i) del CPACA, sin perjuicio del agotamiento del
requisito de procedibilidad.

Siendo que la demanda se instaurd el 20 de mayo de 2015, no se ha configurado la
caducidad del medio de control de Reparacién Directa —fl. 88 C. Ppal-.

Por la naturaleza del medio de control, la fecha de presentacién de la demanda y el lugar
de ocurrencia de los hechos, el Juzgado es competente para conocer de este asunto en
primera instancia, conforme a lo previsto en los articulos 140, 155 numeral 6 y 156
numeral 6 de la Ley 1437 de 2011.

2 Folios 171 a 179 cuaderno principal
3 Folios 180 a 182 cuaderno principal
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2.2 .- Problema juridico principal.

En concordancia con la fijacion del litigio, el problema juridico se centra en determinar si la
Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional es administrativa y patrimonialmente
responsable por las lesiones causadas al sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ,
el 12 de noviembre de 2013, mientras prestaba su servicio militar obligatorio en el
municipio de Caldono; o si por el contrario, se demostré alguna causal eximente de
responsabilidad como lo afirma la defensa del Ejército Nacional.

2.3.- Problemas juridicos asociados.

(i) ¢Cual es el titulo de imputacion de responsabilidad Estatal aplicable cuando resulta
lesionado quien estaba prestando su servicio militar obligatorio? (ii) ¢Cuales son las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos?, y (iii) ¢Esta
acreditada la incapacidad laboral que le produjo la lesion sufrida por el soldado regular
DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ?

2.4.- Tesis.

Para el Despacho, LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL es
responsable de la lesidn sufrida por el entonces Soldado Regular DANIEL ENRIQUE
GONZALEZ MUNOZ, en virtud de los hechos ocurridos el 12 de noviembre de 2013, en
cumplimiento del servicio militar obligatorio, en el municipio de Caldono, conforme lo
probado en el proceso, siendo procedente la condena de los perjuicios debidamente
acreditados.

Para explicar la tesis planteada, se abordara el estudio de los siguientes temas: (i) Lo
probado dentro del proceso, (ii) Marco juridico, (iii) Elementos de la responsabilidad, (iv)
Caso concreto y (v) Los perjuicios reclamados y acreditados.

2.5.- Razones de la decisién.
PRIMERA .- Lo probado dentro del proceso.
Parentesco

+ DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ es hijo de ROCIO MUNOZ
BALLESTEROS de acuerdo al registro civil de nacimiento No. 19657066 que obra
a folio 27 del expediente.

4+ ROSIO MUNOZ BALLESTEROS es hija de RURICO MUNOZ, de acuerdo al
registro civil de nacimiento No. 4925742 que obra a folio 28 del expediente, por
tanto, el sefior Rurico Munoz es abuelo de Daniel Enrique Gonzalez Mufioz.

+ DANIEL STIVEN GONZALEZ ALEGRIA es hijo de DANIEL ENRIQUE GONZALEZ
MUNOZ, de acuerdo al registro civil de nacimiento No. 1.061.767.697 que obra a
folio 30 del expediente.

4+ IVAN CAMILO GONZALEZ MUNOZ es hijo de ROCIO MUNOZ BALLESTEROS de
acuerdo al registro civil de nacimiento con Indicativo Serial No. 29405992 que obra
a folio 31 del expediente, por tanto, es hermano de Daniel Enrique Gonzalez
Mufoz.

+ MICHAEL LEONARDO GONZALEZ MUNOZ es hijo de ROCIO MUNOZ

BALLESTEROS de acuerdo al registro civil de nacimiento No. 24227287 que obra a
folio 33 del expediente, por tanto, es hermano de Daniel Enrique Gonzalez Muioz.
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Sobre las circunstancias de modo, tiempo y lugar del hecho:

4+ A folio 34 del expediente obra Informativo Administrativo por Lesiones No. 001 de
29 de mayo de 2014, en el cual se sefala:

"A. DESCRIPCION DE LOS HECHOS: De acuerdo al informe rendido por el Sefor SV.
GRISMALDO MORALES JAIME CM. 14253925. Comandante del Pelotén de Relampago 5,
sobre los hechos ocurridos con el Soldado Regular GONZALEZ MUNOZ DANIEL CM.
1061773705 el dia 12 de noviembre de 2013 siendo las 12:10 horas se encontraba el
centinela en el puesto No. 2 y aproximadamente a unos 10 metros en coordenadas LN
02°47 47" LW 76°28°57” en el municipio de Caldono Departamento del Cauca hizo
explosion un A.E.I tipo (TATUCO) lanzado por integrantes de las ONT-FARC desde la parte
alta, al término de la reaccién el Soldado manifesté tener un fuerte dolor en el oido
derecho, fue llevado al centro médico del municipio y posteriormente remitido a la ciudad
de Popayan.

Diagnostico Médico: 1. H305 HIPOACUSIA NERUSENSORIAL II.

B. TESTIGOS: Son testigos de los hechos el sefior SV. GRISMALDO MORALES JAIME CM.
14253925.

C. IMPUTABILIDAD: De acuerdo al Articulo No. 24 del Decreto 1796 de 14 de Septiembre
de 2000, la lesién ocurrié en:

Literal C. X / En el servicio, por causas de heridas en combate por accién directa del
enemigo.”

+ A folio 42 del expediente obra informe rendido por el Comandante de Peloton de
Seguridad PDM-AD BRIM No. 29, dirigido al Comandante de la Compafiia ASPC
50 BRIM No. 29, en el cual se sefala:

“Respetuosamente me permito informar al sefior Capitan PINEDA BELLO JULIO CESAR
comandante Compafia ASPC 50 BRIM N° 29 los hechos ocurridos con el SLR GONZALEZ
MUNOZ DANIEL ENRIQUE quien se encontraba de centinela en coordenadas aproximadas
LN 02°47°47” LW 76°28 “57” siendo aproximadamente las 11:28 minutos sobre el sector
cae un artefacto explosivo improvisado tipo tatuco lanzado al parecer por integrantes de
la quinta columna mdvil Jacobo Arenas; el soldado manifesto tener un dolor en el oido a
lo cual se llevé al hospital de Caldono y fue remitido hacia Popayan.

Son testigos de los hechos SLP CARDENAS POSSO JAIDER ADRIAN, SLR BURBANO
CERON JERSON ARLEY quienes se encontraban de puesto de centinela en ese turno.”

Sobre la calidag de Soldado Regular del Ejército Nacional de DANIEL ENRIQUE
GONZALEZ MUNOZ. v su aptitud para la prestacion del servicio militar:

+ A folio 43 del expediente obra constancia expedida por el jefe de recursos
humanos de la Brigada Movil No. 29 el 23 de octubre de 2014, sefialé:

“Que el sefior GONZALEZ MUNOZ DANIEL ENRIQUE identificado con Cédula de
Ciudadania No 1.061.773.705 de Popayan (Cauca), es Soldado Regular en servicio activo
del Ejército Nacional, perteneCIente al 3 Contingente del 2013 desde el 14 de mayo de
2013 y a la fecha lleva 1 afio 5 meses 7 dias de servicio, organico de la Companhia de
ASPC 50 Adscrita a LA BRIGADA MOVIL No. 29.

Mencionado Soldado recibié un entrenamiento de acuerdo a la directiva 300-7 del
Ejército Nacional. Anexo A”

4 A folio 44 del expediente obra certificacion denominada “CALIDAD MILITAR",
suscrita por el Jefe de Personal de la Brigada Mévil N° 29, en la cual se sefiala:

“Que el sefior Soldado Regular GONZALEZ MUNOZ DANIEL ENRIQUE identificado con el

Cédigo Militar N°© 1.061.773.705 es orgénico de la Compafiia de ASPC 50 ADSCRITA A LA
BRIGADA MOVIL N© 29 (...)"
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4+ Obra a folio 45 parte del documento denominado Orden Semanal No. 20, del
Comando de la Brigada Mévil N° 29, para el 17 de mayo de 2014, en la cual se
relaciona al sefior Daniel Enrique Gonzalez Munoz, como integrante del Tercer
Contingente de 2013.

4+ A folio 25 vuelto y 26 del cuaderno de pruebas obra documento denominado
Reporte de Ciudadano, perteneciente al sefior Daniel Enrique Gonzalez Munoz, en
el cual se indica, entre otros aspectos:

"ACTAS DE EXAMENES

Numero acta Nombre del Acta Fecha del Acta Resultado Examen
982 PRIMER EXAMEN 05/04/2013 APTO

MEDICO .
16502978 INCORPORACION 16/05/2013 APTO”

Sobre la afectacion_padecida por el Soldado Regular DANIEL ENRIQUE GONZALEZ
MUNOZ:

A folios 50 a 82 obra historia clinica del sefior Danie! Enrique Gonzalez Mufioz, realizadas
en diferentes entidades hospitalarias, de la cual se resaltan las siguientes anotaciones:

Folio 50 “Motivo de Consulta: “Dolor oido Derecho”

Anamnesis: Refiere pcte (sic) viene presentando otalgia de tinnitus persistente hace 4
dias al caer un artefacto explosivo (tatuco) en la casa donde prestaba servicio (...)”

Folio 51 “Anamnesis Pte (Sic) con hipoacusia postraumatica desde el 12/11/2013 cuando
exploto (Sic) A.E.I. (Tatuco)

Refiere Tinnitus permanente e hipoacusia por oido de derecho.

ORL: Timpanos normales”

Folio 55:

“E.A. Paciente que el 12-Nov-13 presencia ataque guerrillero en base militar de Caldono
(Cauca), presencié la muerte de un compafiero, refiere que el fingié estar muerto para proteger
su vida, sufrié trauma acustico y en ojo derecho con esquirlas, igual Mss.

Posteriormente insomnio, pesadillas, se torna paranoico con delirios de persecucion, el cuadro se
intensificé hasta el grado de hace 3 dias agredir a la madre, por lo cual es trasladado a este
servicio.

A.P. ... Paciente ansioso, hostil, agresivo, amenazante.

()"

Folio 58 Y 59:

"PACIENTE DE 19 ANOS DE EDAD QUIEN ES REMITIDO DEL BATALLON POR STRESS
POSTRAUMATICO LUEGO DE UNA TOMA DE LA GUERRILLA DONDE SE ENCONTRABA EN
SERVICIO, REFIERE INSOMNIO, SE LA PASA LLAMANDO A LA CASA CON LLANTO FACIL.

"EVOLUCION: Estrés postraumaticolleva (Sic) un dia en el servicio. Ya se le inicid el tratamiento
Las pesadillas cesaron. Continua muy suspicaz, susceptible, potencialmente agresivo Coherente.
Sin actividad psicética. Tiene pendiente tralado a USM.

DIAGNOSTICO TRASTORNO DE ESTRES POSTRAUMATICO.”

4+ A folios 54 a 57 del cuaderno de pruebas obra copia del Acta de Junta Médica
Laboral N° 98364 de 14 de noviembre de 2017, en la cual se sefalo:

"VI. CONCLUSIONES
A- DIAGNOSTICO POSITIVO DE LAS LESIONES O AFECCIONES

1) TRAS EXPLOSION POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO SUFRE TRAUMA ACUSTICO
VALORADO POR OTORRINOLARINGOLOGIA CON POTENCIALES AUDITIVOS EVOCADOS
CON PROMEDIO AUDITIVO NORMAL DE 5DB OIDO DERECHO Y 7.5 DB OIDO 1ZQUIERDO
QUE DEJA COMO SECUELA A) TINNITUS- 2) TRASTORNO DE ANSIEDAD INESPECIFICO
VALORADO POR PSIQUIATRIA N© 98746 ACTUALMENTE ASINTOMATICO- 3) APOFISITES
ANTERIOR TIBIA DERECHA (OSGOOD CHLATTER) SEGUN CONCEPTO DE ORTOPEDIA CON
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DOLOR AL ROCE DE LA SUPERFICIE DE ETIOLOGIA IDIOPATICA ACTUALMENTE ESTABLE-
4) TRASTORNO DE REFRACCION VALORADO POR OFTALMOLOGIA CON AGUDEZA VISUAL
QUE CORRIGE 20/30 BILATERAL. FIN DE LA TRANSCRIPCION.

B. Clasificacion de las lesiones o afecciones y calificacion de capacidad psicofisica para el
servicio

INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL

NO APTO - PARA ACTIVIDAD MILITAR SEGUN ART 68 LITERAL A Y B DECRETO 094/89

C. Evaluacién de la disminucion de la capacidad laboral
LE PRODUCE UNA DISMINUCION DE LA CAPACIDAD LABORAL DEL TREINTA Y CINCO
PUNTO OCHENTA Y CUATRO POR CIENTO (35.84%)

D. Imputabilidad del servicio
LESION OCURRIO EN EL SERVICIO POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO EN EL
RESTABLECIMIENTO DEL ORDEN PUBLICO O CONFLICTO INTERNACIONAL (...)”

4+ Mediante Oficio de 23 de julio de 2019, con Radicaciéon N° 20193391388181 MDN-
COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGE-COPER-DISAN-1.4, se sefalo respecto de la
calificacién de la pérdida de capacidad laboral:

“.. me permito aclarar que el porcentaje de la pérdida de la capacidad laboral que se le
determiné al sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ ,UNOZ (Sic) identificado con cédula de
ciudadania No. 1.061.773.705 mediante Acta de Junta Medico Laboral No. 98364, fue del
35.84%, que se discrimina asi:

Afeccion 1: TRAS EXPLOSION POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO SUFRE TRAUMA
ACUSTICO VALORADO POR OTORRINOLARINGOLOGIA CON POTENCIALES AUDITIVOS
EVOCADQOS CON PROMEDIO AUDITIVO NORMAL DE 5DB OIDO DERECHO Y 7.5 DB OIDO
IZQUIERDO QUE DEJA COMO SECUELA A) TINNITUS-

Se califica como en el servicio, por causas de heridas en combate por accion directa del
enemigo, por haberse calificado en LITERAL C la imputabilidad del informativo
Administrativo por Lesion, de conformidad con el literal C del art. 24 del Decreto 1796
del 2000:

“c. En el servicio como consecuencia del combate o en accidente relacionado con el
mismo, o por accién directa del enemigo, en tareas de mantenimiento o restablecimiento
del orden publico o en conflicto internacional.”

Afeccién 2: 2) TRASTORNO DE ANSIEDAD INESPECIFICO VALORADO POR PSIQUIATRIA
N© 98746 ACTUALMENTE ASINTOMATICO

Se considera de origen comun, por haberse calificado en LITERAL A la imputabilidad del
informativo Administrativo por Lesién, de conformidad con el literal A del art. 24 del
Decreto 1796 del 2000:

“a. En el servicio pero no por causa y razén del mismo, es decir, enfermedad y/o
accidente comun.”

Afeccién 3: 3) APOFISITES ANTERIOR TIBIA DERECHA (OSGOOD CHLATTER) SEGUN
CONCEPTO DE ORTOPEDIA CON DOLOR AL ROCE DE LA SUPERFICIE DE ETIOLOGIA
IDIOPATICA ACTUALMENTE ESTABLE-

Se considera de origen comtn, por haberse calificado en LITERAL A la imputabilidad del
informativo Administrativo por Lesion, de conformidad con el literal A del art. 24 del
Decreto 1796 del 2000:

“a. En el servicio pero no por causa y razoén del mismo, es decir, enfermedad y/o
accidente comun.”

Afeccion 4: 4) TRASTORNO DE REFRACCION VALORADO POR OFTALMOLOGIA CON
AGUDEZA VISUAL QUE CORRIGE 20/30 BILATERAL. FIN DE LA TRANSCRIPCION.
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Se considera de origen comun, por haberse calificado en LITERAL A la imputabilidad del
informativo Administrativo por Lesion, de conformidad con el literal A del art. 24 del
Decreto 1796 del 2000:

“a. En el servicio pero no por causa y razoén del mismo, es decir, enfermedad y/o
accidente comun.”

(.)"
SEGUNDA .- Marco juridico.

- De la Constitucion Politica:

Articulo 2. “Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad general y
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion, facilitar la
participacion de todos en las decisiones que los afectan y en la vida econdmica, politica, administrativa y
cultural de la Nacion; defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo./ Las autoridades de la Republica estan instituidas para
proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas
derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares”.

Articulo 90. “El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades publicas./ En el evento de ser
condenado el Estado a la reparacidn patrimonial de uno de tales dafios, que haya sido consecuencia de
la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste”.

Articulo 216. “... Todos los colombianos estan obligados a tomar las armas cuando las necesidades
publicas lo exijan para defender la independencia nacional y las instituciones publicas. / La Ley
determinara las condiciones que en todo tiempo eximen del servicio militar y las prerrogativas por la
prestacion del mismo.”

- La Ley 48 de 1993* regulé lo relativo a la prestacion del servicio militar, sefialando sus
modalidades:

"ARTICULO 10. Obligaciéon de definir la situacion militar. Todo varon colombiano esta obligado a
definir su situacion militar a partir de la fecha en que cumpla su mayoria de edad, a excepcion
de los estudiantes de bachillerato, quienes definiran cuando obtengan su titulo de bachiller. La
obligacién militar de los colombianos termina el dia en que cumplan los cincuenta (50) afios de
edad.”

"ARTICULO 13. Modalidades prestacion servicio militar obligatorio. El Gobierno podra establecer
diferentes modalidades para atender la obligacion de la prestacion del servicio militar obligatorio.
Continuaran rigiendo las modalidades actuales sobre la prestacion del servicio militar:

a) Como soldado regular, de 18 a 24 meses;

b) Como soldado bachiller durante 12 meses;

¢) Como auxiliar de policia bachiller, durante 12 meses;
d) Como soldado campesino, de 12 hasta 18 meses.”

TERCERA - Los elementos de la responsabilidad del Estado.

El articulo 90 Superior establece la clausula general de responsabilidad del Estado al
sefialar que respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades publicas.

Conforme a lo anterior, la Carta refiere dos elementos sine qua non para declarar
responsable al Estado: (i) la existencia de un dafo antijuridico vy, (ii) que sea atribuible a la
entidad publica bajo alguno de los titulos de imputacion.

El dafio antijuridico ha sido entendido doctrinaria y jurisprudencialmente como el
detrimento que es causado a una persona que no tiene el deber juridico de soportario.

**Por la cual se reglamenta el servicio de Reclutamiento y Movilizacion”
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Entonces, no basta con demostrar el hecho dafioso, sino que el interesado debe probar
las circunstancias de tiempo, modo y lugar que permitan endilgarlo al Estado.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha decantado que la Administracion respecto de
aquellas personas que tienen el deber de prestar servicio militar obligatorio, esta obligada
a garantizarles la integridad psicofisica, teniendo en cuenta que se encuentran bajo una
relacion de especial sujecion con el Estado, lo cual lo hace responsable, en principio, de
los dafios que les sean irrogados durante el cumplimiento de dicha relacion. El titulo de
imputacién que se privilegia en ese sentido es el de dafio especial siempre y cuando el
resultado lesivo se produzca como consecuencia del rompimiento del principio de
igualdad frente a las cargas publicas.

La Alta Corporacién en sentencia del 14 de marzo de 2018, radicado interno N° 44869,
senalo:

“Como de manera reiterada lo ha sostenido la jurisprudencia de esta Corporacion,
cuando se discute la responsabilidad de la Administracion por dafos causados
durante la prestacion del servicio militar obligatorio, el régimen bajo el cual se
resuelve dicha situacion es diferente al que se aplica respecto de quienes
voluntariamente ingresan a ejercer funciones de alto riesgo como la defensa y la
sequridad del Estado, pues a diferencia del soldado profesional, que ingresa a las
filas del Ejército, con el fin de prestar un servicio a cambio de una contraprestacion
salarial y prestacional, el soldado que presta servicio militar obligatorio se ve
impelido a hacerlo por los deberes impuestos en la Constitucién Politica a las
personas, derivados de los principios de solidaridad y de reciprocidad social, para
defender la independencia nacional y las instituciones publicas®.

Por lo_anterior, en tanto las personas tengan el deber de prestar servicio militar
obligatorio, la Administracién estd obligada a garantizar la integridad sicofisica de
los conscriptos, por cuanto aquellos se encuentran bajo una relacidon de especial
sujecién con el Estado, lo cual lo_hace responsable, en principio, de los dafios que
les sean irrogados durante el cumplimiento de dicha relacidn.

En ese sentido, respecto del régimen de responsabilidad aplicable por los dafios
causados a los soldados que prestan servicio militar obligatorio, la Seccion, en
aplicacién del principio iura novit curia, ha establecido que la Administracion_puede
responder con fundamento en el régimen de dafio_especial, cuando el resultado
lesivo se produjo _como consecuencia del rompimiento del principio de iqualdad
frente_a las cargas publicas; bajo el de falla del servicio, cuando la irregularidad
administrativa fue la causante del dafio y, bajo el de riesgo excepcional, cuando
aquel provino de la realizacién de actividades peligrosas o de la utilizacion de
artefactos que en su estructura son peligrosos.

Sin embargo, cuando el resultado lesivo se hubiere producido por culpa exclusiva de
la victima, por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un tercero, el dafio no sera
imputable al Estado, debido al rompimiento del nexo causal.

Al respecto, la Seccion Tercera ha indicado lo siguiente:

“(...) demostrada la existencia de un dafio antijuridico causado a quien presta el
servicio militar, durante el mismo y en desarrollo de actividades propias de él,
puede concluirse que aquél es imputable al Estado. En efecto, dado el caracter
especial de esta situacién, por las circunstancias antes anotadas, es claro que
corresponde al Estado la proteccion de los obligados a prestar el servicio militar y la
asuncién de todos los riesgos que se creen como consecuencia de la realizacion de
las diferentes tareas que a ellos se asignen. No serd imputable al Estado el dafio
causado cuando éste haya ocurrido por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un
tercero o de la victima, eventos cuya demostracién corresponderd a la parte
demandada™.”

5 Seguin el inciso segundo del articulo 216 de la Constitucion Politica, “(...) todos los colombianos estan obligados a tomar las armas cuando
las necesidades publicas lo exijan para defender la independencia nacional y las instituciones publicas’

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de 2 de marzo de 2000, exp. 11401. M.P. Alier
Eduardo Hernandez Enriquez; reiterada en varias oportunidades, por ejemplo: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera, Subseccion A, sentencia del 8 de marzo de 2017, exp. 39624; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo.
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CUARTA - CASO CONCRETO.

De un lado tenemos que la parte actora pretende la declaratoria de responsabilidad de la
Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional con ocasién de las lesiones que sufrio el
soldado regular DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ, con ocasién de los hechos
ocurridos el 12 de noviembre de 2013, en el municipio de Caldono; y de otro, nos
encontramos ante la oposicion de la entidad demandada que argumenta en sintesis que
no existe obligacion de indemnizar, por cuanto dicha afectacion no se encuentra
acreditada, situacién que escapa de la orbita de responsabilidad del Ejército Nacional.

Con base en este escenario pasamos a decidir.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 de la Carta, el Estado debe responder
por todo dafo antijuridico que le sea atribuible, causado por la accién u omisién de las
autoridades publicas, por lo tanto, no solo debe acreditarse que el dafo existe, sino
también que reviste la caracteristica de antijuridico, es decir que no se tiene el deber
juridico de soportarlo.

En tratandose de personas vinculadas en contra de su voluntad al Ejército Nacional; es
decir, para prestar el servicio militar como el resultado del mandato constitucional, ha sido
pacifica la jurisprudencia del Consejo de Estado al sefialar que el Estado es responsable
de los dafios que se les causen en cumplimiento de ese deber. Bajo esa égida es que la
Administracién debe responder cuando se materialice un dafio proveniente i) del
rompimiento de las cargas publicas; ii) de un riesgo excepcional, o iii) de una falla del
servicio.

Ahora, el conscripto al hallarse sujeto al Estado asume un rol que no todos los ciudadanos
estan llamados a soportar, que se traduce en la obligacién de aceptar la limitacion de
algunos derechos fundamentales inherentes al ejercicio de la actividad militar, tales como
locomocion y libertad; correlativamente queda bajo custodia y cuidado del Estado
mientras concluye la prestacion del servicio; es decir, que por la naturaleza misma del
mandato constitucional (articulo 216) debe garantizarse al conscripto que una vez
cumplido su compromiso ciudadano continue gozando de sus derechos en las
condiciones similares previas a ello, como se pasara a explicar.

Cuando el conscripto en desarrollo de esa actividad imperativa sufre un dafo, se rompe
el equilibrio de la igualdad en las cargas publicas que lo hace antijuridico porque no tiene
el deber de soportarlo; y resarcible en términos de justicia y humanidad bajo el titulo de
imputacion de dafo especial.

En lo que tiene que ver con la posibilidad que tiene la administracién de exonerarse de
responsabilidad, en cada caso en el que se invoque por parte de la entidad demandada la
existencia de una causa extrana como generadora del dafio, sera necesario analizar los
detalles de tiempo, modo y lugar en que se produjo el mismo, por cuanto es posible que el
Estado haya contribuido causalmente a su generacion. Efectivamente, es posible que la
causa directa, inmediata y material del dafio sea la actuacion o el hecho de un tercero o
de la propia victima, pero que, en todo caso, tal resultado perjudicial tenga una relacion
mediata con el servicio que estaba desplegando el soldado conscripto. En ese caso la
entidad no puede desprenderse de su responsabilidad puesto que le es atribuible
juridicamente el dafio’.

En el sub examine como no esta probada una falla en el servicio de la administracion,
atendiendo a que no se acredito que la entidad haya omitido o vulnerado algun mandato u
obligacion, el régimen bajo el cual debe responder el Estado es el objetivo por dafo

Seccion Tercera, Subseccion A, sentencia del 12 de octubre de 2017, exp. 48318; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera. Subseccion A. sentencias del 28 de septiembre de 2017, expedientes No. 41708, 46485 y 44635.
Consejo de Estado, Seccion Tercera. sentencia del 15 de octubre de 2008, exp. 18586, C.P. Enrique Gil Botero.
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especial, acreditado como esta que el sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ fue
llamado a las filas del Ejército Nacional por imposicion estatal en correspondencia con el
mandato Constitucional, y en cumplimiento de ese deber resulté lesionado, cuando
exploté artefacto explosivo en medio de combates con miembros de grupos armados al
margen de la Ley. Es decir, en la ejecucion de las tareas asignadas se le afectaron bienes
tutelados como la integridad personal y la salud, los cuales no estaban limitados por su
condicion de conscripto.

En la situacion descrita, la entidad tenia la posicion de garante; es decir, la obligacién de
brindarle proteccién especial por hallarse en condiciones de sujecion respecto de la
prestacion del servicio militar, comoquiera que su voluntad se vio doblegada ante la
obligatoriedad de la actividad castrense, debiendo garantizar la integridad psicofisica del
soldado sometido a su custodia y cuidado y a las vicisitudes sobrevinientes.

La lesion sufrida por DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ esta acreditada con el Acta
de Junta Médico Laboral No. 98364 de 14 de noviembre de 2017 emanada de la
Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, que finalmente calific6 con una pérdida de
capacidad laboral del 10.5% la lesion denominada “TINNITUS”; asimismo, con la copia de
la historia clinica del sefior Hernandez Pacheco, que diagnosticé dicha patologia,
aclarando que las demas patologias por las cuales fue valorado, fueron calificadas de
origen comun.

De acuerdo con el Informe Administrativo por Lesiones, el 12 de noviembre de 2013, el
sefior SLR Daniel Enrique Gonzalez Munoz al término de la reaccidén frente al ataque
desplegado por miembros de las FARC, informo6 sobre un fuerte dolor en el oido, fue
remitido al centro médico del municipio de Caldono y posteriormente a Popayan,
diagnosticado con “Hipoacusia neurosencorial II”, calificado como “EN EL SERVICIO POR
CAUSA Y RAZON DEL MISMO”

De conformidad con el supuesto factico expuesto no cabe duda que el dafio que sufri6 el
ahora demandante se produjo durante la prestacién del servicio militar obligatorio, esto es,
mientras su integridad fisica se encontraba bajo la guarda del Ejército Nacional, y con
ocasién del mismo, pues deriva de las actividades propias de la actividad militar.

Asi las cosas, la excepcién inexistencia de las obligaciones a indemnizar, propuesta por la
defensa del Ejército Nacional como causal de exculpacién de las lesiones sufridas por
DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ, no se encuentra probada, pues se acredité un
dafio y el mismo es atribuible al Estado bajo el titulo de imputacion objetivo-dafio especial,
habida cuenta que el soldado conscripto debe dejar el servicio en condiciones similares a
las que ingreso a las filas de las Fuerzas Militares.

En conclusién, para la fecha de los hechos el sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ
MUNOZ ostentaba la condicién de soldado regular, es decir, ingresé a la Fuerza Publica
en razon del acatamiento del mandato previsto en el articulo 216 constitucional, por tanto,
la afectacidén psicologica que sufrio fue producto de dicha prestacion, y derivd en el
desbordamiento de la carga publica de la prestacion del servicio militar obligatorio,
estableciéndose sin mayor esfuerzo que se le causé un dafio antijuridico por el cual el
Estado debe indemnizarlo.

Ello es asi, porque cuando el Estado impone el deber de prestar el servicio militar asume
la obligacién de garantizar la integridad psicofisica de quienes prestan dicho servicio. En
la medida que se encuentran sometidos a su guarda y custodia es su responsabilidad
asumir todos los riesgos que se creen como consecuencia del desarrollo de las labores

gue les sean asignadas.

Al haberse producido una ruptura del principio de igualdad en la asuncion de las cargas
publicas, la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional tiene la obligacion de reparar
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el dafio causado, que se concreta con la pérdida de capacidad laboral padecida por el
sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ, en virtud de los hechos ocurridos el 12 de
noviembre de 2013.

QUINTA - Los perjuicios reclamados y acreditados.

5.1.- Perjuicios morales.

La parte demandante solicita el reconocimiento de la suma equivalente a 100 SMLMV
para cada uno de los accionantes.

Asi las cosas, es al Juez a quien le corresponde cuantificar la indemnizacién que por
perjuicios morales se debe a quien haya sido afectado por parte de la administracion,
sujetandose a los parametros que en sentencia de unificacién fijé el Consejo de Estado el
28 de agosto de 2014, expediente 31172, M.P. Olga Mélida Valle De la Hoz en los
siguientes términos:

“(...) Procede la Sala Plena de la Seccion Tercera a unificar su jurisprudencia en torno a
los perjuicios morales a reconocer a la victima directa y sus familiares en caso de
lesiones personales.

La reparacion del dafio moral en caso de lesiones tiene su fundamento en el dolor o
padecimiento que se causa a la victima directa, familiares y demas personas allegadas.
Para el efecto se fija como referente en la liquidacion del perjuicio moral, en los eventos
de lesiones, la valoracion de la gravedad o levedad de la lesién reportada por la victima.
Su manejo se ha dividido en seis (6) rangos:

GRAFICO No. 2
REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa| relacion afectiva |Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2° de del 3° de afectiva del 4° afectivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares -
conyugales y | o civl (abuelos, o ciwvl consanguintdad terceros
paterno- hermanos y o civil. damnificados
filiales nietos)

SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV
igual o superior al 50% 100 50 35 25 15
lgual o superior al 40% e inferior al
50% 80 40 28 20 12
Igual o superior al 30% e inferior al
40% 60 30 21 15 S
lgual o superior al 20% e inferior al
30% o 40 20 14 10 6
Igual o superior al 10% e inferior al
20% 20 10 7 5 3
igual o superior al 1% e inferior al 10% 10 S 3,5 2,5 1,5

Debera verificarse la gravedad o levedad de la lesién causada a la victima directa, la que
determinara el monto indemnizatorio en salarios minimos. Para las victimas indirectas se
asignarad un porcentaje de acuerdo con el nivel de relacidn en que éstas se hallen
respecto del lesionado, conforme al cuadro.

La gravedad o levedad de la lesion y los correspondientes niveles se determinaran y
motivaran de conformidad con lo probado en el proceso...”.

De conformidad con lo anterior, se tiene que en relaciéon con los dafos causados por
lesiones que sufra una persona, el perjuicio ocasionado ha de indemnizarse de manera
integral, incluidos los de orden moral, empero que su tasacion dependa, en gran medida,
de su gravedad y su entidad. En algunas ocasiones las respectivas lesiones no alcanzan
a tener una entidad suficiente para alterar el curso normal de la vida o de las labores
cotidianas de una persona, de suerte que su indemnizaciéon debe ser menor, por manera
que la cuantificacién de los perjuicios morales que se causen en virtud de lesiones
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personales, la debe definir el juez en cada caso, en forma proporcional al dafo sufrido y
segun se refleje en el expediente.

En el caso en concreto, el sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ presenté una
pérdida de capacidad laboral del 10.5%, como consecuencia del diagndstico “...TRAS
EXPLOSION POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO SUFRE TRAUMA ACUSTICO VALORADO POR
OTORRINOLARINGOLOGIA CON POTENCIALES AUDITIVOS EVOCADOS CON PROMEDIO
AUDITIVO NORMAL DE 5DB OIDO DERECHO Y 7.5 DB OIDO IZQUIERDO QUE DEJA COMO
SECUELA A) TINNITUS- (...)”, tal y como se sefiala en el Acta de Junta Médico Laboral
realizada por la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional, —fls. 54 a 62 C. pruebas-.

Atendiendo a los parametros fijados por el Consejo de Estado, previamente sefialados, y
a que el sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ presentd una pérdida de
capacidad laboral del 10.5%, deberan ser indemnizados los accionantes por la Nacién —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, por las siguientes sumas:

Para DANIEL STIVEN GONZALEZ ALEGRIA, en calidad de HIJO de la victima, la suma
de VEINTE (20) SMLMV.

Para ROCIO MUNOZ BALLESTEROS, en calidad de MADRE de la victima, la suma de
VEINTE (20) SMLMV.

Para IVAN CAMILO GONZALEZ MUNOZ Y MICHAEL LEONARDO GONZALEZ MUNOZ,
en calidad de HERMANOS de la victima, la suma de DIEZ (10) SMLMV, para cada uno.

Para RURICO MUNOZ, en calidad de ABUELO de la victima, la suma de DIEZ (10)
SMLMV.

5.2.- Perjuicios morales, materiales y dafio a la salud para Daniel Enrique Gonzalez
Mufioz.

Solicita para Daniel Enrigue Gonzdlez Mufioz por PERJUICIOS MATERIALES en la
modalidad de LUCRO CESANTE la suma de 500 SMLMV, teniendo como base la pérdida
de capacidad laboral, DANO A LA SALUD la suma de 500 SMLMV y por PERJUICIOS
MORALES la suma de 100 SMLMV.

No hay lugar al reconocimiento de estos perjuicios, atendiendo a lo ordenado en el auto
interlocutorio N° 193 de 7 de marzo de 2017, que dispuso:

“PRIMEROQ: Revocar parcialmente el auto No. 641 de 4 de junio de 2015 mediante el cual
se admitié la demanda EXPEDIENTE 190013333008 — 2015-00188-00, DEMANDANTE:
DANIEL ENRIQUE GONZALES MUNOZ Y OTROS, DEMANDADO: NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, MEDIO DE CONTROL:
REPARACION DIRECTA, respecto de la admision de la demanda del accionante: DANIEL
ENRIQUE GONZALES MUNOZ identificado con cédula de ciudadania No. 1.061.773.705
por lo expuesto.

SEGUNDO: Declarar la inexistencia del proceso: EXPEDIENTE 190013333008 — 2015-
00188-00. DEMANDANTE: DANIEL ENRIQUE GONZALES MUNOZ Y OTROS,
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, MEDIO
DE CONTROL: REPARACION DIRECTA, unicamente respecto del accionante DANIEL
ENRIQUE GONZALES MUNOZ identificado con cédula de ciudadania No. 1.061.773.705
por lo expuesto. (...)"

Una vez establecidos los montos a cancelar por concepto de perjuicios morales, pasa el
Despacho a hacer referencia al tema de las agencias en derecho y costas del proceso.
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3.- Agencias en derecho y costas del proceso.

Conforme el articulo 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, salvo en los procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia
dispondra sobre la condena en costas cuya liquidacién y ejecucién se regiran por las
normas del Cédigo General del Proceso.

Bajo este lineamiento, es del caso condenar en costas a la parte demandada con
fundamento en el articulo 365 del C.G.P., cuya liquidacion se realizard por secretaria del
Despacho, conforme lo establece el articulo 366 del C.G.P., como quiera que la accidén
contenciosa ha salido a flote.

Se fijaran agencias en derecho teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 3.1.2 del
articulo 6 del Acuerdo 1887 de 2003, modificado por el Acuerdo 2222 del 10 de diciembre
de 2003, ambos de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, asi como
al numeral 3 del articulo 366 del CGP. Agencias en derecho que se fijaran en el
equivalente al 0.5% del monto reconocido como condena.

4. - Decision.

Por lo expuesto el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Administrativo de Popayan,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar no probada la excepcion de inexistencia de las obligaciones a
indemnizar, formuladas por la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, segun las consideraciones expuestas.

SEGUNDO.- Declarar la responsabilidad administrativa y patrimonial de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL por los perjuicios derivados de la
lesion sufrida por el sefior DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ, en virtud de los
hechos del 12 de noviembre de 2013, en condiciéon de soldado regular, conforme la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, condenar a la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL a reconocer las siguientes sumas de dinero por
concepto de indemnizacién por los perjuicios causados:

Por concepto de perjuicio por dafo morali:

Accionante Relacién afectiva Monto
DANIEL STIVEN GONZALEZ ALEGRIA | Hijo 20 smimv
ROCIO MUNOZ BALLESTEROS Madre 20 smimv
RURICO MUNOZ Abuelo 10 smimv
IVAN CAMILO GONZALEZ MUNOZ Hermano 10 smimv
M|C_HAEL LEONARDO GONZALEZ | Hermano 10 smimv
MUNOZ

CUARTO.- Negar las demas pretensiones de la demanda.

Pagina 14 de 15



SENTENCIA N© 198 DE 2019

EXPEDIENTE: 19001-33-31-008-2015-00188-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

QUINTO.- Condenar en costas a la parte demandada de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 188 del C.P.A.C_A. Liquidense por secretaria.

Se fijan las agencias en Derecho en la suma equivalente 0.5% del valor de las
pretensiones reconocidas en esta sentencia, que sera tenido en cuenta al momento de
liquidar las costas procesales.

SEXTO.- La NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL dara
cumplimiento a la sentencia en los términos previstos en los articulos 192 y 195 del
CPACA.

SEPTIMO.- Notificar esta providencia tal y como lo dispone el articulo 203 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con lo sefialado en el articulo 295 del Cédigo General del
Proceso.

OCTAVO.- Archivar el expediente previa cancelacion de su radicacion, una vez cobre
ejecutoria esta providencia. Por secretaria liquidense los gastos del proceso.

NOVENO.- En firme esta providencia, entréguese la primera copia de la misma a la parte

interesada para los efectos pertinentes, ello a la luz de lo dispuesto en el articulo 114 del
CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,
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