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REPUBLICA DE COLOM BIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j0Badmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Popayan, veintiuno {(21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2013-00362-01
Actor: DIEGO FRANCISCO CASTILLO LEON
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL-UGPP

Medio de Control: EJECUTIVQO

AUTO DE SUSTANCIACION N° 031
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 29 de noviembre de 2018, (folios 2-
7 Cuaderno segunda instancia) CONFIRMO el auto interlocutorio nimero 1024
del 30 de octubre de 2017 proferido por este Despacho (folios 21-23 Cuaderno
principal). '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

l
|

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.006 de (22) de ENERC de 2019, el cual se fija en la pigina web
de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y s¢ comunica a lag direcciones electrénicas suministradas por

las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario 1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintiuno {21} de enerc de 2019

Expediente: 19001 3333 008 — 2014 - 00045 - 00
Actor: ESMERALDA PRADO ESCOBAR )
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTR/}\CIC’)N JUDICIAL - DESAJ
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto de sustanciacién No. 017

Concede apelacion

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actora, interpone
recurso de apelacién contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como guiera que la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remision inmediata
del expediente al Tribunal Administrative del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Conceder el recurso de gpelacion interpuesto por la parte actora contra la
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDO: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL, para gue surta reparto el
recurso de apelacién ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQO: Nofificar por estado electrdnico a las partes, como lo establece el articule 201
de la Ley 1437 de 201 1. tesoralgo@hoimail.com, alfred.gonzalesS5@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se netifica en el Estado No. é de VEINTIDOS (22) DE ENERC DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 am., se comunica a las direcciones electronicas suminisradas por 125 partes y se deja constancia virtual del envio.

La Juez,

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00143-01
Actor: LUZ MERY DAGUA UL Y OTROS
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA

JUDICIAL - DESAJ
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION Ne 027
: . Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 15 de noviembre de 2018, (folios 54-
65 Cuaderno segunda instancia) REVOCO la sentencia nimero 013 del 09 de
febrero de 2017 proferido por este Despacho (folios 509-522 Cuaderno
principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

! !

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.006 de (22) de ENERO de 2019, el cual se fija en Ia pigina web
de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por

lag partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00234-01
Actor: JOSE DEL CARMEN BANGUERA CAMBINDO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIQUI CAUCA

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION NO 028
: Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 21 de noviembre de 2018, (folios 22-
26 Cuaderno segunda instancia) MODIFICO el ordinal segundo de la sentencia
numero 101 del 08 de junio de 2017 proferido por este Despacho (folios 139-
148 Cuaderno principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

/ 7

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.006 de (22) de ENERO de 2019, el cual se fija en la pigina web
de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por
las partes

JOHN HERNAN CABAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintiuno (21} de enero de 2019

Expediente:; 19001 3333 008 - 2014 00440 00

Actor: ANA LIDIA BERMEO DE GUZIMAN ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacién No. 021

Fija fecha de audiencia de_conciliaciéon

Dentro de la oportunidad procesal, la parte demandada interpone recurso de
apelaciéon contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente sustentado
en esta instancia.

Como quiera que la sentencia es condenatoria, antes de conceder el recurso se
citard a ta audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

En tal virtud el Juzgado,
DISPONE

PRIMERQO: Citar a las partes a Audiencia de Conciliacion que se realizard el dia cuatro
(4) de febrero de 2019, a las fres {03:00} p.m.. en la sede del Despacho, ubicada en la
carrera 4 No. 2 - 18, Segundo Piso, Barrio el Centro, de la ciudad de Popayén.

SEGUNDQ: Noftificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de pubiicacién virtual del mismo en la pdgina
web de la Rama Judicial. luderguzman?é@hotmai.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

13 ) ~
NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se nofifica en el Estaco No. de VEINTIDOS {223 DE ENERC DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08.00 a.m., se comunica & las direcciones electrénicas suministradas por las partes y se deja constancia virtual del envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2015-00023-01
Actor: MANUEL SIXTO CANGA VALENCIA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO DE SUSTANCIACION N° 030
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacion que mediante providencia del 24 de octubre de 2018, (folios 36-46
Cuaderno segunda instancia) MODIFICO el ordinal tercero de la sentencia
numero 049 del 29 de marzo de 2017 proferido por este Despacho (folios 84-85
Cuaderno principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

ROTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.006 de (22) de ENERO de 2019, el cual se fija en la pigina web
de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por

las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpavan@cendoj.ramajudicial. gov.co

Popayan, veintiuno {21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 -2015-00123-00
Actor: ANA ZULEIMA CAICEDO Y OTROS
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO ESE CENTRO 2

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Auto de sustanciacion No. 014
Concede apelacion

Dentro del término gue indica el articulo 247 del CPACA, la parte actora, interpone
recurso de apelacidon contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como quiera que la sentencia no fue condenatoria se ordenara la remision inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERQ: Conceder el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte actora contra la
sentencia proferida por el Despacho, porio expuesto.

SEGUNDQ: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL, para que surta reparto el
recurso de apelacién ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQ: Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201
de o Ley 1437 de 2011, furegestionesiuridicasagmail.com,
asesorjuridicoasecentrosahotmail.com, manu-mezachotmail.com,
osecentroZohotmail.com, martha foboarQ] i0Egmai.com, ichanabeart@hotmall.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estada No. é de VEINTIDOS (22) DE ENERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 am., se comunica a las direcciones electronicas sumiristradas por las parles y se deja constancia virtual del envie.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintiuno (21) de enero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001 33 33 008 2015 00144 00
Demandante: HAROLD EDUARDO RUIZ BARCENAS
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTRO

Medio de control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 022

Reprograma audiencia

Mediante providencia del 11 de enero de 2019, este Despacho fijé como nueva
fecha para'la celebracidon de la audiencia de pruebas dentro del asunto en cita,
el miércoles 23 de enero del presente afio, a partir de las 10:30 A.M,

No obstante, el 15 de enero hogafio, el mandatario judicial de la parte actora ha
presentado un escrito® solicitando € afigzamiento de la audiencia, dado que
para esa fecha debe asistir g.otra i “éﬁ'@udicial previamente programada

por el Juzgado Quinto Penal del Circefto de la ciudad de Pasto, dentro de un

proceso donde funge como aiﬁgm& confianza del procesado. Para
; : tig:ﬁ}f}f3 .

acreditar su dicho allega el citat del 11 de octubre de 2018°.

Justificada entonces la solicitud efevada pofel togado, el Despacho procederd a
reprogramar la fecha para llevar a ¢abo”la audiencia de pruebas dentro del
proceso que nos ocupa, para el miércq&'s 30 de enero del ano 2019, a partir de
las 2:30 P.M. Se fija esta fecha conforme la agenda judicial del Despacho y lo
propuesto en forma respetuosa por el peticionario en su solicitud.

En virtud de lo expuesto el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Reprogramar la fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas
dentro del asunto en cita, para el dia miércoles 30 de enero del afio 2019, a
partir de las 2:30 P.M. en la Sala de Audiencias N°4 ubicada en la Carrera 4
N°2-18, Edificio Canencio de la ciudad de Popayan.

SEGUNDO: Notificar este proveido por estado electrénico a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

! Auto de Sustanciacion No. 002 — f1.150 cuaderno principal
2 Ver folio 151 ib.

3 Ver folio 152 ib.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

NOTIFICACION POR ESTADC

Esta providencia se notifica en el Estado No, 006 del veintid6s (22) de enero del afo dos mil diecinueve (2019), el cual se fija
en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas

por las partes

Pl

e

JOHN HERNAN CASAS CRUZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333008 - 2015 - 00277 - 00
Actor: JORGE ELIECER VELASCO PALOMINO
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYPAN Y OTRO

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion Neo. 017

Concede apelacion

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actora, interpone
recurso de apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como quiera gque la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remisién inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decisién.

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE::

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la
sentencia proferida por ef Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDQO: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL para que surta reparto el
recurso de apelacion ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERO: Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011. tesoralgo@hotmail.com alfred.gonzalesbS@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@4’7@#

! \

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providenciz se notfica en el Estado No. é de VEINTIDOS (22) DE ENEROQ DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las parles y se deja constancia virtual del envio,

AN

~

-
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretari




REPLUIBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoi.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintiunc (21} de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 — 2015 — 00421 - 00
Actor: MARIA TERESA VIAFARA ALEGRIA
Demandado: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO CAUCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 013

Rechaza recurso de reposicion y
Concede apelacidn

Mediante escrito presentado en el términc de ejecutoria del falio proferido por el
Despacho, la parte actora presenta recurso de apelacion contra la sentencia y contra
el auto No. 1054 mediante el cual se improbd el acuerdo conciliatorio al que llegaron
las partes, providencia dictada en la audiencia inicial de cuatro {4) de diciembre de
2018.

Para resolver se considera:
La oportunidad para recurrr decisiones proferidas por el Juez en audiencia.

De conformidad con lo previsto en el articulo 244 del CPACA que establece las reglas
para el trémite del recurso de apelacion contra autos, de los dictados en audiencia, la
apelacién deberd interponerse y sustentarse oralmente en el franscurso de la misma. De
inmediato el juez dard traslado del recurso @ los demds sujetos procesales con el fin de
que se pronuncien y & continuacion procederd a resolver si lo concede o lo niega, de
todo lo cual quedara constancia en el acta.

Toda vez que el auto No. 1054 dictado en la audiencia inicial de cuatro {4) de
diciembre de 2018, no se recurrid en estrados, una vez surtido el fraslado del mismo,
dicha decisidén quedd en firme, conforme lo indicado en la precitada norma.

Debe precisarse ademds, que contra el auto que imprueba la conciliacion no procedia
el recurso de apelacién, porgue el articulo 243 ibidem, no lo enlista dentro de las
providencias susceptibles de este recurso.

Asi las cosas el Unico recurso procedente era el de reposicion, el cual debid
interponerse siguiendo las directrices dispuestas en el CGP, aplicable por remision
expresa del articulo 242 del CPACA.

El articulo 319 del CGP, dispone que el recurso de reposicién se decidird en Ia
audiencia, previo traslado a la parte contraria.

En razén de lo anterior, el Despacho entenderd presentado el recurso de reposicion
contra el auto No. 1054 mediante el cual se improbd el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes, proferido en la audiencia inicial de cuatro (4) de diciembre de 2018,
y se rechazard por extemporaneo.

Respecto de la apelacién de la Sentencia, como quiera que no fue condenatoria, se
ordenard la remision inmediata del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca
para su decision, por ser procedente su concesion, d las luces del articulo 247 ibidem,
dado que fue debidamente sustentado en esta instancia.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.zov.co

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Rechazar el recurso de reposicion presentado contra el auto No. 1054
proferido en la audiencia inicial de cuatro (4) de diciembre de 2018, mediante el cual
se improbo el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes, por extempordneo.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra Ia
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

TERCERO: Remitir el expediente ala OFICINA JUDICIAL, para que surta reparto el recurso
de apelacién contra la sentencia, ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CAUCA.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011. plantigrado 100@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

71U mwﬁ' LO
74

|

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nefifica an el Estado No. 6 de VEINTIDOS (22) DE ENERO DE 2019, el cual s¢ fjaen la pagina web de la Rama
Judicial, silendo las 08:00 am., se comunica 2 las direcciones electronicas suministradas por las partes v se deja consiancia virtual del envio.

-

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintiuno (21) de enero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente N° 150013333008 2015 00443 00

Demandante MAURICIO CARABALI CARABALI Y OTROS

Demandado NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y
OTROS

Medio de Control REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 024

Pone en conocimiento

Mediante oficio Nro. 20420-01-03-006-NQ.allegado el 17 de enero de la presente
anualidad (folio 118 cuaderno de pruebas) el Fiscal Sexto Especializado de Popayan
comunica a este Despacho que el expediente radicado bajo el No.
196986000633201302070 que se adelanta por el homicidio del sefior GERSON
CARABALI POPO se encuentra a disposicion para que sean copiados sus folios.

Lo anterior deberd ponerse en conocimiento de la parte actora, para que adelante
las gestiones pertinentes para tomar las copias del referido proceso penal y
allegarlas al proceso de la referencia.

En virtud de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

Primero: Poner en conocimiento de la parte actora lo comunicado mediante oficio
Nro. 20420-01-03-006-NO allegado el 17 de enero de la presente anualidad por el
Fiscal Sexto Especializado de Popayan.

Segundo: Notificar este proveido por estado electrénico a las partes, como |o
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacidén virtual del
mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L I ¥

La Jueza,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADOQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j0Badmpayan@cendoi.ramajudicial
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NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providercia se notifica en el Estado No. 006 de veintidés (22) de enero de dos mil
diecinueve {2019}, el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 am., y

se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

Auto Interlocutorio No 0065 del 27 de enero de 2014




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No, 2-18 FAX {092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintiuno (21} de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 — 2016 — 00050 - 00
Actor: LUZ AGUSTINA GUEVARA LUENGAS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-
Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 019

Concede apelacion

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actorq, interpone
recurso de apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como guiera gque la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remision inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora confra la
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDOQ: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL, para que surta reparto el
recurso de apelacién ante los Magistrados det TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQ: Notificar por estado electrénico a las partes, como o establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011. jose 102626@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se natifica en el Estado No. G de VEINTIDOS (22} DE ENERQ DE 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m , $& comunica a las direcciones electronicas suministradas por 1as partes y se deja constancia virtual del envio.

/

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 - 2016 - 00142 -00
Actor: AURELIO TUMBO COPAQUE )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 015
Concede apelacion
Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actora, interpone
recurso de apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente

sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesidn.

Como quiera que la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remisién inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDQ: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL, para que surta reparto el
recurso de apelacion ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQ: Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 201 1. planfigrado 100@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
Esla pravidencia se notifica en el Estado No. de VEINTIDOS (22) DE ENERO DE 2019, el cual se fija en [a pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja constancia virlual del envio.

La Juez,

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretaric
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Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333008 -2016-00174-00
Actor: HARRY ALFREDO MANQUILLO SERNA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-
Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 016

Concede apelacion

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actora, interpone
recurso de apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como quiera gue la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remision inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDQO: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL, para gue surta reparto el
recurso de apelacion ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQO: Notificar por estado electrdnico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011. andrewx?7ahofmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION PGR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 6 de VEINTIDOS (22) DE ENERQ DE 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrdnicas suministradas por las partes y 5& deja constancia virtual del envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 — 2016 - 00289 - 00
Actor: JESUS EVIER PALADINEZ RUIZ )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Auto de sustanciaciéon No. 020

Concede apelacién

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, |la parte actoraq, interpone
recurso de apelacién contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como guiera que la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remisidn inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decisidn.

Por lo expuesto, el Juzgado, |
DISPONE:

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacién inferpues’ro por la parte acteora contra la
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDQ: Remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL, para que surta reparto el
recurso de apelacién ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQ: Nofificar por estado electronico a las partes, como o establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 201 1. alfonsovidalcaicedo@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 'G de VEINTIDOS {22) DE ENERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes v se deja constancia virtual del envio.

JOHW HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 — 2016 - 00290 - 00
Actor: EDGAR URREA ESCALANTE ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO-
Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 018

Concede apelacion

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actorag, interpone
recurso de apelacidon contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente
sustentado en esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como quiera que la sentencia no fue condenatoria se ordenard la remisidn inmediata
del expediente al Tribunal Administrative del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, el Juzgado, '
DISPONE:

PRIMERC: Conceder el recurso de of:}eiaéiéh interpuesto por la parte actora contra Ia
sentencia proferida por el Despacho,por lo expuesto.

SEGUNDO: Remitir el expediente a la OFCINA JUDICIAL, para gue surta reparto el
recurso de apelacién ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQ: Notfificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 201 1. jose_102626@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

,é NOTIFICACION POR ESTADD
Esta providencia se notifica en ¢l Estado No. de VEINTIDGS (22) DE ENERO DE 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo |as 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas suminisiradas por las paries y se deja constancia virtual del envio,

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintiuno (21) de enero del afio dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2017 00078 00

DEMANDANTE: JAIRO ALBERTO MANQUILLO COLLAZOS
DEMANDADA:  HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN
ACCION: EJECUTIVO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 07

Fija fecha audiencia inicial -
—- decreta prueba

Dentro del presente asunto se observa que la parte ejecutada propuso excepciones
de mérito’; por su parte, el ejecutante se pronuncié frente a las mismas,
oportunamente, oponiéndose a su prosperidad?.

El articulo 443 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, regula lo referente al tramite de las
excepciones propuestas por el deudor, asi:

"ARTICULO 443. Ef trémite de excepcioﬁ:gsﬁ%é sujetars a las siguientes reglas:

1. De /as excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correrd traslado al ejecutante
por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las
pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones ef juez citarz a la audiencia prevista en el articulo
392, cuando se trate de procesos de minima cuantia, o para su audiencia inicial y, de ser
necesario, para la instruccién y Juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373,
cuando se trata de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la préctica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, el juez de oficio o a peticién de parte, decretard las pruebas en ef auto que fije fecha y
hora para ella, con el fin de agotar también ef objeto de la audienciz de instruccién %
Juzgamiento de que trata el articulo 373. Fn este evento, en esa unica audiencia se proferird

sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5° del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al proceso; en
ella se ordenard el desembargo de los bienes perseguidos y se condenard al ejecutante a
Pagar las costas y los perjuicios que aquél haya sufrido con ocasién de las medidas
cautelares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia se ordenars
seguir adelante con la ejecucién la ejecucién en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelve las excepciones hace transito a cosa juzgada, excepto en el caso
del numeral 3° del articulo 304.

6. Si prospera la excepcién de beneficio de inventario, la sentencia limitard Ia responsabilidad
del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido adjudicados en el proceso de
sucesion.”

Asi las cosas, le corresponde a este Despacho dar cumplimiento al contenido de los
articulos 372 y 373 de la misma normativa, sefialando fecha para la realizacién de
la audiencia inicial, la que se llevara a cabo el dia jueves cuatro (4) de abril del afio
dos mil diecinueve (2019), a partir de las nueve y treinta de la manana (9:30
a.m.).

' Folios 139 a 146 y 176 a 180 del cuaderno principal.
? Folios 189 a 192 ib.
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Por lo anteriormente expuesto, el Despacho

Resyelve:

PRIMERO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia Inicial regulada en los
articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso aplicable a este juicio ejecutivo -
por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, el dia jueves
cuatro (4) de abril del afio dos mil diecinueve (2019), a partir de las nueve
y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).

SEGUNDO: Decretar como prueba la siguiente:

2.1. Oficiar al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E., para que
dentro del término de 8 dias certifique y/o remita la siguiente informacién,
debidamente soportada:

» Qué tipo de prestaciones sociales y montos por dicho concepto percibio el
sefior JAIRO ALBERTO MANQUILLO COLLAZOS identificado con la cédula de
ciudadania N¢. 4.775.999 de Timbio - Cauca, para los meses de Marzo,
Julio, Agosto, Octubre y Noviembre de! afio 1996; Febrero, Abril, Agosto Y
Octubre del afio 1997, Febrero y Junio del afio 1998, y Julio a Diciembre del
afio 2000.

» Si para los citados periodos se realizaron los aportes por concepto de Salud,
Auxilio de Cesantias, Cajas de Compensacion Familiar, y demas cotizaciones
legalmente previstas, montos y destino de los pagos por dichos conceptos,
con los respectivos soportes documentales.

A o

Remitird soportes de los pagos efectuados por todo concepto a favor del
sefior MANQUILLO COLLAZOS, tendientes a dar cumplimiento a la sentencia
de fecha 27 de noviembre de 2008, proferida por el Tribunal Administrativo
del Cauca, modificada por el Consejo de Estado mediante providencia de 26
de septiembre de 2012, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, tramitado con numero de radicacién 2003-02374, cuya
ejecutoria se verifica el 23 de noviembre de 2012.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre propio, al
abogado JAIRO ALBERTO MANQUILLO COLLAZOS portador de la T.P. No. 146.392
del C.S. de la )., como parte ejecutante.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado CARLOS JORGE
COLLAZOS ALARCON portador de la T.P. No. 171.002 del C.S. de la J., como
apoderado del Hospital Universitario San José de Popayan E.S.E., en los términos
del poder que obra a folio 149 del cuaderno principal del expediente.

QUINTO: Notificar esta providencia por estado electronico a las partes, como [0
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del
mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en ¢l Estado No. 006 del veintidés {22) de enero del afio dos mil diecinueve (2019), ¢l cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

/

-
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn, veintiuno [21) de enero de 2019

Expediente: 19001 33-33 008 - 2017 - 00269 — 00
Actor: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA CAUCA

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Auto Interlocuterio No. 018

Deja sin efecto providencia
Requiere cumplimiento de carga procesal.

Mediante auto No. 959 de diecinueve (19} de noviembre de 2018, se requird a la
parte actora, a cumplir con la carga procesal dispuesta en el auto admisorio de
la demanda.

Con escrito de 12 de diciembre de 2018, la parte actora manifiesta al Despacho,
que los plazos dispuestos en la norma procesal, para que se requiera el
cumplimiento de la carga procesal no se han cumplido, de manera que resulta
improcedente dicha actuacion, y solicita se deje sin efecto dicha providencia.

Revisada la actuacién adelantada por ef Despacho, efectivamente se evidencia
que los términos para requerir el cumplimiento de la carga procesal no se habian
cumplido, los cuales corrieron asi:

Notificacion por Estado de la admision de la demanda: 23 de octubre de 2018.
Ejecutoria de la providencia: 26 de octubre de 2018

Tres dias para cumplir carga procesal: Hasta el 31 de octubre de 2018.
Treinta dias para cumplimiento segun art. 178 del CPACA: 14 de diciembre de 2018

En consecuencia, se dejard sin efecto el auto No. 959 de diecinveve (19) de
noviembre de 2018, mediante el cual se requirid a la parte actora.

Sin embargo, en esta oportunidad, si deberd requerirse el cumplimiento de dicha
carga procesal, porque a catorce (14) de diciembre de 2018, fecha en que
vencié el plazo dispuesto en el articulo 178! del CPACA, no se cumplid con la
remision de los traslados, tal y como se dispuso en el auto admisorio.

Asi las cosas, se requerird a la parte demandante para que en el téermino de
quince {15} dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, cumpla
con la carga procesal ordenada, con la advertencia que su inobservancia dard
lugar a la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Con la conducta omisiva de la parte actora se incumplen cargas procesales que
son de su propio interés y va en contravia del ejercicio de los derechos al debido
proceso y de acceso a la administracién justicia, que implican paralelamente, el
desarrollo de responsabilidades que se consolidan en el dmbito procesal y
sustancial?.

1 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de
la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante aute
que lo cumpla dentro de los quince {15) dias siguientes. Vencido este Ultimo témino sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondrd la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares. El aute que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y &l que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por sequnda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.

2 Corte Constitucional. Sentencia C085 de 2001. M.P. José Gregorio Hemandez.




El cumplimiento de las cargas procesales estd plenamente justificado en los
diversos trdmites judiciales, en los que la ley asigna a las partes, a terceros e
incluso af juez, obligaciones juridicas, deberes de conducta o cargas para el
glercicio de los derechos?, que si bien estdn sometidas a los limites
consfitucionales enunciados, resultan plenamente legitimast, en razén a que la
Constitucion también les impone a los asociados el deber de colaborar con la
justicia y de no abusar de sus derechos propios, elementos que se hacen
extensivos a los tframites procesales.

Asi, del articulo 95 superior, se sustraen los deberes de actuar con diligencia en los
procesos, de cumpli- las cargas procesales que el legislador imponga vy de actuar
con lealtad dentro de las ritualidades que se estipulen, a fin de respetar también
el principio general de buena fe del articulo 83 superiors. Precisamente, es
oportuno recordar {o dicho por el Consejo de Estado¢, que citando a la Corte
Constitucional manifestd, que respecto a las obligaciones de Ias partes, existen
tres categorias juridicas muy similares, con efectos diferentes, en el derecho
procesal: los deberes, las cargas y las obligaciones procesales.

Como se observd en la sentencia C-1512 de 2000, dentro de los distintos tramites
judicicles es factible que la ley asigne a las partes, al juez y aln a terceros
intervinientes, imperativos juridicos de conducta dentro del proceso de distinta
naturaleza. Para exponer tal ideaq, la Corte Constitucional, cité a la Corte Suprema
de Justicia, asf:

“{...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos juridicos, en
el desarrollo de la relacion juridico-procesal se distinguen los deberes, las
obligaciones y las cargas procesales que imponen tanto al Juez como a las partes y
aun a los terceros que eventualmente intervengan, la observancia de ciertas
conductas o comportamientos de hondas repercusiones en el proceso. De esos
imperativos, fos primeros se halflan instituidos por tos ordenamientos rituales en interés
de la comunidad, las obligaciones en pro del acreedor y las Ulfimas en razén del
propio interés.

“Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden g la
adecuvada realizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P.
C.). otras a las partes y aun a los terceros (Arf. 71 ib.), y su incumplimiento se
sanciona en forma diferente segin quien sea la persona llamada a su observancia
y la clase de deber omitido (orts. 39, 72 y 73 ibidem y Decreto 250 de 1970 v 196 de
1971). Se caracterizan porque emanan, precisamente, de las normas procesales,
que son de derecho publico, y. por lo tanfo, de imperativo cumplimiento en
términos del articulo 6° del Cédigo.

“Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido
patrimonial impuestas a las partes con ocasién del proceso, como fas surgidas de
la condena en costas que, segun lo explica Couture, obedecen al concepto de
responsabilidcd procesal derivada del abuso del derecho de accién o del
derecho de defensa. “El dafio que se cause con ese abuso, dice, genera una
obligacion de reparacién, que se hace efectiva mediante la condenacién en
costas”.

“Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la fey
que comportan o demandan una conducta de realizacion facultativa,
normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omisidon trae
aparejadas para €l consecuencias desfavorables, como la preclusion de una
oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho
sustancial debatido en el proceso.

? Corte Canstitucional. Sentencia C-1512 de 2000. M.P, Alvaro Tafur Galvis.

* Corte Constitucional. Sentencia C-562 de 2004. M.P, Rodrigo Uprimny Yepes

® Corte Constitucional. Sentencia C-303 de 2000. Eduardo Cifuentes Mufioz.

& CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejera Ponente, MARIA CLAUDIA ROJAS LASSQ, Bogotd, D.C.,
ocho [8) de octubre de dos mil quince {2015), Ref.; Expediente 88001-23-33-000-2015-00027-01.
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“"Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a guien se las
impone la ey conserva la facultad de cumplirias o no, sin que el Juez © persona
alguna pueda compelerlo coercitivamente a eflo, todo lo contrario de fo que
sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear consecuencias
desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una
sentencia adversa.”?. Con la observancia oportuna de los deberes, cargas y
obligaciones procesales, se contribuye con la realizacion de los principios de
economia, oportunidad, lealtad, imparcialidad y celeridad procesales.

Su desconocimiento en modo alguno puede excusarse prefextando fa prevalencia
del derecho sustancial o el deber de evitar el exceso de ritual manifiesto, habida
cuenta de que constituyen la garanfia que asegura el correcto desenvolvimiento del
debido proceso, como estructura a partir de la cual se imparte justicia en el Estado
sometido al Derecho.

De lo anterior, se concluye que las cargas procesales se caracterizan porque:
1)Son de cumplimiento facultativo de la parte a la que se le imponen, a pesar
que generalmente sirven a su propio interés, 2) Carecen de caracter coactivo, de
manera que el juez no puede forzar u obligar al sujeto responsable a que se
allane a su cumplimiento, lo que las diferencia de la obligaciéon procesal, y 3) Su
incbservancia, acarrea a la parte responsable, consecuencias negativas, gque
van desde la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal, hasta la
pérdida del derecho material.

La Corte Constitucional ha dicho que las cargas procesales, bajo estos supuestos,
se fundamentan, en el deber constitucional de colaboracién con los drganos
jurisdiccionales {art. 95 C.P.). De dlli que sea razonable que se impongan a las
partes, incluso para acceder a la justicia, o durante el tfrdmite del proceso, con el
fin de darle viabilidad a la gesiién jurisdiccional y asegurar la efectividad y
eficiencia de la actividad procesal. Esas cargas son generaimente dispositivas,
por lo que habilitan a las partes para que redlicen libremente alguna actividad
procesal, so pena de ver aparejadas consecuencias desfavorables en su contra,
en caso de omision.

Si bien, no puede el Despacho "obligar” al apoderado de la demandante a
cumplir con las cargas procesales que le asisten para garantizar su derecho
mismo de acceso a la administracion de justicia, su conducta omisiva, si merece
reproche, dado que para cada plazo incumplido, se generan diversas
providencias que congestionan cada vez mds la administracion judicial. En este
sentido, se conminard al apederado de la parte actora.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto No. 959 de diecinueve (19} de noviembre de
2018, mediante el cual se requirid a la parte actora, a cumplir con la carga
procesal dispuesta en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO: Requerir a la parte actora para que en el término de quince {15} dias
siguientes contados a partir de la nofificaciéon de la presente providencia cumpla
con la carga procesal ordenada en el auto admisorio de la demanda.

TERCERO: Advertir a la parte actora que el incumplimiento de esta carga en el
plazo fijado, acarreard el desistimiento tacito conforme lo previsto en el articulo
178 Ib.

7 sala de Casacion Civil, M.P. Horacio Montoya Gil, auto del 17 de septiembre de 1985, que resolvid una reposicion. Gaceta Judicial TOMG CLXX — No.
2419, 1985, pag. 427.

3



CUART,O: Reconoce- personeria para actual o la Abogada JULLY ALEXANDRA
GARCIA MILLAN, C.C. No. 33.376.670, T.P. No. 187.794, del CS. de la J., como
apoderada de la parte actora en los términos del poder conferido a folio 87 .-

QUINTO: Conminar a la Abogada JULLY ALEXANDRA GARCIA MILLAN, a cumplir
con las cargas procesales que le asisten, en ejercicio del mandato conferido y del
deber constitucional y legal de colaboracién con la administracion de justicia.

SEXTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. nofificacionesjudiciales@mininterior.gov.co
piedad.montana@mininterior.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

UL

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en Estado No. 006 de veintides {22) de enero de 2019, se fija en la pagina web de la Rama Judicial,
siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas y se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Popayan, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 19001 33 31 008 2018 00132 00

DEMANDANTE: MARIC GERMAN CARRILLO SEGOVIA
DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL
ACCION: EJECUTIVA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 023
Fija fecha audiencia inicial

Dentro del presente asunto, se observa que |la parte ejecutada propuso las excepciones
de “pago de la obligacién demandada, improcedencia del cobro de intereses de mora
durante el periodo de liguidacion de CAJANAL, vy faita de legitimacién por pasiva”, por su
parte, el apoderado de la ejecutante guardo silencio.

El articulo 443 del Cédigo General del Proceso, apiicable por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, regula lo referente al tramite de las excepciones propuestas
por el deudor, asi:

"ARTICULO 443. El trémite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por &l ejecutado se correra traslado al ejecutante
por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las
pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el trasfado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el articufo 392,
cuando se trate de procesos de minima cuantia, o para su audiencia inicial y, de ser necesario,
para la instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulo 372 v 373, cuando se trata de
procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia,

Cuando se advierta que fa practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial,
el juez de oficio 0 a peticidn de parte, decretara las pruebas en el auto que fije fecha y hora
para ella, con el fin de agotar tambien el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento
de que trata el articulo 373. En este evento, en esa unica audiencia se proferird sentencia, de
conformidad con las reglas previstas en el numeral 5° del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al proceso; en ella
se ordenara ef desembargo de los bienes perseguidos y se condenara al ejecutante a pagar las
costas y los perjuicios gue aquél haya sufrido con ocasion de las medidas cautelares y del

proceso.

4. Si las excepciones no prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia se ordenara
sequir adelante con la efecucion la ejecucion en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelve las excepciones hace transito a cosa juzgada, excepto en ef caso
del numeral 3° del articulo 304.

6. Si prospera la excepcion de beneficio de inventario, la sentencia limitara la responsabilidad
del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido adjudicados en el proceso de sucesion.”

Le corresponde a este Despacho dar cumplimiento al contenido de los articulos 372! y
3732 de la misma normativa, sefialando fecha para la realizacion de la audiencia inicial,

! -Articulo 372. Audiencia inicial.

Eljuez. salvo norema en contrario, convocard 2 12s partes para que concurran personalments a una audiencia con la prevencion de fas consecuencias por St inasistencia

¥ de que en elfa se practicardn interrogatorios 2 fas parles. L2 audienca se sujetard a las sigutentes regfas

1 Oportunidad. El juez sefalara fecha y hora para la audiencre una vez vencido el términc de trasiade de fa dernanda. de la reconvencion, del lamamiento en garantia
o de las excepciones de ménto, 0 resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada fa notificacion, clacién o trasfade que ¢!
juez ordene al resolver dichas excepciones, sequn el caso.

El auto que seflale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tenord recursos. £nla imisma providencia. ef juez citars a fas partes para que concurran
personaimente a rendir interrogaltong, a la concifracion. y los demas asunlos relacionados con fa auchencia ()

? Articulo 373, Audiencia de instruccion y jurgamiento.

Para la audienca de instruccion y juzgamiento se observardn las siquentes reglas

1 En fa fecha y hora sefalagas para la avdiencia el juez deberd disponer de trempo suficiente para prachcar todas ias pruebas decreladas. oir fas alegatos de fas
partes y. en su £aso, profenr la sentencia N

2 En caso de que ef juez haya aceptadc la justificacion de fa inasistencia de alguna de las paries a 1a audencia tcial, se practicard el interrogalono a fa respectiva

parte
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

la que se llevara a cabo el 01 de agosto de 2019, a las diez y treinta de la mafana
{(10:30 a.m.).

Por lo anteriormente 2xpuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia Inicial regulada en los
articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso aplicable a este juicio ejecutivo por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, el 01 de agosto de 2019, a
las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

SEGUNDO: Notificar por estado electrénico a las partes como lo establece el articulo 201
de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la
Rama Judicial.

Enviar un mensaje de datos a las partes, sefialando el nimero de estado, fecha de
publicacion y asunto que trata la providencia, en caso de que se haya suministrado la
direccion electronica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO

Lista providencin se notitica en ¢l Estado No, x de (22) de enero de 2018, o] cual se lija en la pagina web de la
Rama Judicial. siendo las 08:00 aam., v se comuniva 4 las direcciones elecironicas suministradas por

las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Seeretario

A continuacion el juez requerrd a las partes y a sus apoderados para que determmnen los hechos en los que estan de acuerdo y que fueren suscephibles de prueba de
confesion. fyard nuevamente ef obyeto as! igra. precisando los hechos que considera demaostrados y rechazard /as pruebas decreladas en lz audiencia incial gue
eshme nNecesanas

3 A conhnuacion prachcara las demas pruebas Jde la siguente manera

al Practicara el interrogatono a 1as peritos que hayan sido otados a fa audiencia, de oficio ¢ a sohcitud de parte

b) Recibira las deciaraciones de los teshios que se encuentren presentes y presoindird de 10s demds

c} Practicara ta exhibicidn de documentos y las demas pruebas que hubieren sido decretadas

4 Frachcadas fas pruebas se oran ios slegatos de las parles. pnmero al demandante y fuego af demandado. y postenormente a las demas partes. hasta por vemnte
(20) minutos cada uno

£ juez. por sohcitud de alguna de las partes podrd avlonizar un iempg supenor para rendir las alegaciones. atendiendo las condiciones del caso y garantizando la
iguaidad Contra la decisidn gue resueiva esta solicitud no procede recurso aiguno

3 Enla misma audiencia el juez proferiro sentencia en forma oral. aunque 1as partes © sus apoderadas no hayan asistdo o se hubieren retrado

St fuere necesano podrd decreiarse un r2ceso hasta por dos (2] horas para el pronunciamento de fa sentencia

Si no fuere posible dictar fa sentencia en forma oral. el juez debera dejar constancia exprese de 13s razones concretas e informar a fa Sala Admunstratve del Consejo
Supenor de fa Judicatura En este even s & juez debera anunciar ef sentido de su faflo. con una breve exposicion de sus fundamentos. y emifir la decision escrita
dentro de fos diez (10} dias sigwentes, s n que en ningun caso. pueda desconacer el plazo de duracidn def proceso previsto en el articule 121

Cuando la sentencia se profrera en forma oral. 1a apelacion se sujetard a fo prewsto en el inoiso 1° del nureral 1 def articulo 322 Cuando sofo se anuncie el sentdo
def failo la apelacion se swetard a lo establendo en einciso 2° det numeral 1 del articuip 322

6 La audiencia se registrara come fo disone ef articulo 107

Pagina 2 de 2
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Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 - 2018 - 00209 — 00
Actor: ANDRES FELIPE ALEGRIA FERNANDEZ

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE - ESE - DE POPAYAN,
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 017

Admite reforma de lg demanda.

En escrito presentado el dia seis (06} de diciembre de 2018, la parte actora solicita
adicionar la demanda en el acdpite de pruebas, con la peticidén de nuevas pruebas
documentales.

Para resolver se considera:

La oportunidad de la reforma de la demanda estd prevista en el articulo 173 de la ley
1437 de 2011, que sefiala gue el demandante podr& adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10} dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd trasitado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. $in embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les
notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse fa totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse
los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial. igualmente,
el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la
demanda inicial.

Conforme lo anterior, la solicitud se encuadra dentro de los supuestos senalados en la
norma precedente y para efectos de determinar la oportunidad de la presentacion
del escrito de reforma, se tiene que la demanda se admitid el dia tres (3) de
diciembre de 2019 y a la fecha de solicitud de reforma (6 de diciembre de 2018} no
habia sido notificada, de modo que resulta procedente su admision.

Respecto del plazo para la reforma de la demanda, el Consejo de Estado' concluyd
que el entendimiento adecuado de la norma debe ser que la oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la
finalizacion det término de trasiado de la demanda inicial y no solamente durante
primeros 10 dias de ese término, dado que si la intencién del legislador hubiese sido
que la parte demandante no conociera la contestacion y asi no pudiera reformar la
demanda y corregir los yerros que hace ver su contraparte, no hubiese regulado en
otros ordenamientos procesales (C.G.P y C.P.T.) que la reforma puede hacerse, ain
después del término del traslado, y que, no es que exista un desequilibrio de las cargas
procesales al permitir la reforma de la demanda con posterioridad al vencimiento del
traslado de la demanda y su contestacion, puesto que el mismo legislador previé una
nueva oportunidad de traslado del escrito de reforma con el fin de que el
demandado se pronuncie sobre la misma.

L CONSEJO DE ESTADOQ SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ(E) Bogotd, D.C., veintitrés {23) de mayo del afio dos mil dieciséis {2016) Radicacién namero: 11001-03-15-000-2016-
01147-00{AC) Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA.



Con este entendimiento, se admitird la reforma de la demanda por estar qjustada a
derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada en la oportunidad procesal,
por 1o expuesto,

SEGUNDQ: Nofificar la Demanda vy su reforma, de manera conjunta, de conformidad
con lo dispuesto en el auto admisorio.

TERCERO: Notificar por estado electrénico a la partes como lo establece el articulo 201
de laley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de
la Rama Judicial. jabcgnellypalacio@hotmail.com, |.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

NQOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en Estado No. 006 de veintidds {22) de enero de 2019, se fija en la pagina web de la Rama Judicial,

La Juez,

siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas y se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
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Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001 3333 008 — 2018 - 0021000

Actor: FAUSTINO MONTARNO CUERQO Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO Y POLICIA
NACIONAL.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interdocutoric No. 016

Admite reforma de la demanda.

En la oportunidad procesal, la parte actora, presenta solicitud de reforma de la
demanda en lo referente al acdpite de pruebas, el cual adiciona con la solicitud
de decreto de nuevas pruebas: documentales, interrogatorio de parte, y nuevos
documentos aportados.

Para resolver se considera:

La oportunidad de la reforma de la demanda esté prevista en el articulo 173 de la
ley 1437 de 2011, que sefala que el demandante podrd adicionar, aclarar ©
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes af traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correr@
trasiado mediante notificacién por estado y por la miftad det término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda
y de su reforma se les nofificard personalmente y se les correrd frastado por el
término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, fas pretensiones, 10s
hechos en que estas se fundamentan o a lgs pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demaonda. Frente a nuevas pretensiones deberdn
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documenfo con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial,

Conforme lo anterior, la solicitud de reforma se encuadra dentro de los supuestos
sefialados en la norma precedente y para efectos de determinar la oportunidad
de la presentacion del escrito de reforma, se fiene que la admisidn de la
demanda fue notificada el dia veinticinco {25) de septiembre de 2018, el termino
comun de 25 dias comid hasta el dia treinta y uno (31) de octubre de 2018, el
término del traslado de treinta {30) dias, corrid hasta el dia catorce (14) de
diciembre de 2018, y la oportunidad para la reforma de la demanda corre hasta
el vencimiento de los 10 dias siguientes al traslado, esto es hasta el dia veintidds
{22) de enero de 2019.

La reforma de la demanda se presentd el dia catorce (14) de diciembre de 2018,
dentro de la oportunidad procesal.



Respecto del plazo para la reforma de la demanda, el Consejo de Estado!
concluyé gue el entendimiento adecuado de la norma debe ser que la
oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de
los 10 dias siguientes a la finalizaciéon del término de traslado de la demanda
inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término, dado que si la
intencion del legislador hubiese sido que la parte demandante no conociera Ia
contestacion y asi no pudiera reformar la demanda y corregir los yerros que hace
ver su contraparte, no hubiese regulado en ofros ordenamientos procesales
(C.G.P y C.P1) gque la reforma puede hacerse, ain después del término del
traslado, y que, no es que exista un desequilibrio de las cargas procesatles al
permitir la reforma de la demanda con posterioridad al vencimiento del traslado
de la demanda y su contestacion, puesto que el mismo legisiador previd una
nueva oportunidad de traslado del escrito de reforma con el fin de que el
demandado se pronuncie sobre Ia misma.

Con este entendimiento, se admitird la reforma de la demanda por estar ajustada
a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado
DiSPONE:

PRIMERO: Admitr la reforma de la demanda presentada en la oportunidad
procesal, por lo expussto.

SEGUNDOQ: Correr fraslado de la admisién de la reforma mediante notificacién por
estado y por la mitad del término inicial, conforme lo indica et articulo 173 de Ia ley
1437 de 2011.

TERCERQ: Notificar por estado electronico a la partes como lo establece el articulo
201 de laley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina
Web de la Rama Judicial. {carmonaabogados@hetmail.com, poicia elercito!,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

la Juez,

el ZU O

NOTIFICACION POR ESTADD
Esla providencia se nofifica en Estado No. 006 de veintidas (22) de enerc de 2019, se fija en la pagina web de la Rama Judicial,
siendo las 08:00 a m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas y se deja constancia del envia en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretaro

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ(E) Bogotd, D.C., veintitrés (23) de mayo del afio dos mil dieciséls {2016} Radicacion nimero; 11001-03-15-000-
2016-01147-00(AC) Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN Demandado:
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA.
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Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 1900133-33008 - 2018 - 00291 - 00

Actor: WILLIAM JAVIER PAPAMIJA MUNOZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio No. 021

Admite demanda

Mediante Aufo No. 1072 de diez (10) de diciembre de 2018, se inadmitd la demanda de
referencia para que se indicara de manera correcta el acto administrativo
demandado.

Vencido el plazo dispuesto en el articulo 169 del CPACA, no fue corregida, lo que en
principio daria lugar al rechazo de la demanda.

Sin embargo, para efectos de garantizar el derecho a la tutela judicial efectival, el
Despacho, interpretard? la demanda, entendiendo demandado el acto ficto o
presunto, generado por la falta de respuesta de fondo a la solicitud de reconocimiento
de |a sancion moratoria, con las siguientes ..

<

CONSIDERACIONES:

El sefor WILLIAN JAVIER PAPAMIJA MUNOZ con C.C. No. 1.060.986.261, por medio de
apoderado judicial formula demanda en Accién Contencioso Administrativa - Medio
de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO3, en contra del NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRC-, a fin que se declare la nulidad del oficio No. 4.8.2.4-2018-1435 DEL
04 DE MAYO DE 2018, mediante el cual resuelve la solicitud de reconocimiento y pago
de la sancién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias parciales.

Revisado el acto administrativo que se cuestiona, el Despacho advierte que este no
contiene una deckidon de la administracion, en consecuencia, en uso de ld facultad de
interpretacion del Juez, se entenderd demandado el acto ficto o presunto generado
por la falta de respuesta de fondo a la solicitud de pago de la sancidon moratoria, con
Radicado SAC 2018PQR22227 de 26 de abril de 2018 y se tiene reclamado el
consecuente restablecimiento del derecho.

Es oportuno precisar, que denfro del propdsito de garantizar la prevalencia del derecho
sustancial, esta juzgadora estd llamada a interpretar y analizar de manera sistemdatica e
integral, el texto completo de la demanda presentada, a fin de establecer si se relunen

' 3.1- El derecho al acceso a la administracion de justicia. Siguiendo para el efecto el criterio jurisprudencial de esta Seccion sobre el particular , 1a Sala
sefiala que a fin de extraer los contenides normativos que emanan de 'as normas precesales, debe tenerse siempre en consideracion la teleologia objetiva
que se persigue, la cual consisle en permitir |a realizacion, en la mayor medida factica y juridica positle, del derecho de todo ciudadanc de acceder a la
administracion de justicia, en sentido material. A este planteamiento se llega si se tiene en cuenta que el derecho en cuestion tiene en el ordenamiento
juridico un peso o impertancia mayor que el derivado de su consideracion como una simple regla determinacora del accicnar de la justicia y sus agentes
0. visto desde otra perspectiva, se le tiene, en consecuencia, como un claro e inobjetable mandato de cptimizacion, que implica que lo prescrito en su
estructuracion normativa o postulacion debe ser observado en la mayor medida de las circunstancias facticas y juridicas posibles . En todo caso, se tratz
de un cierte tipe de normas que no llevan aparejada dentro de su estructura nermativa un claro supuesto de hecho, asi como tampoco la indicacion de
una consecuencia juridica precisa, por o tanto, se trata de nomas juridicas con un especire de aplicacion factico y juridico ciertamente mas amplic que
las reglas, siendo esto una cuestién de grado, en cuanto que la tutela judicial efectiva pasa a ser en consecuencia criterio de interpretacion adecuada del
universo de reglas referidas y aplicables a la administracion de justicia y a ta actividad de sus agentes - . CONSEJO DE ESTADC, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, Consejero Ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, Bogota D.C.. diecinueve
{19) de agosto de dos mil dieciséis (2016}, Radicacion: 26000233600020150252901 (57380), Actor: CUELLAR SERRANC GOMEZ S.A, Demardado:
INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION Y EL DEPCRTE -IDRD-Medio de Control: REPARACION DIREGTA

2 Eljuez en el marce de su autonomia funcional y siendo garante del acceso efectivo a la administracion de justicia, debe interpretar de manera integral, y
como un fodo, el escrito de demanda extrayendo el verdadero sentido y alcance de la proteccion judicial deprecada por quien acude a la jurisdiccion. Asi,
correspende a la judicatura adentrarse en el estudio de los extremos facticos que circunscriben la causa petendi y los razonamientos juridicos de manera
arménica con lo pretendido, de modo tal que més que aferrarse a la literalidad de lcs términos expuestos interesa desentrafiar el sentico del problema
litigicso puestc a su consideracidon , eso si, sin desquiciar los ejes basilares de la misma demanda. CONSEJC DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, Consejerc Ponente: JAIME, ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, Bogota D.G | diecinueve
(19} de agosto de dos mil dieciséis (2016), Radicacion: 25000233600020150252901 (57380}, Actar: CUELLAR SERRANO GOMEZ S A, Demandado:
INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION Y EL DEPORTE -IDRD-Medio de Control: REPARACION DIRECTA

3 Articulo 138 de la ley 1437 de 2011
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o no los presupuestos exigidos por ko ley procesal para la viabilidad de la accion
ejercida.

La interpretaciéon de la demanda por el juez, segun lo dicho por el Consejo de Estadod,
no es una mera potestad sino una obligacion, tal y como lo ha sefalado también la
Corte Suprema de Jusiicia, al decir, gue cuando la demanda genitora del proceso sea
oscura, imprecisa ¢ vaga, gravita sobre el juzgador, no una mera potestad de
interpretacidn, sino el deber de hacerlo, por supuesto dentro de los limites establecidos
en la ley con miras a precisar sus verdaderos alcances, labor a la gue sélo puede
sustraerse cuando la confusidon sea de tal magnitud que, pese a sus esfuerzos, no logre
desentrafar sus alcances sin alterar el contenido objetivo, pues es obvic que en tal
caso, en lugar de cumplir con su cometido, estaria sustituyendo la voluntad del
demandante y frocando, a su antojo, el objeto de litigio.

En el presente caso, es necesario hacer uso de tal facultad, dado que se demanda un
acto administrativo que no contieng en si mismo una decision de la administracion,
situacidn que obliga a esta Juzgadora, a tener como demandado el acto ficto o
presunto generado por la falta de respuesta de fondo a la solicitud de pago de la
sancion moratoria, con Radicado SAC 2018PQR22227 de 26 de abril de 2018, todo,
para observar lo dispuesto en el articulo 228 de la Carta Politica de 1991, que sefala
que, en las actuaciones de la justicia debe prevalecer el derecho sustancial, sobre
el rigorismo procesai, a lo cual se suma el objeto de la Jurisdiccidn: la efectividad de
los derechos reconocidos en la Constitucidn y la ley, v la preservacion del orden
ivridico.

Asi las cosas, el Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente
para conocer de este medio de control, por la cuantia de las pretensiones y por el
domiciiio laboral de demandante, ademdas por cumplirse con las exigencias procesales
previstas en el articulo 161 del CPACA, v se acredita gue se cumpiié con el requisitc de
procedibilidad, de conformidad con lo dispuesto en el articule 161 del CPACA {folios 69 -
70).

La demanda contiene los requisitos previsios en los articulos 162 a 166 de la Ley 1437 de
2011, asi: designacion de las partes y sus representantes. se han formulado las
pretensiones, los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente
determinados, clasificados v numerados, se han enumerado Ias normos violadas y su
concepto de violccidn, se han gportado las pruebas, se registran las direcciones
completas de las partes para efectos de las nofificaciones personales, se estima
razonadamente la cuantia, y no ha operado el fenomeno de la caducidad conforme al
contenido del articuio 164 numeral 1 literal d) de la Ley 1437 de 2011, que indica gue que
cuando la demanca se dirja se dirja contra actos producto del silencic administrativo,
esta se podrd interponer en cualquier tiempo.

Si bien el presente gjercicio se efectia para hacer prevalecer el derecho sustancial,
se exhortard al apoderado de la parte actora para que en adelante cumpla con las
cargas procesales y las obligaciones que le impone el mandato, pues no solo no
corrigid la demnada, sino que tampoco aportd copia de la peticidn génesis del
derecho que reclama.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERQ: Admitir la demanda interpuesta por el sefior WILLIAN JAVIER PAPAMIJA MUNOZ,
en Accion Contencioso Administrativa, Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO, cortra el NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

4 CONSEIO DE ESTADQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PREMERA, Consejero ponente: RAFAEL E. OSTAU DL
LAFGNT PIANETA, Bogota, D.C., catorce (14) de mayo de dos mil nueve {2009), Radicacidn numero: 05001-23-31-000-2005-03509-01,
Actor: WALTER DE JESUS OSORIC CIRO, Demandado: MUNICIPIO DE MEDELLIN, Referencia: APELACION SENTENCIA,
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SEGUNDO: Notificar personalimente al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al
buzdn electronico para notificaciones judiciales.

TERCERQ: Nofificar por estado electronico o la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la ley 1437 de 2011 por med|o de pubhcocaon virtual del mismo en la
pagina Web de la Rama Judicial. G i s mre il o f

CUARTO: Surtida la noftificacion, correr traslado de la demanda por treinta (30) dias?,
término que empieza a correr al vencimiento del término comun de 25 dias despues de
surfida la Ultima nofificacion electronicas. Con la contestacion de la demanda, la entidad
dermandada aportard el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y gue se encuentren en su poder. Se advierte gue la
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima que sera sancionada conforme
a la ley’. Asi mismo, también aportard ia contestacidon de la demanda en medio
magnético. para la conformacién del correspondiente expediente electronico.

QUINTO: Enviar el fraslado de la demanda por correo certificado al NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y al MINISTERIO PUBLICO denftro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria
de la presente providencia. Esta carga se realizard por la parte actora, quien
acreditard inmediatamente al Despacho, su remision.

SEXTO: Realizar, por secretaria, la notificacidon ordenada en el numeral 2°, de la
presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de los traslados.

Se reconoce personeria para actuar al abogado GERARDO LEON GUERRERO BUCHEL
con C.C. No. 87.061.336, T.P. No. 178.709 del C.S. del J., como apoderado de la parte
actora, en tos términos del poder conferido. Asimismo se le exhorta a cumplir con las
cargas procesales y las obligaciones que se derivan del mandato.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

B

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia s nofifica en el Estado No. 06 de VEINTIDOS (22) DE ENERO CE 2018, el cual se fija en la pagina web de |2 Rama Judicial, siende las 08:00am

La Jueza,

se comunica a las direcaiones electronicas suministradas por 1as partes y se deja constancia virtual del envio

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Setretario

Y Articulo £72 del CPACA
“ Articulo 169 [bidem
* Articulo 175 Ibidem
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Popaydn, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente N° 190013333008 - 2018 - 00299 - 00
Demandante SIXTO SINISTERRA GARCIA

Demandado MUNICIPIO DE TIMBIQUI

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 014

Admite la demanda

En la oportunidad procesal, la parte actora subsana la demanda aportando la peticion
de veinficinco (25) de mayo de 2018, presentada ante el Municipio de Timbiqui, Cauca,
conforme lo requerido por el Despacho. En consecuencia se admitird la demanda con
las siguientes consideraciones:

El Sefior SIXTO SINISTERRA GARCIA con C.C. No. 16.471.708, por medio de apoderado
judicial formula demanda en Accion Contencioso Administrativa - Medio de Control:
Nulidad y Restablecimiento de Derecho!, contra el MUNICIPIO DE TIMBIQUI, CAUCA, a
fin que se declare la nulidad del acto ficto o presunto generado por la falta de
respuesta a la reclamacién administrativa de veinticinco (25) de mayo de 2018 {folios
91 - 95), mediante la cual la accionante solicité el pago de acreencics laborales y el
reintegro al cargo que venia desempefando.

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para conocer del
medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el domicilio laboral del
demandante, por cumplirse con las exigencias procesates previstas en el CPACA, y se
acredita el requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial, segun constancia
obrante a folios 13 - 14 del expediente.

Asi mismo la demanda contiene 10s requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de la
ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes {folio 15), se han
formulado las pretensiones con precision y claridad {folios 17), los hechos que sirven de
sustento se encuentran determinados, clasificados y numerados (folios 15 - 17}, se han
indicado las normas violadas y su concepto de violacion (folios 20 - 23), se han aportado
pruebas que se encuentran en su poder, se estima de manera razonada la cuantia, se
registran las direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones
personales, y o ha operado el fendmeno de la caducidad conforme al contenido del
articulo 164 numeral 1 literat d) ibidem, gue indica que cuando la demanda se dirja se
dirja contra actos producto del silencio administrativo, esta se podra interponer en
cualguier fiempo.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el Senor SIXTO SINISTERRA GARCIA, en
Accidon Contencioso Administrativa, Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, contra el MUNICIPIO DE TIMBIQUI, CAUCA.

SEGUNDO: Nofificar personalmente al MUNICIPIO DE TIMBIQUI y al MINISTERIO PUBLICO
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para nofificaciones judiciales.

TERCERQ: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la ley 1437 de 2011. mavv0708@hetmail.com

" Art. 138 CPACA.
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CUARTO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado al MUNICIPIO DE
TIMBIQUI y af MINISTERIO PUBLICO dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de
la presente providencia. Esta carga se redlizard por la parte actora, quien acreditard
inmediatamente al Despacho, su remisidn.,

QUINTO: Acreditado el envio de los traslados, por Secretaria, realizar las notificaciones
personales ordenadas en el numeral 2° de la presente providencia.

SEXTOQ: Surtida la noftificacién, correr fraslado de la demanda por treinta {30) dias?, término
que empezard a correr al vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida
la Ultima notificacién?, entendida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda constatar por otro medio el acceso al destinatario del mensgje.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada aportard el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de ia actuacién objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye
falta gravisima que serd sancionada conforme ala ley.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. MANUEL ALBERTO VALENCIA con C.C. No.
16.471.708, T.P. No. 94.417, como apoderado de la parte actorq, en los términos del poder
conferido afolio 11.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nolifica en Estado No. 006 de veintidés (22) de enero de 2018, se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00

La Juez,

am., s comunica alas direcciones electronicas suministradas y se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

2 Articulo 172 del CPACA
3 Articulo 169 |bidem
4 Articulo 175 Ibidem



v o
.{‘
g Lo R
i 1 &
. ¥
o "
(9 ok

b, g
4y ©

‘o

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No, 2-18 FAX {092)8209563 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente; 150013333008 - 2018 - 00304 -00

Actor: CONSORCIO INMOCOSTA RH

Demandado: NACION-MIN.DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Auto Interlocutorio No. 19

Admite demanda

Atendiendo al Auto Interlocutorio N°.1087 del 18 de diciembre de 2018 mediante el cual
este Despacho decidio inadmitir la demanda en mencién, siendo el motivo la ausencia de
poder otorgado por el sefior RICARDO ANTONIO HERRERA GANEM como representante legal
del Consorcio INMOCOSTA RH. Se tiene que encontrandose dentro del término para
subsanar, la parte accionante allego el poder conferido por el citado representante legal al
abogado ALFONSO REY ESPINOSA como se evidencia a folio 184 del expediente, asimismo el
abogado ALFONSO REY ESPINOSA allegd sustitucién de poder realizada al abogado CARLOS
ANDRES CAMPO BURBAND como consta a folio 185 del expediente, es por tal motivo que
este Despacho entiende subsanada la demanda y continuara con el tramite de admision de
la misma. : :

RICARDC ANTONIO HERRERA GANEM, con CC No. 79.569.444, por intermedic de
apoderado judicial formula demanda contra la NACION - MIN.DEFENSA - POLICIA
NACIONAL en Accion Contencioso Administrativa, Medio de Control: CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES (art. 141 CPACA), tendiente a que se declare la NULIDAD ABSOLUTA
de la resolucién N°357 de fecha 30 de mayo de 2018, asimismo [a NULIDAD
ABSOLUTA de los contratos de obra pablica N° PN MEPOY 90-6-10020-18(iTEM 12-
A1) y N° 90-6-10021-18(iTEM 1B-A1); Declaratoria de NULIDAD del ACTA N° 69/-
AREAD-GRUCO 2.25; NULIDAD ABSOLUTA DE LA RESOLUCION N° 245 DEL 30 DE
ABRIL DE 2018 QUE ORDENO LA APERTURA DEL PROCESO DE SELECCION
ABREVIADA DE MENOR CUANTIA PN MEPOY SA MC 018 DE 2018 (iTEMS 1A-Al, 1B-
Al, 2-A2, 3-A3, 4-A4. En consecuencia se la declare administrativa y patrimonialmente
responsable de los perjuicios de orden material y de pérdida de oportunidad al presentarse
una adjudicacién irregular de los items 1A-Al y 1B-Al del proceso de seleccidn abreviada
de menor cuantia PN MEPQY SA MC 018 DE 2018, en razon de un acto administrativo
presuntamente ilegal, el cual rechazé la propuesta efectuada por el accionante al incurrir en
el numeral 2. Causales de rechazo y declaratoria desierta del proceso,” son
causales para el rechazo de las propuestas, las siguientes:” la modificaciéon de los
formatos, anexos y formularios que asignen puntaje seran rechazados”,

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para conocer de este
medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el lugar donde se apertura el
proceso de seleccion abreviada, por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las
normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y se
cumple con el requisite previo para admitir la demanda contemplado en el numeral 1° del
articulo 161 del CPACA, toda vez que se acredita el cumplimiento del requisito de
procedibilidad con la constancia de conciliacion prejudicial del veinte (20) de junio de 2018,
obrante a folios 176 - 177.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de la Ley
1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 1), se han formulado
las pretensiones (folios 1 - 12}, los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente
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determinados, clasificados y numerados (folios 13 - 18), se han consignado los fundamentos
de derecho (folio 19 - 29), se han aportado las pruebas, y se han solicitado aquellas que no se
encuentran en poder de la parte demandante (folio 31 - 33, 41, 46 - 175 ), se estima de
manera razonada la cuantia (folio 43), se registran las direcciones completas de las partes
para efectos de las notificaciones personales, y no ha operado el fenomeno de la caducidad
conforme al contenido del articulo 164 numeral 1 literal j) de la Ley 1437 de 2011, que indica:

i) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que se
contaran a partir del dia siquiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de
derecho gue les sirvan de fundamento.

El Consejo de Estado en sentencia con radicacion interna N° 54168 del 1 de julio de 2015,
magistrada ponente OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ sefiald que con la entrada en vigencia
de la Ley 1437 de 2011 todos los actos precontractuales pueden demandarse de manera
separada con {a nulidad absoluta del contrato; por lo anterior se puede concluir que cada
accion es independiente y el fenémeno de la caducidad solo afectara a la accién que se vea
inmersa en ella, excluyendo de este fendmeno a las demas que se hayan presentado en
oportunidad, como se cesprende:

“En este sentido, cormo sucedié en el régimen del CCA —antes de la reforma de 1998-, se establecid un término

especifico de caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho —en ese entonces solo para el

acto de adjudicacion- de 4 meses, término que coincide con el de la actualidad, pero no solo para demandar el

acto de adjudicacion sino, en general, para solicitar la nulidad simple v la nulidad unida al restablecimiento,

frente a cualquier acto precontractual, segtin su naturaleza.

En ese sentido, se itera jo conclusion expuesta en relacién con ese mormnento historico, cuya aplicacién se
presenta, incluso con mayor claridad en la actualidad, porque hoy se permite acumular pretensiones de
nulidad, nulidad y restablecimiento del derecho y controversias contractuoles, siempre que sean conexas y
que alguna de las pretensiones no haya caducado’. De esta manera, con el CPACA es posible acumular las
pretensiones de nuiidad del acto de adjudicacion con el restablecimiento del derecho y la contractual de
nulidad absoluta del contrato, siempre que las pretensiones se ejerciten dentro de fos 4 meses contados a
partir del dig siguiente g su comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion, segun el caso, ya que si se
excede dicho término caduca la de restablecimiento y solo podrd analizarse la nulidad absoluta del contrato,
con fundamento en la nulidad del acto de adjudicacion —o de otro acto previo, si ese fue el cargo de nulidad-,
sin gue proceda el restablecimiento, como sucede en los casos de simple nulidad, claro estd, siempre que se

ejerza dentro del término de caducidad de la accién contractual.”

' “Art. 165. Acumulacion de pretensiones. En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de
nulidad y de restablecimienta del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean conexas y
concurran los siguientes requisitos:
*1. Que el juez sea competente para conccer de todas. No obstante, cuando se acumulen pretensiones de nulidad
con cualesquiera otras, serj competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se
afirme que el dafio ha sido causado por la accidn u omision de un agente estatal y de un particular, podran
acumularse tales pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd competente para su conocimiento y
resolucion.
*2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias.
‘3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de elias.
4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento”.

[
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Conforme a la caducidad de cada uno de los actos y contratos demandados tenemos lo
siguiente:

Acto Fecha de | Caducidad. Fecha de | Fecha de | Fecha de
demandado. expedicion. presentacion expedicion | presentacion
ante del acta de | de la
procuraduria. conciliacion | demanda
Resolucién N° | 30 de abril | 4 meses 20 de junio de | 12 de | 13 de
245 de 2018 2018 septiembre | noviembre
de 2018 de 2018
Acta N° 69/- | 25 de mayo | 4 meses 20 de junio de | 12 de | 13 de
AREAD- de 2018 2018 septiembre | noviembre
GRUCO 2.25 de 2018 de 2018
Resolucién 30 de mayo | 4 meses 20 de junio de | 12 de | 13 de
N¢357 de 2018 2018 septiembre | noviembre
de 2018 de 2018
Contrato N° | 31 de mayo | 2 afos 20 de junio de | 12 de | 13 de
PN MEPQY 90- | de 2018 2018 septiembre | noviembre
6-10020-18 de 2018 de 2018
Contrato N° | 31 de mayo | 2 ahos .71 20 de junio de | 12 de | 13 de
PN MEPQOY 90- | de 2018 2018 septiembre | noviembre
6-10021-18 : de 2018 de 2018

Es por esta razon que este Despacho encuentra procedente el estudio de la totalidad de
pretensiones incoadas por la parte actora, al no presentarse el fenémeno de la caducidad y
ser procedente la acumulacién de las mismas.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior RICARDO ANTONIO HERRERA GANEM,
contra la NACION-POLICIA METROPOLITANA DE POPAYAN, NIT, 900.593.689-9, en Accién
Contencioso Administrativa - Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

SEGUNDO: Notificar personalmente a la NACION-POLICIA METROPOLITANA DE POPAYAN, al
MINISTERIO PUBLICO vy a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO tal y
como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia
de la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

SEXTQ: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el articulo
201 de fa ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de
la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante, al correo
electrénico campocariosandres@gmail.com sefialando el nimero de estado, fecha de
publicacion y asunto que trata la providencia.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacién, se correrd el traslado de la demanda por el
término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA. Término que
empezard a correr al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la
ultima notificacion, la cual se entiende cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda constatar por otro medio el acceso al destinatario del mensaje.

fad
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Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada deberd aportar todas
las pruebas que tenqga en su poder ue pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 175 CPACA.

OCTAVO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a la NACION-POLICIA
METROPOLITANA DE POPAYAN, AL MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO dentro de los tres {3) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia. Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al Despacho, su remision.

NOVENQ: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en el numeral 2 de la
presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de los traslados.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar al Dr. CARLOS ANDRES CAMPO BURBANO
identificado con cédula de ciudadania N° 76.324.271 de Popayan y T.P. N° 203.010 del C.S.
de la Judicatura, segun poder que obra a folio 75 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 6 de (22) de enero de 2019, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas

suministradas per las partes

NN

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
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Popayan, veintiuno (21} de enero de dos mil diecinueve (2019}

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00312-00

Actor: FRANKLIN HERNAN GRIJALBA VASQUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIiA
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

AUTO DE SUSTANCIACION No.012

Auto requiere

El sefior FRANKLIN HERNAN GRIJALBA VASQUEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 12.235.919 de Pitalito (Huila), por medio de apoderado judicial,
formula demanda en Accién Contencioso Administrativa - Medio de Control: Nulidad y
Restablecimiento de Derecho, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
- POLICIA NACIONAL, a fin de que se declare la nulidad de la Resolucién No. 2381
de 16 de abril de 2018, mediante la cual el Ministro de Defensa Nacional ordend el
retiro del servicio active de la Policia Nacional del demandante.

Una vez revisado el expediente del proceso de referencia, se evidencia que no obra
prueba alguna que acredite la notificacion de la Resolucién No. 2381 de 16 de abril de
2018, mediante la cual el Ministro de Defensa Nacional ordend el retiro dei servicio
activo de la Policia Nacional del demandante.

En consecuencia, este Despacho requerird a la entidad demandada para que allegue
dicha constancia y posteriormente, continuara con el estudio de admisién de la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMEROQ.- Requerir al DEPARTAMENTO DE POLICIA NACIONAL - CAUCA, para
que en el término de TRES (3) dias allegue con destino a este proceso, prueba de la
notificacion de la Resolucion No. 2381 de 16 de abril de 2018, realizada al sefior
FRANKLIN HERNAN GRIJALBA VASQUEZ.

SEGUNDO.- Notificar por estado electrénico a la parte demandada, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en |a
pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

La Jueza,
LIOTIFICACION iOR ESTADO
Esta providencia se notifica en ¢l Estado No,  de veintidés (22) de encre de 2019, el cual se [a en la pagina web de la RamacJudicial,
siende las 08:00 a.m.. se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes v se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

Pagina 1 de 1
Auto de Sustanciacién No. 012 de 21 de enero de 2019
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Popayan, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00316-00
Actor: CARLOS MIGUEL VARONA ESCOBAR
Demandado: INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 020

Inadmite demanda

El sefior CARLOS MIGUEL VARONA ESCOBAR identificado con cédula de
ciudadania No0.76.314.406 de Popayan (Cauca), actuando a nombre propio, en
calidad de victima directa, mediante apoderado judicial, formula demanda
contra la INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA, en Accion Contencioso
Administrativa - Medio de Control: REPARACION DIRECTA (articulo 140
CPCA), tendiente a obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios de
indole material, presuntamente causados por el incumplimiento de la
obligacién contraida por la INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA en la
prestacidon de los siguientes servicios:.

"Sesion fotografica con la sefiorita Leidy Franco, fotografias destinadas para
apoyar la campafla de incentive al uso de [a bicicleta, valor contrato

($500.000).

- Pago de prestacion de servicios el dia 18 de octubre de 2016, para realizar la
produccion general del concierto denominado “El Cauca le da paso a la paz” con
varios grupos, entre ellos Herencia de Timbiqui, Yembema, Julio Nava, Samyos
Bothers, Fantasia Orguesta Popayan y La Negra Grande de Colombia. Valor del
contrato ($1.200.000), evento que tuvo gastos adicionales como fue el alquiler
de una tarima cuyo costo lo tuvo gue asumir el demandante por orden del
gerente de la Industria Licorera del Cauca, Dr. Juan Pablo Matta Casas, por
valor de ($500.000), la ejecucién se hizo en su totalidad y a la fecha no se han
cancelado.”

Al estudiar la admision de la demanda y revisar los presupuestos procesales,
se observa que presenta deficiencias de caracter formal, susceptibles de
correccion, relacionado con la claridad de los hechos, por cuanto no se
especifica la fecha en la que se realizdo la sesion fotografica indicada
previamente en el primer item, ni se aportan documentos que permitan
establecer la fecha en la que presuntamente surgi¢ dicha obligacion.

Asi las cosas, y para efectos de estudiar la caducidad del medio de control,
contemplada en el articulo 164 del CPACA, es necesario que se establezca
inequivocamente la fecha de ocurrencia de los hechos.

En este sentido se ordenard la correccion de la demanda respecto de los
aspectos mencionados, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que

establece:

"INADMISION DE LA DEMANDA: Se inadmitiréd la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley, por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Pagina 1 de 2
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Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: Corregir la demanda conforme a los aspectos formales a los cuales
se hizo referencia en la parte motiva de la providencia.

TERCEROQ: Conceder al demandante el término de diez (10) dias conforme a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacidén
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, enviar un mensaje de datos a la parte demandante, al
correo electrénico lourdesacosm@hotmail.es sefialando el numero de estado,
fecha de publicacidn y asunto de que trata la providencia, en caso de que se
haya suministrado direccion electronica.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Jueza,

ZU ER-\'—-IH‘/ UL

| r

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica ¢n Estado No. de veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve
{2019), el cual se fija en la pagina web de la Rama Judiaial, siendo las 08:00 a.m_, se comunica a

las direcciones e cctronicas suministradas por las partes y se deja registro en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

Pagina 2 de 2
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Popayan, veintiuno (21) de enero de 2019

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00327-00

Actor: OLGA MARIA CHICANGANA BRAVO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIQ No. 06

Admite Ia demanda

La sefiora OLGA MARIA CHICANGANA BRAVOQO, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 25.670.367, por medio de apoderado judicial formula demanda
en Accion Contencioso Administrativa - Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, prevista en el articulo 138 de la Ley 1437
de 2011, en contra de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a fin que
se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. 2311 - 12 - 2015 de 15 de
diciembre de 2015, por la cual se reconoce y ordena el pago de una pension
vitalicia de jubilacién.

a) A titulo de Restablecimiento del derecho, solicita que: 1) se ordene a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO religuidar la Pension de
Jubilacién reconocida a favor de la actora desde la fecha en que se
cumplié el estatus y hasta efectivamente se pague teniendo como base
para la liquidacion el promedio mensual devengado en el ultimo afio
anterior cumplimiento del estatus, incluyendo todos los factores salariales
de dicho periodo, conforme las normas del regimen pensional para los
servidores publicos y conforme a las demas normas concordantes vy
jurisprudencia aplicable. 2) De igual manera, solicita que se liquide la
diferencia existente, con base en la mesada que realmente debid pagarse, y
el valor de la mesada que la accionante recibe en la actualidad y pagarse la
diferencia existente.

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para
conocer del medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el ultimo
domicilio laboral del demandante, por cumplirse con las exigencias procesales
previstas en las normas del CPACA, y no se requiere cumplir con el requisito de
procedibilidad para la admisidon de la demanda, pues se trata de asuntos de la
seguridad social ciertos e indiscutibles, no conciliables.

Asimismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes
(folio 1), las pretensiones se han formulado con precision y claridad (folio 1), los
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (folios 1-2), se han enumerado las normas violadas y
su concepto de violacion (folio 2-4), se han aportado las pruebas (folios 7-12, se
estima de manera razonada la cuantia (folios 5), se registran las direcciones
completas de las partes para efectos de las notificaciones personales (folio 5), y

Pagina 1 de 3
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no ha operado el fendmeno de la caducidad conforme al contenido del articulo
164 numeral 1 literal c) de la Ley 1437 de 2011, que reza:

YOPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.

1. En cualquier tiempo, cuando:

c) se dirija contra actos gue reconozcan ¢ nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, ne habra lugar a recupera las prestaciones pagadas a
particulares ade buena fe;”

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. Admitase la demanda interpuesta por la sefiora OLGA MARIA
CHICANGANA BRAVOQ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 25.670.367,
en Accion Contencioso Administrativa, Medio de Control  NULIDAD Y
RETABLECIMIENTC DE DERECHO contra de LA NACION - MINISTERIC DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al representante legal de LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tal y como lo indica el inciso final
del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén electrdénico para
notificaciones judiciales.

TERCERO. Notifiquese personalmente a la sefiora representante del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales.

CUARTO, Notifiguese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

QUINTO. De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a parte
demandante al correo electréonico abogados@accionlegal.com.co, sefialando el
numero de estado, fecha de publicacion y asunto de que trata la providencia.

SEXTO. Una vez surtida la notificacion, se correrd el traslado de |la demanda por
el término de treinta {30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Termino que empezara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la Ultima notificacién, la cual se entiende cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el
acceso al destinatario del mensaje.

Con la contestacon de la_demanda, la entidad demandada suministrard su
direccion electronica y aportard el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren _en su
poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo Cddigo
Contencioso Administrativo.

Se advierte a la _entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

Pagina 2 de 3
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SEPTIMO. Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al Ministerio Publico dentro de
{os tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realiza por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al despacho su remision.

OCTAVO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de

los traslados.

Se reconoce personeria para actuar al Doctor ANDRES FERNANDO QUINTANA
VIVEROS, identificado con cédula de ciudadania No. 1.130.591.622 de Cali y
T.P. No. 252.514 del C.S de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante en los términos del poder que le fuera conferido y que obra en el
folio 6, 7 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.006 de 22 de enero de 2019, el cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes.

/'

7

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintiuno (21) de enero del afio dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 19001 33 33 008 2018 00338 00
ACCIONANTE: URIEL AGUDELO OROZCO
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
- EPAMSCAS POPAYAN - AREA DE ATENCION Y TRATAMIENTO
, SOCIAL
ACCION: TUTELA

AUTO DE SUSTANCIACION N° 025

Ordena requerir

Encontrandose el proceso en cita a Despacho para dictar la correspondiente
Sentencia, se colige del escrito allegado por la Direccion de la Reclusién de
Mujeres de P'uopayénl, y documentos adjuntos al mismo?, que la sefiora MARISOL
PATINO QUINONES ha sido autorizada para desplazarse el dia 7 de enero del afio
en curso hasta el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y
Carcelario de Alta Seguridad de Popayan, para efectuar visita intima con su
comparfiero permanente, el accionante URIEL AGUDELO OROZCO, sin embargo, a
la fecha no se constata que dicha concesidn de visita se haya materializado.

Asi las cosas, para un mejor proveer, el Juzgado ordenars requerir a la Direccion
del Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Sequridad y Carcelario de
Alta Seguridad de Popayan, para que dentro del término de un (1) dia informe al
respecto.

Por lo expuesto el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERQ.- Requerir a la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Alta y
Mediana Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de Popayan, para que dentro
del término de un (1) dia informe si el interno URIEL AGUDELO OROZCO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.112.488.948 y T.D. 6504, recluido
en el Patio 6 de ese centro carcelario, ha recibido visita intima con su compafera
MARISOL PATINO QUINONES, quien a su vez se encuentra igualmente privada
de la libertad en la Reclusién de Mujeres de Popayén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

'Fls. 16y 17

2Fis. 18 a 22
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NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 06 del veintidés {22) de enero del afio dos mil diecinueve {2019), el cual se fija en la pagina web de
suministradas port las partes

ja Rama Judicial, sicndo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a las direcciones electronicas




