REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00027-01
Actor: DOMITILA LLANTEN GUERRERO Y OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION N© 895
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 27 de septiembre de 2018, (folios
65-78 Cuaderno segunda instancia) MODIFICO el numeral tercero y REVOCO EL
NUMERAL cuarto y quinto de la sentencia numero 083 del 31 de mayo de 2016
proferido por este Despacho (folios 134-147 Cuaderno principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.150 de (30) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pigina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

JOHN HERNAN CABAS CRUZ

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX {092)8209563
Email: joBadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayéan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00207-01
Actor: CAROLINA CORTES VILLEGAS
Demandado: NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE

SEGURIDAD -DAS- EN PROCESO DE SUPRESION
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO DE SUSTANCIACION N© 892
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 27 de septiembre de 2018, (folios
52-59 Cuaderno segunda instancia) ADICIONO un parrafo al numeral tercero y
CONFIRMO o demds fallado en la sentencia nimero 046 det 7 de abril de 2016
proferido por este Despacho (folios 184-186 Cuaderno principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.150 de (30) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pigina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas

por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00258-01
Actor: YASMIN ROCIO GALINDEZ MUNOZ
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL Y OTRO

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION N© 890
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL 'ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporaciéon que mediante providencia del 20 de septiembre de 2018, (folios
30-45 Cuaderno segunda instancia) MODIFICO el numeral cuarto de la sentencia
numero 217 del 19 de diciembre de 2016 proferido por este Despacho (folios
224-235 Cuaderno principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.150 de (30) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pégina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00353-01
Actor: OLIVA MONTANO DE PORTOCARRERO
Demandado: NACION - MINHACIENDA - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO DE SUSTANCIACION N© 893
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacion que mediante providencia . del 27 de septiembre de 2018, (folios
26-40 Cuaderno segunda instancia) MODIFICO la sentencia nimero 064 del 2
de mayo de 2016 proferido por este Despacho (folios 122-125 Cuaderno
principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.150 de (30) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

/

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: jo8admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2015-00041-01

Actor: JOSE ARLEY CARVAJAL URBANO

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION N° 891
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 11 de octubre de 2018, (folios 22-28
Cuaderno segunda instancia) CONFIRMO la sentencia nimero 241 del 13 de
diciembre de 2017 proferido por este Despacho (folios 107-113 Cuaderno
principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en ¢l Estado No.150 de (30) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO OCTAVC ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintinueve (29) de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 19001 33-33 008 -2015-00108 - 00
DEMANDANTE HERMES HILARIO GOMEZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Auto Sustanciacion No. 964

Reprograma audiencia de pruebas

Mediante auto No. 823 de primero ({1°) de octubre de 2018, se fijo la audiencia de
pruebas para el primero (1°) de noviembre de 2018. Toda vez que para esa fecha, el
Tribunal Administrativo del Cauca concediéd permiso a la fitular del Despacho, es
necesario reprogramar su realizacion.

En tal virtud, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERQ: Fijar nueva fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas |, 1a cual se
llevard a cabo el dia miércoles catorce (14) de noviembre de 2018, a las 02:00 p.m., en
la sala de audiencias No. 4 ubicada en la carrera 4 No. 2-18, Barrio el Centro, de la
ciudad de Popaydn.

SEGUNDOQ: Notificar por estado electrénico alas por’res como Io es’roblece el or’ncuio 201

de |C1 Ley 1437 de 2011, ofivioniu, T
L eienss E couoagov.en, igos249 e hotmail.com
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,
{@Ymi/&a§6gté_\-
i (
NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 150 DE TREINTA (30) DE OCTUBRE de 2018, el cual se fija en
la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 am., se comunica a las direcciones electronicas
suministradas por las partes y se deja registro del envio en la web.

K/‘—-\ . //
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JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintinueve (29) de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 19001 33-33 008 — 2015 - 00188 - 00
DEMANDANTE DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Auto Sustanciacion No. 962

Reprograma gudiencia de pruebas

Mediante auto No. 823 de primero (1°} de octubre de 2018, se fijé la audiencia de
pruebas para el primero (1°) de noviembre de 2018. Toda vez que para esa fecha, el
Tribunal Administrativo del Cauca concedié permiso a la titular del Despacho, es
necesario reprogramar su realizacioén.

En tal virtud, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMEROQ: Fijar nueva fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas |, la cual se
llevard a cabo el dia miércoles catorce (14) de noviembre de 2018, a las 09:30 a.m., en
la sala de audiencias No. 4 ubicada en la camrera 4 No. 2-18, Barrio el Centro, de la
ciudad de Popaydn,

SEGUNDOQ: Notificar por estado electrénico alas partes, como lo establece el articulo 201
delaley 1437 de 2011. adipily70@hotmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADC
Esta providencia se notifica en el Estado No. 150 DE TREINTA (30) DE OCTUBRE de 2018, el cual se fija en
la pagina web de la Rama Judicial, siendo (as 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrdnicas

suministradas por las paries y se deja registro del envio en ia web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email; j0Badmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintinueve (29) de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 19001 33-33 008 — 2015 — 00366 — 00
DEMANDANTE FABIAN BOLANOS BOLANOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Auto Sustanciacidn No. 9462

Reprograma audiencia de pruebas

Mediante auto No. 823 de primero (1°) de octubre de 2018, se fij¢ la audiencia de
pruebas para el primero (1°) de noviembre de 2018. Toda vez que para esa fecha, el
Tribunal Administrativo del Cauca concedid permiso a la titular del Despacho, es
necesario reprogramar su realizacion.

En tal virtud, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Fijar nueva fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas , la cuat se
llevard a cabo el dia miércoles catorce (14):de noviembre de 2018, alas 10:30 a.m., en
la sala de audiencias No. 4 ubicada en la canera 4 No. 2-18, Barrio ei Centro, de la
ciudad de Popaydn, o

SEGUNDO: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011. luderguzman%é@hotmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

i, [

NOTIFICACICN POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 150 DE TREINTA (30} DE OCTUBRE de 2018, el cual se fija en
la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas
suministradas por las paries y se deja registro del envia en la web.

e
7
s
T —
///
P

7 JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

TN
P
O4pin

<

Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2017-00056-00
Actor: JEANETH BARRERA BUENO Y OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION N° 894
Ordena Digitalizacion

Se ha recibido de la asistente de FIS_CAI,.iA 62- 004 SECCIONAL, sefiora Maria
Mercedes Cortes el 12 de octubre de 2018, copia integra y auténtica de la
investigacion realizada por hechos ocurridos el 04'de abrit de 2013, !

De conformidad con lo consagrado en el articulo 42 numerales 1, 14 y el articulo 103
del Cédigo General del Proceso, con miras a la futura implementacion del plan de
Justicia Digital y la inmediata conservacién y archivo de las actuaciones judiciales y
de las partes, se dispondréd la digitalizacién de la documentacién aportada por la
asistente de fiscal 62- 004 seccional.

Adicionaimente se tiene que respecto de los documentos electrénicos el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA en su articulo
186 reza:

"Art.186.- Actuaciones a través de medios electrénicos. Todas las actuaciones Jjudiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita se podrén realizar a través de medios
electrénicos, siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice su autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad
Jjudicial deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién
recibida, a través de este medjo. (Negritas fuera de texto).

Igualmente, el Cédigo General del Proceso, en sus articulos 243 y 247 expone:

Art. 243.- Distintas clases de documentos. Son documentos los escritos, impresos,
planos, dibujos, cuadros, mensajes de datos, fotograffas, cintas cinematogréficas,
discos, grabaciones magnetofénicas, videograbaciones, radiografias, talones,
contrasefias, cupones, etiquetas, sellos y, en general, todo objeto mueble que tenga
caracter representativo o declarativo, y las inscripciones en ldpidas, monumentos,
edificios o similares. Los documentos son publicos o privados. Documento publico es el
otorgado por el funcionario piblico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion.
Asi mismo, es publico el documento otorgado por un particular en ejercicio de funciones
publicas o con su intervencién. Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por
el respectivo funcionario, es instrumento publico; cuando es autorizado por un notario
0 quien haga sus veces y ha sido incorporado en el respectivo protocolo, se denomina
escritura publica.

' Noticia criminal No. 190016000703201400323



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: jo8admpayan@cendoj.ramajudicial

Art. 247.- Serdn valorados como mensajes de datos los documentos que hayan sido
aportados en el mismo formato en que fueron generados, enviados, o recibidos, o en
algun otro formato que lo reproduzca con exactitud.

La simple impresién en papel de un mensaje de datos seré valorada de conformidad con
las reglas generales de los documentos.

Conforme a lo anterior y en aras de procurar un buen manejo de los documentos
aportados por la fiscalia, debido a su volumen y atendiendo las citadas normas, el
Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria realicese en medio magnético la digitalizacion de los
documentos aportados, citados en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDQO: Una vez digitalizado, dicho medio magnético reposara en el folio N© 128
del cuaderno de pruebas para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en ¢l Estado No.150 de (30) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo 1as 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

Sl

JOHN HERNAN CABAS CRUZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER m PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email; j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2017 00280 00
DEMANDANTE: DERLY MARENA MOPAN CHITO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTRO

MEDIO DECONTROL: EJECUTIVO

Auto de Sustanciacién No. 896

Traslado de excepciones

Para los fines previstos en el articulo 443 del Cddigo General del Proceso
aplicable por remision que hace la Ley 1437 de 2011 y teniendo en cuenta que
dentro del término legal las entidades ejecutadas propusieron excepciones (ff.
103-109 y 119-122 C. Ppal.), el Despacho DISPONE:

PRIMERO.- Manténgase el expediente en Secretaria por el término de diez
(10) dias a disposicion de la parte ejecutante.

SEGUNDO.- Notificar por estado electrénico a las partes como lo establece el
articuto 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en
la pagina Web de la Rama Judicial.

Enviar un mensaje de datos a las partes, sefialando el numero de estado, fecha de
publicacion y asunto que trata la providencia, en caso de que se haya suministrado
la direccién electrénica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER m PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4@ No. 2-18 FAX (092)8205563

Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 150 de 30 DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018),
el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones

electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendojramajudicial.gov.co

Popaydn, 29 de octubre de 2018

Expediente N° 190013333008 - 2018 - 00101 - 00

Demandante HUGO ALBERTO MURNOZ FRANCO

Demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA  ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 953

Admite lg demanda

En la oportunidad procesal, la parte actora aporta el poder conferido para actuar, con
lo cual subsana la demanda, por lo que se admitird con las siguientes consideraciones:

El sefor HUGO ALBERTO MUNOZ FRANCO con C.C. No. 4.096.776 por medio de
apoderado judicial formula demanda en Accién Contencioso Administrativa - Medio
de Confrol: Nulidad y Restablecimiento de Derecho, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, a fin que se declare la
nulidad de las Resoluciones Nos. 2014 — 442506 de 15 de abril de 2014 y 201738356 de 27
de julio de 2017, mediante las cuales se negd la inclusién del accionante en el Registro
Unico de Victimas. Asi mismo solicita se decrete el consecuente restablecimiento del
derecho.

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para conocer del
medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el domicilio laboral del
demandante, por cumplirse con las exigencias procesales previstas en el CPACA, y se
acredita el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial, segun constancia
obrante a folio 15 del expediente.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los arficulos 162 a 166 de ia
ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 1), se han
formulado las pretensiones con precision y claridad (folios 2}, los hechos que sirven de
sustento se encuentran determinados, clasificados y numerados (folios 1 - 2], se han
enumerado las normas violadas y su concepto de violacion (folios 2 - 3), se han
aportado las pruebas que se encuentran en su poder (folios 6 - 14} , se estima de
manera razonada la cuantia (folio 4), se registran las direcciones completas de las
partes para efectos de las nofificaciones personales, y no ha operado el fendmeno de
ia caducidad conforme al contenido del articulo 164 numeral 2 literal d} lbidem, que
indica que cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro {4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién, nofificacién, ejecucion o publicacién del acto
administrativo, segun el caso.

Conforme se indica a folio 31 del expediente, el acto administrativo demandado fue
notificado el dia diecinueve (19) de octubre de 2017. En consecuencia el término de
caducidad corrid hasta el dia veinte (20) de febrero de 2018, asi:

¢ Se presentd solicitud de conciliacion prejudicial el dia doce (12) de febrero de
2018, con lo que suspendiod el término de caducidad por nueve (9) dias.

o Se expidié el acta de conciliacién prejudicial el dia doce {12) de abril de 2018
[folio 15), con lo que se reanudd el cdmputo del término de caducidad, hasta el
dia veintiuno {21) de abril de 2018.

e Lo demanda se presenté el dia trece {13} de abril de 2018 (folio 16}, dentro de la
oportunidad legal.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4* No, 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j(8admpayani@cendoj ramajudicial.gov.co

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior HUGO ALBERTO MURNQOZ
FRANCO, en Accién Contencioso Administrativa, Medio de Conftrol: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

SEGUNDQ: Notificar personamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, al MINISTERIO PUBLICO v a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensgje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales.

TERCERQ: Nofificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la ley 1437 de 2011, cndrewx22@gmai.com

CUARTO: Enviar el fraslade de la demanda por correo certificado la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
y al MINISTERIO PUBLICO dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de Ia
presente providencia. Esta carga se redlizard por la_parte actora, quien acreditard

inmediatamente al Despacho, su remisién. El incumplimiento de esta carga procesal
puede qacarrear el desistimiento tdcito.

QUINTO: Acreditado el envio de los traslados, por Secretaria, realizar las notificaciones
personales ordenadas en el numeral 2° de la presente providencia.

SEXTO: Surtida la notificacion, correr traslado de la demanda por treinta {30) dias!, término
gue empezara a comer al vencimiento del término comuin de 25 dias después de surtida
la ultima notificacion?, enfendida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda constatar por ofro medio el acceso al destinataric del mensgje. Con la
contestacion de la demanda, la entidad demandada aportard el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
s& encuentren en su poder. Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye
falta gravisima gue serd sancionada conforme a la leys.

Reconocer personeria para actuar al Abogado ANDRES FELIPE QUINTANA con C.C. No.
1.130.595.996, T.P. No. 252.514., como apoderado de la parte actora, en los términos del
poder conferido a folio 34.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Lo Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esla providencia se notifica en el Estade No. \ SO de TREINTA (30) DE CCTUBRE DE 2018, el cual se fija en la pagina web de la
Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes y se deja constancia del

envio en la web

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

T Articulo 172 del CPACA
2 Articulo 169 Ibidem
3 Articulo 175 Ibidem
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Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013331008 2018 00205 00

DEMANDANTE: NOHEMY TERESA LEDEZMA MUNOZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 969

Libra mandamiento de pago

Dentro del término legal, {a parte ejecutante procedié a corregir la demanda ejecutiva,
en el sentido de aportar la liquidacion de la obligacion de dar establecida en el numeral
cuarto de la parte resolutiva de la sentencia de 24 de mayo de 2016 base de recaudo
-fls. 5 a 7 del Cdno Ppal del ejecutivo-. De igual forma, se procedié a realizar el
desarchivo del expediente contentivo del proceso ordinario, en el cual hizo parte el
extremo procesal ejecutante.

Referido lo anterior, el Despacho considera_r_'é si es procedente librar mandamiento de
pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones parafiscales de la Protecciéon Social-UGPP, por cuanto segin se afirma
por la parte demandante no se ha dadoe cumplimiento integral a la decisién judicial
dictada por este despacho y confirmada por el Tribunal Administrativo del Cauca,
dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con Radicado
2014-00359-00. -

Consideraciones:

Mediante Sentencia No. 076 de 24 de mayo de 2016, este Despacho dispuso declarar
la nulidad de los actos administrativos demandados y ordend:

(...)

CUARTO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, se condena a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE LA GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP- a:

Efectuar la Reliquidacién de la Pension de jubilacion de la sefiora NOHEMY TERESA
LEDEZMA MUNOZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 34.592.620 de
Santander de Quilichao, equivalente al 75% del salario promedio devengado
durante el uitimo afio de servicio, inciuyendo todos los factores salariales legales

percibidos.

Pagar a la demandante la diferencia arrojada entre el valor de o que le ha cancelado
por concepto de pensién de jubilacion y lo que por ese mismo concepto debia
pagarle una vez reliquidado el monto de la misma e incrementando anualmente su
valor desde el 26 de agosto de 2011, fecha de interrupcion de la prescripcion.

Respecto de los factores que se ordenen incluir y en el evento en que no se haya
realizado el respectivo aporte para el sistema de pensiones, se tendran para su
liquidacion y sobre ella unicamente se realizaran los descuentos en el porcentaje que
por Ley le corresponde asumir a la sefiora Nohemy Teresa Ledezma Mufioz, en su

calidad de ex empleada del Hospital Francisco de Paula Santander.

Las sumas que se causen a favor del demandante seran ajustadas en la forma
indicada en la parte motiva de esta providencia.
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QUINTO.-La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP dard
cumplimiento a esta sentencia en fos términos previstos en los articuios 192 y 195
del CPACA.

SEXTO.- Condenar al Hospital Francisco de Paula Santander a pagar a la UGPP los
saldos de fos aportes al sistema general de seguridad social, en el porcentaje
correspondiente al empleador, sobre la base de todos los factores salariales
devengados por la actora.

SEPTIMO.-Condenar en costas a la parte demandada de conformidad con fo
dispuesto en el articulo 188 del C.P.A.C.A. Liquidense por secretaria. FIJENSE las
agencias en Derecho en la surma equivalente a un (01) SMLMV, las que seran tenidas
en cuenta al momento de liquidar las costas.

El Tribunal Administrativo del Cauca, en sentencia de 09 de marzo de 2017
confirmo la sentencia proferida por este despacho y dispuso frente a la condena
en agencias en derecho pagar el 0.5% de la condena impuesta en la sentencia de
primera instancia.

Las anteriores decisiones cobraron ejecutoria el 07 de febrero de 2017, segln
constancia de ejecutoria —f1.20.-

Para el andlisis del asunto puesto a consideracidon, debe recordarse que mediante los
procesos de ejecucidon se busca que el Estado a través del poder judicial imponga la
satisfaccion de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente, tal obligacion
debe estar perfectamente determinada y por ende no puede ser objeto de discusion la
naturaleza de la obligacidén, ni el modo en que ésta se generd, pues de ser asi tal
conflicto debera ser dirimido mediante otro tipo de procedimiento.

En otras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso la obligacion debe ser expresa, clara y exigible, para lo cual procederemos a
examinar inicialmente la competencia del Despacho para conocer del presente proceso
ejecutivo, para luego determinar si se cumplen estos tres requisitos para efectos de
librar mandamiento de pago.

1.- COMPETENCIA

El articulo 104 del Codigo Administrativo y de lo contencioso Administrativo contempla
tos asuntos que conoce la jurisdiccion Contencioso administrativa, estableciendo en su
numeral sexto:

"6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
Jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica; e igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades” (subrayas
fuera de texto)

Como también es pertinente precisar que el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011 o
Cddigo Administrativo y de lo Cdédigo Contencioso Administrativo, establece la
competencia de los jueces contencioso administrativos, sefialando que:

"ARTICULO 155.- (os Jueces Administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

()

7. De los procescs ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil gquinientos (1.500) salarios
minimos legales mensuales.

()"

Y por su parte, el articulo 156 numeral 9 sefiala:
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“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

.. 9. En las ejecuciones _de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
Jurisdiccion, serd competente el juez que profirio la providencia respectiva.”

Segun las anteriores normas, este Despacho es competente para conocer del proceso
ejecutivo instaurado en contra del Departamento del Cauca, cuyo origen es una
sentencia proferida por este despacho y su cuantia estd dentro de los limites que
establece la competencia de los jueces en primera instancia.

Establecida la competencia, se analizara lo referente a la existencia del titulo ejecutivo.
2.- LA EXISTENCIA DE UN TiITULO EJECUTIVO:

Conforme al articulo 422 del Cédigo General del Proceso, se puede decir que titulo
ejecutivo es el documento o conjunto de documentos contentivos de una obligacién
clara, expresa y actualmente exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, que
provenga directamente de éste o de su causante y tenga la calidad de plena prueba,
o se halle contenida en una decisién judicial que deba cumplirse o en otro documento
al cual la ley expresamente le haya otorgado esa calidad!.

Ademas el H. Consejo de Estado, ha precisado que:

"(...)

Siempre que se allegue al proceso un conjunto de documentos provenientes del
deudor, en los cuales conste una obligacion clara, expresa y exigible en contra del
ejecutado, se debe tener por integrado el titulo ejecutivo, pues el articulo 488 del
Codigo de Procedimiento Civil solo limita la procedencia del proceso ejecutivo al
cumplimiento de estos requisitos. En relacion con esas tres caracteristicas que
sefiala la norma del C. de P. C., respecto de aquellas que deben acompahar a las
obligaciones contenidas en los documentos que constituyen titulo ejecutivo, la Sala
ha precisado que la obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la
redaccion misma del titulo; es clara cuando ademas de expresa aparece
determinada en el titulo, es facilmente inteligible y se entiende en un solo sentido;
y es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no estar
pendiente de un plazo o condicion.

()72

Y dentro de la Jurisdicciébn Contencioso Administrativa, los titulos ejecutivos son de
tres clases: i) Los contratos estatales, ii) laudos arbitrales en los que haga parte una
entidad publica vy iii) las sentencias condenatorias y conciliaciones proferidas por esta
jurisdiccién, conforme lo dispone el numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de

2011.

Una vez revisados los documentos que presenta la parte ejecutante para librar
mandamiento de pago, se evidencia que se estd en presencia de una sentencia, asi
mismo, de un titulo ejecutivo simple, por cuanto, la parte ejecutante manifiesta que
la entidad accionada no ha dado cumplimiento integral al mencionado acuerdo. Ha
sefialado el Consejo de Estado3;

1 Azula Camacho Jaime, Manual de Derecho Procesal civil Tomo IV Procesos Ejecutivos Edit. TEMIS 1994 Pag. 9.
2 Seccitn Tercera. Sentencia del treinta (30) de julie de dos mil ocho (2008), C.P. MAURICIO FAJARDQ GOMEZ, Radicacion

No, 68001-23-15-000-2002-01365-01{31280).
* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, Auto del 2 de abril de 2014,

Consejero Ponente Gerardo Arenas Monsalve
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"Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucion forzada puede ser simple o
complejo, segun la forma en que se constituya. Es simple cuando la obligacion
consta en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y
exigible. ¥ es complejo cuando la obligaciéon consta en varios documentos
que constituyen una unidad juridica, en cuanto no pueden hacerse valer
como titulo ejecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir
el cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que
consten, por ejemplo, en los actos administrativos ejecutoriados o en las
providencias judiciales?®.

Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento en
las providencias judiciales, el titulo efecutivo es complejo y esta conformado
por la providencia y el acto que expide la administracién para cumplirla. En
ese caso, el proceso ejecutivo se inicia porque la sentencia se acato de
manera imperfecta. Por excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra
tinicamente por la sentencia, cuando, por ejemplo, la administracién no ha proferido
ef acto para acatar la decision del juez. En el Ultimo caso, la accion ejecutiva se
promueve porque la sentencia del juez no fue cumplida.” (Resaltado por el
Despacho)

En el caso puesto a consideracidn de este Despacho, la parte ejecutante pretende que
se libre mandamiento de pago, y para ello aporta en copia simple de las sentencias de
fecha 24 de mayo de 2016, proferida por este despacho, y la sentencia de fecha 26
de enero de 2017, proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca.

De igual forma la parte ejecutante aporté copia simple de la Resoluciéon Nro. 022473
de 30 de mayo de 2017, en la cual se resolvid por parte de la entidad ejecutada dar
cumplimiento a los fallos referidos y se ordend reliquidar la pension de vejez de la
sefiora Nohemy Ledezma Mufioz a la suma de un millén doscientos noventa y ocho mil
ochocientos ochenta y siete pesos ($1.298.887); razén por la cual, se considera, se
integré el titulo ejecutivo de manera correcta, por tanto, pasa el Despacho a verificar
los requisitos de existencia del titulo ejecutivo presentado.

En cuanto a los requisitos necesarios para que exista el titulo ejecutivo tenemos que
estos son de dos tipos: de forma y de fondo.

Son requisitos de forma:

a. Que conste en un documento.

b. Que el documento provenga del deudor o de su causante,

¢. Que emane de una decision judicial que deba cumplirse, que contenga una condena
¥y que se traduzca en una obligacidn a cargo de una persona.

d. Que el documento sea plena prueba.

e. Constancia de prestar mérito ejecutivo.

4 Asi, por ejemplo, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empezd a regir el 2 de julio de 2012, sefiala que son titulos
ejecutivos los siguientes:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad pablica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos aiternativos de solucién de conflictos, en las que las
entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades publicas, prestaran mérito
ejecutivo los contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare
su incumplimiento, el acta de liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad contractual, en los
que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un
derecho o |a existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad
que expida el acto administrative tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”
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Los requisitos de fondo de los titulos ejecutivos se refieren al acto en si mismo
considerado, es decir, mas propiamente a su contenido que aluden a que la obligacién
sea clara, expresa y actualmente exigible:

(i) Obligacién clara significa que en el documento consten todos los elementos que la
integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion, perfectamente
individualizados.

(ii) Obligacion expresa quiere decir que esté determinada sin lugar a dudas en el
documento. Si se trata de obligaciones dinerarias la suma debe ser liquida lo que
significa que sea determinada o determinable faciimente.

(iii) Obligacién exigible es la calidad que la ubica en la situacién de pago o solucién
inmediata, por no estar sometida a plazo, condicién o modo, esto es, por tratarse de
una obligacién pura y simple ya declarada.

Frente a los requisitos de los titulos ejecutivos el Consejo de Estado® manifesto:

(..
Las obligaciones ejecutables, segun la ley procesal civil, articulo 488 del C. P. C., requieren
de demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las condiciones tanto
formales, como de fondo. Las primeras miran, a que se trate de documento o documentos
que conformen unidad juridica; que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia
de condena proferida por el juez, o por arbitro etc. Las sequndas condiciones, de fondo, atafien
a que de ese o esos documentos, con algunc de los origenes indicados, aparezca a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y ademds liquida
o liquidable por simple operacidn aritmética si se trata de pagar una suma de dinero”.

Tenemos entonces que la Sentencia que sirve como titulo de recaudo ejecutivo,
ademas de encontrarse en firme, contiene una obligacion:

Clara: pues se encuentra definida en la sentencia No. 076 de 24 de mayo de 2016,
proferida por este despacho; y la sentencia de 26 de enero de 2017, emanada del
Tribunal Administrativo del Cauca, identificando plenamente al deudor (UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP antes CAJANAL), al acreedor (NOHEMY TERESA LEDEZMA) vy el
objeto de la obligacidon consistente en una obligacién de hacer y de dar (Reliquidacion
de la Pension de Jubilacion y pagar a la demandante la diferencia arrojada entre el
valor de lo que le ha cancelado por concepto de pensién de jubilacion y lo que por ese
mismo concepto debia pagarle una vez reliquidado el monto de la misma e
incrementado anualmente su valor desde el 26 de agosto de 2011).

Expresa: ya que dicha obligaciéon en la sentencia no fue sometida a ningun tipo de
plazo o condicidn, por cuanto ha transcurrido un plazo mayor a los 10 meses después
de cobrar ejecutoria® para ser ejecutables, conforme lo dispone el articulo 192 del
CPACA, deberd entonces librarse orden de pago por la via ejecutiva, conforme al
mandato judicial sustentado en la citada decision jurisdiccional.

Pero de igual forma, la parte ejecutante manifiesta un pago parcial por la suma de
$6.944.806,50 (folio 51), imputandose el mismo a intereses conforme al articulo 1653
del cédigo civil” .

Asi que la obligacion es expresa en una suma liquida de dinero.

5 Seccién Tercera. Sentencia de enero treinta y uno (31) de dos mil ocho (2008), C.P. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR,
Radicacién nimero: 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201).
SEl cual se verifica el dia 07 de febrero de 2017 segln certificacién obrante a folio 20 del Cuadere Principal.

7 ARTICULO 1653, <IMPUTACION DEL PAGO A INTERESES>. Si se deben capital e intereses, el pago se imputara
primeramente a los intereses, salvo que el acreedor consienta expresamente que se impute al capital.
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Exigible: ya que dicha obligacién en la sentencia no fue sometida a ningun tipo de
plazo o condicién, por cuanto ha transcurrido un plazo mayor a los 10 meses después
de cobrar ejecutoria para ser ejecutables, conforme lo dispone el articulo 192 del
CPACA, debera entonces librarse orden de pago por la via ejecutiva, conforme al
mandato judicial sustentado en la citada decision jurisdiccional.

Con base en este examen realizado al titulo ejecutivo, podemos concluir que es
procedente librar la orden de pago deprecada.

3.- INTERESES:

La parte ejecutante solicita que sobre las sumas reconocidas se liquiden intereses
moratorios desde el 07 de febrero de 2017 hasta el dia en que la entidad demandada
cumpla con |a obligacién total.

Al respecto, el Despacho ordenara el pago de los intereses de acuerdo al mandato
contenido en el titulo ejecutivo que gobierna esta actuacion, que indica que los
intereses seran liquidados tal y como lo disponen los articulos 192 y 195 del CPACA vy
se ordenara dicho pago, desde el 08 de febrero de 2017 -dia después que quedd
ejecutoriada la sentencia- hasta el dia en que efectivamente la parte ejecutada realice
el pago total de la obligacion, teniendo en cuenta que el extremo ejecutante presentd
solicitud de cumplimiento de fallo judicial el 23 de marzo de 2017-fls.26 a 35-, por lo
que no se produjo una suspensién en el cobro de intereses.

De acuerdo a lo anterior, por la cuantia y el ambito de jurisdiccion del Juzgado, se
trata de un asunto de Primera Instancia, razon por la cual, se DISPONE:

PRIMERO.- Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por los siguientes conceptos:

1.1.- Por la suma de CINCUENTA Y CUATRO MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS TRECE PESOS MCTE ($54.356.213) por
concepto de capital.

1.2.- Por los intereses de mora sobre las anteriores sumas liquidados a partir del 08
de febrero de 2017 hasta la fecha en que se produzca el pago total de la obligacidén.

Advierte el Despacho que dichas sumas seran nuevamente objeto de revisién dentro
de la oportunidad procesal pertinente.

SEGUNDO: El pago de las sumas de dinero por las cuales se libra el mandamiento
ejecutivo, lo debe realizar la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP, dentro del término de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia siguiente
habil al de la notificacién de la presente providencia.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido del presente proveido a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales tal y como lo disponen los articulos 199
y 200 de la Ley 1437 de 2011. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de
la demanda, de los anexos y del auto de mandamiento de pago. Dicha actuacion correra
a cargo del apoderado de la parte ejecutante.

CUARTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, entregandole copia del auto de mandamiento de pago y de la demanda,
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mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales tal y como
lo disponen los articufos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notificar personalmente a la sefiora Procuradora 74 Judicial I en Asuntos
Administrativos entregandole copia del auto de mandamiento de pago y de la demanda,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales tal y como
lo disponen los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011. Remitase a través del
servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto de mandamiento
de pago, actuacién a cargo del apoderado de la parte ejecutante.

SEXTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la
pagina web de la Rama Judicial

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
sefialando el ndmero de estado, fecha de publicacidn y asunto de que trata la
providencia, en caso de que se haya suministrado direccién electrénica

SEPTIMO: La condena en costas y agencias en derecho se efectuara conforme a lo
probado en el proceso.

OCTAVO: Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora consignara
la suma de QUINCE MIL PESOS M.CTE. ($15.000) a ordenes del Juzgado, (Banco
Agrario - Cuenta No. 4-6918-3-00263-3 Gastos del Proceso. -Decreto No. 2867 de
1.989), para lo cual se concede el término de diez (10) dias. Adviértase, que el
incumplimiento de esta carga puede acarrear el desistimiento tacito, de conformidad
con lo previsto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar al abogado ORLANDO BANGUERO,
portador de la T.P Nro. 77.964 del C.S de la ], conforme al poder especial que obra a
folio 1 del Cuaderno Principal del Ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia sc notifica en ¢l Estado No. 150 de {30) de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRU2Z

Secretario
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Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013331008 2018 00234 00
DEMANDANTE: DEYANIRA BANGUERC

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 968

Libra mandamiento de pago

Dentro del término legal, la parte ejecutante procedié a corregir la demanda
ejecutiva, en el sentido de aportar la liquidacion de la obligacion de dar establecida
en el numeral cuarto de la parte resolutiva de la sentencia de 24 de mayo de 2016
base de recaudo -fls. 4 a 6 del Cdno Ppal del ejecutivo-. De igual forma, se
procedio a realizar el desarchivo del expediente contentivo del proceso ordinario,
en el cual hizo parte el extremo procesal ejecutante.

Referido lo anterior, el Despacho considerara si es procedente librar mandamiento
de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y
Contribuciones parafiscales de la Protetcién Social-UGPP, por cuanto segun se
afirma por la parte demandante no se ha dado cumplimiento integral a la decision
judicial dictada por este despacho y confirmada por el Tribunal Administrativo del
Cauca, dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
con Radicado 2014-00125-00

Consideraciones:

Mediante Sentencia No. 30 de marzo de 2016, este Despacho dispuso declarar la
nulidad de los actos administrativos demandados y ordend:

"(...)

CUARTQ.- Como consecuencia de la anterior declaracidn y a titulo de restablecimiento

del derecho, se condena a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

a:

Efectuar la Reliquidacién de la Pension de jubilacion de la sefiora DEYANIRA
BANGUERQ, identificada con la cédula de ciudadania No. 34.505.480 de Puerto
Tejada, equivalente al 75% del salario promedio devengado durante el ditimo afio de
servicio, esto es, durante el periodo comprendido entre el 01 de junio de 1996 y el 30
de mayo de 1997, incluyendo todos los factores salariales legales percibidos.

Pagar a la demandante la diferencia arrojada entre el valor de lo que le ha cancelado
por concepto de pension de jubilacion y lo que por ese mismo concepto debia pagarle
una vez reliquidado el monto de la misma e incrementando anualmente su valor, a
partir del 25 de marzo de 2011, fecha de interrupcién de la prescripcion.

Respecto de los factores que se ordenen incluir y en el evento en que no se haya
realizado el respectivo aporte para el sistema de pensiones, se tendran para su
liquidacién y sobre ella Unicamente se realizaran los descuentos en el porcentaje que
por Ley le corresponde asumir a la sefiora DEYANIRA BANGUERQO, en su calidad de ex
empleada del DEPARTAMENTO DEL CAUCA.

Las sumas que se causen a favor del demandante serdn ajustadas en la forma indicada
en la parte motiva de esta providencia.
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QUINTO.~Ls UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP dara
cumplimiento a esta sentencia en fos términos previstos en los articufos 192 y 195 de
la Ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Condenar al DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE SALUD DEL
CAUCA a pagar a la UGPP los saldos de los aportes al sistema general de seguridad
social, en el porcentaje correspondiente al empleador, sobre la base de todos fos
factores salariales devengados por la actora.

SEPTIMO.-Condenar en costas a /a parte demandada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 188 def C.P.A.C.A. Liquidense por secretaria. FIJENSE las
agencias en Derecho en la suma equivalente a un (01) SMLMV, las que seran tenidas

en cuenta af momento de Jiquidar las costas.”

El Tribunal Administrativo del Cauca, en sentencia de 07 de octubre de 2016
confirmo la sentencia proferida por este despacho y dispuso frente a la condena
en costas pagar el 0.5% sobre el valor de la condena impuesta en la sentencia de
primera instancia.

Las anteriores decisiones cobraron ejecutoria el 14 de octubre de 2016, seguln
constancia de ejecutoria -fl.12.-

Para el analisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que mediante
los procesos de ejecucidn se busca que el Estado a través del poder judicial
imponga la satisfaccién de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente,
tal obligacion debe estar perfectamente determinada y por ende no puede ser
objeto de discusién la naturaleza de la obligacion, ni el modo en que ésta se
generd, pues de ser asi tal conflicto deberd ser dirimido mediante otro tipo de
procedimiento.

En otras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P. la
obligacién debe ser expresa, clara y exigible.

Para el analisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que mediante
los procesos de ejecucidn se busca que el Estado a través del poder judicial
imponga la satisfaccion de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente,
tal obligacién debe estar perfectamente determinada y por ende no puede ser
objeto de discusion la naturaleza de la obligaciéon, ni el modo en que ésta se
genero, pues de ser asi tal conflicto debera ser dirimido mediante otro tipo de
procedimiento.

1.- COMPETENCIA

El articulo 104 del Coédigo Administrativo y de lo contencioso Administrativo
contempla los asuntos que conoce la jurisdiccion Contencioso administrativa,
estableciendo en su numeral sexto:

"6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por
esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido

parte una entidad publica; e igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades” (subrayas fuera de texto)

Como también es pertinente precisar que el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011
o Cddigo Administrativo y de lo Cédigo Contencioso Administrativo, establece ia
competencia de los jueces contencioso administrativos, sefialando que:
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"ARTICULO 155.- Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de
fos siguientes asuntos:

(..)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales.

(.)"
Y por su parte, el articulo 156 numeral 9 sefiala:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

. 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la providencia
respectiva.”

Segun las anteriores normas, este Despacho es competente para conocer del
proceso ejecutivo instaurado en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP, cuyo origen es una sentencia proferida por este mismo despacho y
su cuantia esta dentro de los limites que establece la competencia de los jueces
en primera instancia.

Establecida la competencia, se analizara lo referente a la existencia del titulo
ejecutivo.

2.- LA EXISTENCIA DE UN TITULO EJECUTIVO:

Conforme al articulo 422 del Cédigo General del Proceso, se puede decir que titulo
ejecutivo es el documento o conjunto de documentos contentivos de una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible a favor del acreedor y a cargo del
deudor, que provenga directamente de éste o de su causante y tenga la calidad
de plena prueba, o se halle contenida en una decisidn judicial que deba cumplirse
o en otro documento al cual la ley expresamente le haya otorgado esa calidad®.

Ademas el H. Consejo de Estado, ha precisado que:

“(...)

Siempre que se allegue al proceso un conjunto de documentos provenientes del deudor,
en los cuales conste una obligacion clara, expresa y exigible en contra del ejecutado,
se debe tener por integrado el titulo ejecutivo, pues el articulo 488 del Codigo de
Procedimiento Civil sélo limita la procedencia del proceso ejecutivo al cumplimiento de
estos requisitos. En relacion con esas tres caracteristicas que seflala la norma del C.
de P. C., respecto de aquellas que deben acompafar a las obligaciones contenidas en
los documentos que constituyen titulo ejecutivo, la Sala ha precisado que la obligacion
es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccién misma del titulo; es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en el titulo, es facilmente inteligible y se
entiende en un solo sentido; y es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento
de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion.

(.)"72

! Azula Camacho Jaime, Manual de Derecho Procesal civii Tomo IV Procesos Ejecutivos Edit. TEMIS 1994 P4g. 9.
2 Seccién Tercera. Sentencia del treinta (30) de julio de dos mil ocho (2008), C.P. MAURICIO FAJARDO GOMEZ, Radicacion

No. 68007-23-15-000-2002-01365-01(31280}.
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Y dentro de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, los titulos ejecutivos son
de tres clases: i) Los contratos estatales, ii) laudos arbitrales en los que haga parte
una entidad publica y iii} las sentencias condenatorias y conciliaciones proferidas
por esta jurisdiccion, conforme lo dispone el numeral 6° del articulo 104 de la Ley
1437 de 2011.

Una vez revisados los documentos que presenta la parte ejecutante para librar
mandamiento de pago, se evidencia que se esta en presencia de una sentencia,
asi mismo, de un titulo ejecutivo simple, por cuanto, no se tiene evidencia que la
entidad demandada haya proferido acto administrativo dando cumplimiento a las
ordenes judiciales. Ha sefalado el Consejo de Estado3:

"Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucion forzada puede ser simple o
complejo, segun la forma en que se constituya. Es simple cuando Ia obligacion
consta en un solo documento del que se deriva Ia obligacion clara, expresa
y exigible. Y es complejo cuando la obligacién consta en varios documentos que
constituyen una unidad juridica, en cuanto no pueden hacerse valer como titufo
ejecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir
el cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que
consten, por ejemplo, en los actos administrativos ejecutoriados o en las
providencias judiciales?.

Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento en
las providencias judiciales, el titulo ejecutivo es compiejo y esta conformado por Ia
providencia y el acto que expide la administracion para cumplirfa. En ese caso, ef
proceso ejecutivo se inicia porque la sentencia se acaté de manera imperfecta. Por
excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra tUnicamente por la sentencia,
cuando, por ejemplo, la administracion no ha proferido el acto para acatar la
decision del juez. En el dltimo caso, la accién ejecutiva se promueve porque la
sentencia del juez no fue cumplida.” (Resaltado por el Despacho)

En el caso puesto a consideracion de este Despacho, la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago, con base en las providencia dictadas dentro
del expediente ordinario con radicado 2014-00125-00, la cual consiste en la
sentencia No. 0273 de 30 de marzo de 2016, proferida por este despacho judicial;
y de la sentencia de 07 de octubre de 2016, emanada por el Tribunal
Administrativo del Cauca y la constancia de su ejecutoria.

Razon por la cual, se considera, se integré el titulo ejecutivo de manera correcta,
por tanto, pasa el Despacho a verificar los requisitos de existencia del titulo
ejecutivo presentado.

En cuanto a los requisitos necesarios para que exista el titulo ejecutivo tenemos
gue estos son de dos tipos: de forma y de fondo.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, Auto del 2 de abril de 2014,
Consejero Ponente Gerardo Arenas Monsalve

* Asi, por ejemplo, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empez6 a regir el 2 de julio de 2012, sefiala que son titulos
ejecutivos los siguientes:

"1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por ia Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante ias cuales
se condene a una entidad pdblica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de fos mecarnismos alternativos de solucién de confiiclos, en las que las
entidades publicas queden obligadas af pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin petjuicio de la prerrogaliva del cobro coactivo que comresponde a los organismos y enlidades pablicas, prestarén mérito
efecutivo los contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con ef acto administrativo a través del cual se declare
su incumplimiento, ef acta de liquidacién det contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los
que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutonia, en los cuales conste el reconocimiento de un
derecho 0 ia existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a carge de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad
que expida el acto administrativo tendrd el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”
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Son requisitos de forma:

a. Que conste en un documento.
b. Que el documento provenga del deudor o de su causante.

c. Que emane de una decision judicial que deba cumplirse, que contenga una
condena y que se traduzca en una obligacién a cargo de una persona.

d. Que el documento sea plena prueba.
e. Constancia de prestar mérito ejecutivo.

Los requisitos de fondo de los titulos ejecutivos se refieren al acto en si mismo
considerado, es decir, mds propiamente a su contenido que aluden a que la
obligacion sea clara, expresa y actualmente exigible:

(i) Obligacion clara significa que en el documento consten todos los elementos
que la integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion,
perfectamente individualizados.

(ii) Obligacion expresa quiere decir que esté determinada sin lugar a dudas en el
documento. Si se trata de obligaciones dinerarias la suma debe ser liquida lo que
significa qQue sea determinada o determinabieafécilmente.

(iii) Obligacidn exigible es la calidad que la ubica en la situacién de pago o solucién
inmediata, por no estar sometida a plazo, condicidon o modo, esto es, por tratarse
de una obligacién pura y simple ya declarada.

Frente a los requisitos de los titulos ejecutivos el Consejo de Estado® manifesto:

“(...) 5
Las obligaciones ejecutables, segun la ley procesal civil, articulo 488 del C. P. C.,
requieren de demostracién documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran, a8 que se trate de
documento o documentos que conformen unidad juridica; que emanen del deudor o
de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o por arbitro etc.
Las sequndas condiciones, de fondo, atafien a que de ese o esos documentos, con
alguno de los origenes indicados, aparezca a favor del ejecutante y a cargo del
ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por
simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de dinero”,

Tenemos entonces que las Sentencias que sirve como titulo de recaudo ejecutivo,
ademas de encontrarse en firme, contiene una obligacion:

Clara: pues se encuentra definida en la sentencia No. 038, proferida este
despacho; y la sentencia de 7 de octubre de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Cauca, identificando plenamente al deudor (UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP antes CAJANAL), al acreedor (DEYANIRA BANGUERO) y el objeto
de la obligacién (efectuar la reliquidacion de la pensién de jubilacion y pagar a la
demandante la diferencia arrojada entre el valor de lo que le ha cancelado por
concepto de pension de jubilacién y lo que por ese mismo concepto debia pagarle
una vez reliquidado el monto de la misma e incrementando anualmente su valor,
a partir del 25 de marzo de 2011).

5 Seccién Tercera. Sentencia de enero treinta y uno (31) de dos mil ocho (2008), C.P. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR,
Radicacion numero: 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201).
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Expresa: Visible a folios 30 a 32 del C. principal ejecutivo, obra liquidacion de
pension de jubilacién, indexacion e intereses hecha por la parte ejecutante,
arrojando un valor total de $44.953.210 lo que en principio equivaldria al monto
adeudado.

Pero de igual forma, la parte ejecutante manifiesta un pago parcial por la suma de
$9.599.514 (folio 32-33), imputandose el mismo a intereses conforme al articulo
1653 del codigo civil® .

Asi que la obligacidon es expresa en una suma liquida de dinero.

Exigible: ya que dicha obligacion en la sentencia no fue sometida a ningdn tipo
de plazo o condicion, por cuanto ha transcurrido un plazo mayor a los 10 meses
después de cobrar ejecutoria para ser ejecutables, conforme lo dispone el articulo
192 del CPACA, debera entonces librarse orden de pago por la via ejecutiva,
conforme al mandato judicial sustentado en la citada decision jurisdiccional.

Con base en este examen realizado al titulo ejecutivo, podemos concluir que es
procedente librar la orden de pago deprecada.

3.- INTERESES:

La parte ejecutante solicita que sobre las sumas reconocidas se liquiden intereses
moratorios desde el 14 de octubre de 2016, hasta la fecha que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

Al respecto, el Despacho ordenara el pago de los intereses de acuerdo al mandato
contenido en el titulo ejecutivo que gobierna esta actuacion, que indica que los
intereses seran liquidados tal y como lo dispone el articulo 192 del CPACA vy se
ordenara dicho pago, desde el 15 de octubre de 2016 -dia después que quedd
ejecutoriada la sentencia- hasta el 15 de agosto de 2017 -fecha en que se
cumplieron los diez meses después de proferida la providencia.

Entendiéndose que el pago de los intereses moratorios queda suspendido entre el
15 de enero hasta el 23 de febrero de 2017 -fecha en que se radicé la cuenta de
cobro segln los hechos narrados en la demanda ejecutiva (fl. 18). A partir de alli
nuevamente se ordenara el pago de los intereses de mora hasta el dia en que se
produzca su pago efectivo.

De acuerdo a lo anterior, por la cuantia y el ambito de jurisdiccién del Juzgado,
se trata de un asunto de Primera Instancia, razén por la cual, se DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por
los siguientes conceptos:

1.1.- Por la suma de cuarenta y cuatro millones novecientos treinta y cinco
mil doscientos diez pesos MCTE ($44.935.210) por concepto de capital.

1.2. Por los intereses de mora sobre la anterior suma, liquidados a partir del 15
de octubre de 2016 -dia después de que quedd ejecutoriada la sentencia- hasta
el 15 de agosto de 2017 —fecha en que se cumplieron los diez meses después de

¢ ARTICULO 1653. <IMPUTACION DEL PAGQ A INTERESES>. Si se deben capital e intereses, el pago se imputara
primeramente a los intereses, salvo que el acreedor consienta exprasamente que se impute al capital.
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proferida la providencia. Que se liquidaran en el momento procesal
correspondiente,

1.3. El pago de los intereses moratorios queda suspendido entre el 15 de enero
hasta el 23 de febrero de 2017 -fecha en que se radicé la cuenta de cobro (fl.
18). A partir de alli nuevamente se ordena el pago de los intereses de mora hasta
el dia en que se produzca su pago efectivo. Que se liquidaran en el momento
procesal correspondiente.

SEGUNDO: El pago de las sumas de dinero por las cuales se libra el mandamiento
ejecutivo, lo debe realizar la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP, dentro del término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente habil al de la notificacién de la presente
providencia.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido del presente proveido a la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales tal y
como lo disponen los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011. Remitase a través
del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto de
mandamiento de pago. Dicha actuacién correrd a cargo del apoderado de la parte
ejecutante. '

CUARTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, entregandole copia del auto de mandamiento de pago y de la demanda,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales tal y
como lo disponen los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notificar personalmente a la sefiora Procuradora 74 Judicial I en
Asuntos Administrativos entregandole copia del auto de mandamiento de pago y de
la demanda, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones
judiciales tal y como lo disponen los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011.
Remitase a traveés del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto de mandamiento de pago, actuacion a cargo del apoderado de la parte
ejecutante.

SEXTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo
en la pagina web de la Rama Judicial

De la anterior notificaciéon, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
sefialando el nimero de estado, fecha de publicacién y asunto de que trata la
providencia, en caso de que se haya suministrado direccion electrénica

SEPTIMO: La condena en costas y agencias en derecho se efectuard conforme a
lo probado en el proceso.

OCTAVO: Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora
consignard la suma de QUINCE MIL PESOS M.CTE. ($15.000) a ordenes del
Juzgado, (Banco Agrario - Cuenta No. 4-6918-3-00263-3 Gastos del Proceso. -
Decreto No. 2867 de 1.989), para lo cual se concede el término de diez (10) dias.
Adviértase, que el incumplimiento de esta carga puede acarrear el desistimiento
tacito, de conformidad con lo previsto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
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Se reconoce personeria adjetiva para actuar al abogado ORLANDO BANGUERO,
portador de la T.P Nro. 77.964 del C.S de la ], conforme al poder especial que obra
a folio 1 del Cuaderno Principal del Ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en ¢l Estado No. 150 de 30 de octubre de 2018, ¢l cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013331008 2018 00257 00

DEMANDANTE: LUZ ARCELIA GONZALEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 957

Se abstiene de librar mandamiento;
Libra Mandamiento.

El Despacho considerara si es procedente librar mandamiento de pago en los
términos solicitados por la sefiora LUZ ARCELIA GONZALEZ DE NARVAEZ, contra
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGGP-, por la
obligacion de hacer y de dar que afirma se deriva del titulo ejecutivo complejo
integrado por la sentencia proferida por este despacho el 27 de junio de 2016,
por la providencia proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca el 28 de abril
de 2017 y la Resolucion RDP 006573 del 20 de febrero de 2018.

Consideraciones del Despacho
1.- Competencia

El articulo 104 del Cddigo Administrativo y de Lo contencioso Administrativo
contempla los asuntos que conoce la jurisdiccion Contencioso administrativa,
estableciendo en su numeral sexto:

"6, Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y /las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi comao los provenientes de faudos arbitrales en

qgue hubiere sido parte una entidad publica; e igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades” (subrayas fuera de texto)

Como también es pertinente precisar que el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011
o Cédigo Administrativo y de lo Cédigo Contencioso Administrativo, establece la
competencia de los jueces contencioso administrativos, sefialando que:

"ARTICULO 155.- | 0s Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

()

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales.

(.)"
Y por su parte, el articulo 156 numeral 9 sefala:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién
de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

. 9. Fn las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de fo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la
providencia respectiva.”
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Segun las anteriores normas, este Despacho es competente para conocer del
proceso ejecutivo instaurado en contra del Departamento del Cauca, cuyo origen
es una sentencia proferida por este despacho y su cuantia esta dentro de los
limites que establece la competencia de los jueces en primera instancia.

Establecida la competencia, se verificara la existencia del titulo ejecutivo y
determinar si es procedente librar mandamiento de pago.

3. Existencia del titulo ejecutivo.

Para el analisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que mediante
los procesos de ejecucion se busca que el Estado a través del poder judicial
imponga la satisfacciéon de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente,
tal obligacién debe estar perfectamente determinada y por ende no puede ser
objeto de discusion la naturaleza de la obligacion, ni el modo en que ésta se
generd, pues de ser asi tal conflicto debera ser dirimido mediante otro tipo de
procedimiento. En otras palabras al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del
C.G.P. |la obligacién debe ser expresa, ciara y exigible, por lo cual procederemos
a examinar si se cumplen estos tres requisitos para efectos de librar mandamiento
de pago.

Conforme al articulo 422 del Cédigo General del Proceso, se puede decir que titulo
ejecutivo es el documento o conjunto de documentos contentivos de una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible a favor del acreedor y a cargo
del deudor, que provenga directamente de éste o de su causante y tenga la
calidad de plena prueba, o se halle contenida en una decision judicial que deba
cumplirse o en otro documento al cual la ley expresamente le haya otorgado esa
calidad?®.

Ademas el H. Consejo de Estado, ha precisado que:

(...) ‘

Siempre que se allegue al proceso un conjunto de documentos provenientes del
deudor, en los cuales conste una obligacion clara, expresa y exigible en contra def
ejecutado, se debe tener por integrado el titulo ejecutivo, pues el articulo 488 del
Cddigo de Procedimiento Civil solo limita la procedencia del proceso ejecutivo al
cumplimiento de estos requisitos. En relacion con esas tres caracteristicas que sefiala
la norma def C. de P. C., respecto de aquellas que deben acompafiar a las obligaciones
contenidas en los documentos que constituyen titulo ejecutivo, la Sala ha precisado
que la obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccién misma del
titulo; es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo, es
facilmente inteligible y se entiende en un solo sentido; y es exigible cuando puede
demandarse ef cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o
condicién.

(.)"2

Y dentro de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, los titulos ejecutivos son
de dos clases: i) Los contratos estatales y ii) las sentencias condenatorias y
conciliaciones proferidas por esta jurisdiccion, conforme lo dispone el numeral 6°
del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.

! Azula Camache Jaime, Manual de Derecho Procesal civil, Tomo IV Procesos Ejecutivos Edit. TEMIS 1984 Pag. 9.
2 Seccion Tercera. Sentencia del treinta (30) de julio de dos mil ocho (2008), C.P. MAURICIO FAJARDO GOMEZ, Radicacién
No. 68001-23-15-000-2002-01365-01(31280).
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En este caso en particular, el Despacho verificé el titulo ejecutivo, esto es, la
sentencia condenatoria proferida por este despacho y confirmada por el Tribunal
Administrativo del Cauca, las cuales en virtud de la posicion del Tribunal
Contencioso Administrativo del Cauca?®, constituye un tituio ejecutivo complejo
con y la Resolucidn que reconocio y ordend el pago del retroactivo, en virtud de
la reliquidacion pensional ordenada.

Solo, una vez reunidos estos documentos, podiamos hablar de la existencia del
titulo ejecutivo por reunir los requisitos previstos en el articulo 422 de C.G.P.,
esto es, contener una obligacion clara, expresa y exigible,

En dicha providencia, el Tribunal sefialé:

"Una vez revisado ef fallo judicial, se tiene que si bien existe una obligacion de pagar
el retroactivo de la diferencia salarial y demas emolumentos que se llegaren a causar,
la misma se encontraba condicionada a una obligacion de hacer, consistente en
realizar el estudio técnico antes de realizar ef proceso de homologacion y nivelacion
salarial pretendido por la ejecutante, tal comg acertadamente lo considerd fa a quo.

Es decir, que finalizado el estudio técnico, se debia realizar el pago del retroactivo,
sin que obre en el proceso los elementos que se consideraron para hacer /a liquidacién
contenida en el escrito de la demanda, asistiéndole razén a la a quo al expresar que
tunicamente se aporté una copia simple de una hoja del Decreto Departamental N°
0180 - 02 20094, sin que conste el funcionario que lo expidid y sin que exista certeza
que es una copia tomada del original, al no aportarse en copia auténtica (Articulo 254
C.P.C.). '

De conformidad con lo anterior, con el fin de verificar el cumplimiento de la
obligacién impuesta a Ia entidad territorial en los términos de la sentencia
que sirve como titulo del recaudo ejecutivo, se imponia para el ejecutante
aportar los documentos que permitieran establecer el cumplimiento de Ia
obligacion de hacer, con el fin de determinar el valor de los emolumentos
efectivamente cancelados como consecuencia de la orden impartida por esta

Corporaciéon en la sentencia referida, pues los mismos hacen parte del titulo
ejecutivo y son el fundamento para demostrar gue efectivamente las sumas
por las cuales se pretende ejecutar a la entidad, no fueron canceladas.

Lo dicho tiene razdn de ser, por cuanto la sentencia aportada no contiene por si sola
la obligacion clara y expresa (Articulo 488 del C.P.C.) de cancelar determinada
cantidad de dinero, pues de conformidad con el Consejo de Estado®, la obligacion es
clara cuando no da lugar a equivocos y se encuentran plenamente identificados el
deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacion y los factores que la determinan y
la obligacion expresa cuando en ef documento se encuentre plasmada y delimitada
la obligacién, que haya certeza respecto de su contenido, términos, condiciones, y
alcance, siendo facilmente liquidable y por lo tanto, sin fos documentos referidos no
es posible constituir un titulo ejecutivo gue haga exigible lo pretendido ante la entidad
ejecutada.

En conclusion, le asiste razdn a la quo cuando expresa que los documentos va
referidos, se hacen indispensables para integrar en debida forma el titulo
ejecutivo; documentos gque debieron ser aportadas en copia auténtica, de

® Auto del 14 de Agosto de 2013 MP Dr. Naun Mirawal Mufioz Mufioz Radicacidén 2013-00140-01-Demandante: Magola
Rodriguez Paz, Demandado: Departamento del Cauca.

* Folip 22

5 CONSEJQ DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, Consejero ponente: LUIS
RAFAEL VERGARA QUINTEROQ, Bogota, D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil once (2011), Radicacion numero; 11001-
03-15-000-2011-00201-00(AC), Actor: CARLOS ANTONIO CARDENAS ROJAS Y OTROS, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER.
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conformidad con el inciso sequndo del Articulo 215 del CPACA® v el Articulo
254 del Cédigo de Procedimiento Civil’, normas que se encuentran vigentes

y deben ser aplicadas en materia de titulos ejecutivos que se pretenden
hacer efectivos ante esta jurisdiccién.” (Negrillas y subrayas del Despacho)

Ahora, una vez verificados los documentos allegados por la parte ejecutante, se
encuentra el acto administrativo proferido por la entidad demandada en donde se
resolvio dar cumplimiento a los fallos judiciales referidos; de acuerdo a lo anterior,
pasara el Despacho a verificar los requisitos establecidos en el articulo 422 de
C.G.P., para determinar, si es procedente librar mandamiento ejecutivo.

En cuanto a los requisitos necesarios para que exista el titulo ejecutivo son de
dos tipos: de forma y de fondo.
Son requisitos de forma:

a. Que conste en un documento.

b. Que el documento provenga del deudor o de su causante.

c. Que emane de una decision judicial que deba cumplirse, que contenga una
condena y que se traduzca en una obligacion a cargo de una persona.

d. Que el documento sea plena prueba.

e. Constancia de prestar meérito ejecutivo.

Los requisitos de fondo de los titulos ejecutivos se refieren al acto en si mismo
considerado, es decir mas propiamente a su contenido que aluden a que la
obligacion sea clara, expresa y actualmente exigible:

a. Obligacion clara significa que en el documento consten todos los elementos
que la integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion,
perfectamente individualizados.

b. Obligacion expresa quiere decir que esté determinada sin lugar a dudas en
el documento. Si se trata de obligaciones dinerarias la suma debe ser liquida lo
que significa que sea determinada o determinable facilmente.

c. Obligacion exigible es la calidad que la ubica en la situacion de pago o
solucion inmediata, por no estar sometida a plazo, condicién o modo, esto es, por
tratarse de una obligacion pura y simple ya declarada.

Frente a los requisitos de los titulos ejecutivos el Consejo de Estado® manifesto:

8 “ARTICULO 215. VALOR PROBATORIC DE LAS COPIAS. Se presumira salve prueba en contrario, que las copias tendran
el mismo valor del original cuando no hayan sido tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguira el tramite dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil.} Derogado por el literal a) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012,

La regia prevista en el inciso anterior no se aplicard cuando se trate de titulos ejecutivos, caso en el cual los
documentos gue los contengan deberdn cumplir los requisitos exigidos en la ley.” (Destaca la Sala.”

T*ARTICULO 254. VALOR PROBATORIO DE LAS COPIAS. <Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley
1564 de 2012. Rige a partir del 1o0. de enero de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado
por el articulo 1, numeral 117 de! Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Las copias tendran el mismo valor
probaterio del original, en los siguientes casos:

1. Cuando hayan sido auterizadas por notario, director de oficina administrativa o de policia, o secretario de oficina judicial,
previa orden del juez, donde se encuentre el ariginal o una copia autenticada.

2. Cuando sean autenticadas por notario, previo cotejo con el original o la copia autenticada que se le presente.

3. Cuando sean compulsadas del original o de copia autenticada en el curso de inspeccién judicial, salve que la ley disponga
otra cosa.”

9 Seccidn Tercera. Sentencia de enero treinta y una (31) de dos mil ocho (2008), C.P. MYRIAM GUERRERQ DE ESCOBAR,
Radicacidn numero: 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201}.
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\\(“-)

Las obligaciones ejecutables, segun la ley procesal civil, articulo 488 del C. P. C.,
requieren de demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran, a que se trate de
documento o documentos que conformen unidad juridica; que emanen del deudor
o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o por arbitro
etc. Las sequndas condiciones, de fondo, atafien a que de ese o esos documentos,
con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor del ejecutante y a cargo del
ejecutado, una “obligacion clara, expresa y exigible y ademas liquida o liquidable
por simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de dinero”.

Tenemos entonces que la Sentencia que sirve como titulo de recaudo ejecutivo,
ademas de encontrarse en firme, contiene una obligacién:

Clara: pues se encuentra definida en la sentencia No. 098 de 27 de junio de
2016, identificando plenamente al deudor (UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL-UGPP), al acreedor (la sefiora LUZ ARCELIA GONZALEZ
DE NARVAEZ) v el objeto de la prestacion (Reliquidacion pen5|onal equivalente al
75% del salario promedio devengado durdnte el dltimo afio de servicios {01 de
abril de 2007 al 31 de marzo de 2008, mcluyendo todos los factores salariales
legales percibidos).

Respecto de la pretension de religuidacion de las sumas descontadas por concepto
de aportes para pensidn de factores de salarig' no efectuados durante los dltimos
cinco afios de servicio, el Despacho considera que no es procedente el
reconocimiento de tal reliquidacién, teniendo en cuenta que para librar
mandamiento de pago, tomamos como base lo sefialado expresamente en el
titulo ejecutivo objeto de ejecucion, es decir, en la sentencia 098 de 27 de junio
de 2016 y la Sentencia de 28 de abril de 2017 proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca, y en ese sentido, encuentra el despacho que la decision
de primera instancia contemplé respecto de los aportes:

“(...}) Respecto de los factores que se ordenen incluir y en el evento en que no se
haya realizado el respectivo aporte para el sistema de pensiones, se tendran para
su liquidacion y sobre efla unicamente se realizaran los descuentos en el porcentaje
que por ley le corresponde asumir a la sefiora LUZ ARCELIA GONZALEZ DE
NARVAEZ (..)"

Es asi como, se deduce que de lo ordenado por el fallo en mencidn, se desprende
que no se determind un periodo de tiempo especifico para el descuento de los
aportes a la seguridad social no realizados. De igual forma, se resalta frente a
este punto que no existié motivo de inconformidad por parte del extremo procesal
demandante, por lo que no se atempera que en este estadio del proceso, la
parte ejecutante pretenda la reliquidacién de lo descontado por aportes al sistema
de seguridad social por un periodo de los Ultimos cinco (5) afios de vida laboral
de la sefiora Arcelia Gonzélez de Narvaez, cuando esto no se estipuld en el titulo
judicial. De esta manera, no se librara mandamiento de pago respecto de la
pretension de la reliquidacién de los aportes al sistema de seguridad social.

Solamente se librarda mandamiento de pago por el concepto de las diferencias en

las mesadas atrasadas no pagadas desde el 09 de diciembre de 2011 hasta el 31
de marzo de 2018.
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Expresa: Porque esta contemplada en el documento que presta mérito ejecutivo
y esta determinada en una suma liquida de dinero asi: Cuatro millones quinientos
treinta y ocho mil noventa pesos M/cte ($4.538.090) vy los intereses son
determinables por simple operaciéon aritmética.

Exigible: ya que dicha obligaciéon en la sentencia no fue sometida a ningun tipo
de plazo o condicion, por cuanto ha transcurrido un plazo mayor a los 10 meses
después de cobrar ejecutoria® para ser ejecutables, conforme lo dispone el
articulo 192 del CPACA, deberd entonces librarse orden de pago por la via
ejecutiva, conforme al mandato judicial sustentado en la citada decisidon
jurisdiccional.

Con base en este examen realizado al titulo ejecutivo, podemos concluir que es
procedente librar la orden de pago deprecada.

3.- INTERESES:

La parte ejecutante solicita que sobre las sumas reconocidas se liquiden intereses
moratorios desde el 01 de abril de 2018, dia siguiente a la fecha en que cesd la
causacion de las diferencias de mesadas y hasta el dia en que la entidad
demandada cumpla con la obligacion total.

Al respecto, el Despacho ordenara el pago de los intereses de acuerdo al mandato
contenido en el titulo ejecutivo que gobierna esta actuacion, que indica que los
intereses seran liquidados tal y como lo dispone el articulo 192 del CPACA y se
ordenara dicho pago, desde el 09 de mayo de 2017 -dia después que quedd
ejecutoriada la sentencia- hasta el 10 de marzo de 2018 -fecha en que se
cumplieron los diez meses después de proferida la providencia.

Entendiéndose que el pago de los intereses moratorios queda suspendido entre
el 09 de agosto hasta el 11 de diciembre de 2017 —fecha en que se radicd la
cuenta de cobro (fl. 25). A partir de alli nuevamente se ordenard el pago de los
intereses de mora hasta el dia en que se produzca su pago efectivo.

De acuerdo a lo anterior, por la cuantia y el ambito de jurisdiccion del Juzgado,
se trata de un asunto de Primera Instancia, razén por la cual, se DISPONE:

PRIMERO: Abstenerse de librar mandamiento de pago por la via ejecutiva en
contra de la UGPP respecto del pago de la reliquidacién de aportes faltantes a la
seguridad social, de acuerdo a lo sefalado en precedencia.

SEGUNDO: Librar orden de pago por la via ejecutiva en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGGP- y a favor de la sefiora LUZ
ARCELIA GONZALEZ DE NARVAEZ por las siguientes sumas de dinero:

2.1. Por la suma de CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL
PESOS CON NOVENTA CENTAVOS PESOS M/CTE ($4.538.090) por concepto de
capital.

°El cual se verifica el dia 01 de abril de 2016 segun certificacién obrante a folio 105
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2.2. Por los intereses de mora sobre la anterior suma, liquidados a partir del 09
de mayo de 2017 -dia después de que quedd ejecutoriada la sentencia- hasta el
09 de marzo de 2018 -fecha en que se cumplieron los diez meses después de
proferida la providencia. Que se liguidaran en el momento procesal
correspondiente.

2.3. El pago de los intereses moratorios queda suspendido entre el 09 de agosto
hasta el 11 de diciembre de 2017 -fecha en que se radic6 la cuenta de cobro (fl.
25). A partir de alli nuevamente se ordena el pago de los intereses de mora hasta
el dia en que se produzca su pago efectivo. Que se liquidaran en el momento
procesal correspondiente.

TERCERQO: El pago de las sumas de dinero por las cuales se libra el mandamiento
ejecutivo, lo debe realizar la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGGP-, dentro del término de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia
siguiente habil al de la notificaciéon de la presente providencia.

CUARTO: Notificar personalmente el contenido del presente proveido a la UGPP,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales tal y
como lo disponen los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011. Remitase a través
del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto de
mandamiento de pago. Esta carga se realizara por la parte actora, quien
acreditara inmediatamente al Despacho, su remision.

QUINTO: Notifiguese personalmente a {a sefiora Procuradora 74 Judicial I en
Asuntos Administrativos entregandole copia del auto de mandamiento de pago y
de la demanda, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales tal y como lo disponen los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011.
Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto de mandamiento de pago. Esta carga se realizara por la parte actora,
quien acreditara inmediatamente al Despacho, su remisién.

SEXTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo
en la pagina web de la Rama Judicial

De la anterior notificacién, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
sefialando el numero de estado, fecha de publicacion y asunto de que trata la
providencia, en caso de que se haya suministrado direccion electronica

SEPTIMO: La condena en costas y agencias en derecho se efectuara conforme a
lo probado en el proceso.

Reconocer personeria adjetiva para actuar en representacion de la parte accionante
al doctor LIGIO GOMEZ GOMEZ, identificado con T.P. 52259 del C.S de la ], en los
términos del poder que obra a folios 2-3 del proceso ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
CARRERA 42 NoO. 2-18 FAX (092)8209563
EMAIL: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. &de (30) de octubre de 2018, ¢l cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direccicnes electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

Pagina 8 de B




Jugn,

P (o
A C

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintinueve {29) de octubre de 2018

EXPEDIENTE: 19001 3333008 — 2018 — 00264 - 00
DEMANDANTE HERIBERTO HERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Auto intertocutorio N° 925

Admite la demanda v requiere

Los sefiores: HERIBERTO HERNANDEZ con C.C. No. 10.542.419, GLORIA MARLENE DURAN
con C.C. No. 34.549.538, EDINSON JAVIER HERNANDEZ DURAN con C.C. No.10.307.611,
WILMER HERNANDEZ ASTUDILLO con C.C. No.1.061.775.568, LUIS ALIRIO URBANO con C.C.
No.10.516.254, MARIA ELVIA DURAN con C.C. No. 25.260.838, OSCAR FERNANDO PABON
DURAN con C.C. No. 1.061.717.928, SANDRA PATRICIA DURAN con C.C. No. 34.565.559,
JARRY SMID BERNAL DURAN con C.C. No.1.061.753.719, PETER ALEXIS VARGAS URBANO
con C.C. No. 1.061.736.075, CRISTAN DAVID VARGAS URBANO con C.C. No.
1.061.777.958, ALEX ANDRES PABON DURAN con C.C. No. 76.330.736, MARYZOL PABON
DURAN con C.C. No. 25.280.732, MARIA DEL SOCORRO URBANO DURAN con C.C. No.
34.553.912, ANA LUCIA DURAN con C.C. No. 34.545.172 y MAGOBER ANDRES BERNAL
DURAN con C.C. No.1.061.733.986, mediante apoderado judicial, formulan demanda
conira la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA Y EJERCITO NACIONAL, en Accién
Contencioso Administrativa - Medio de Control: REPARACION DIRECTA, a fin de obtener
el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales e inmateriales ocasionados por la
muerte del sefior ERICK FABIAN HERNANDEZ DURAN, perpetrada el dia veintisiete (27) de
julio de 2002, presuntamente porlas AUC, en hechos que aducen, constituyen una grave
violacién a los derechos humanos y al DIH, atribuibles, a las demandadas.

El Juzgado admitird la demanda por ser competente para conocer del medio de
control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos, por
cumplir el requisito de procedibilidad segun constancia de 13 de septiembre de 2018,
(fls.88 - 89). Asi mismo la demanda confiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166
Ib. : designacién de las partes y sus representantes (fl. 1), las pretensiones se han formulado
con claridad (fl. 20 - 21, los hechos se encuentran determinados, clasificados y numerados
(fls 1 - 19) se han sefidlado los fundamentos de derecho de las pretensiones {(fls 21 - 37), se
han aportado vy solicitado pruebas, {fl. 38— 47, 66 - 86), se estima razonadamente la cuantia
(fl. 47), y se registran las direcciones para las nofificaciones personales.

Respecto a la caducidad previsto para este tipo de acciones, se atenderd lo dispuesto por
el Consejo de Estado’ ol sefialar que en los casos donde se encuentren configurados los
elementos del acto de lesa humanidad, habré lugar a inaplicar el término de caducidad
del medio de conirol de reparacion directa, pues, siendo consecuente con la gravedad y
magnitud que tienen tales actos denigrantes de la dignidad humana, es que hay lugar a
reconocer que el paso del fiempo no genera consecuencias desfavorables para quienes
(de manera directa) fueron victimas de tales conductas y pretenden la declaratoria de
responsabilidad extracontractual del Estado por los darfos antijuridicos irogados en su
contra; pues resulta claro que alli no solo se discuten intereses meramente particulares o
subjetivos sino también generales que implican a foda la comunidad vy la humanidad,
considerada como un todo.

1 CONSEJO DE ESTADO SECCION 3a SUB. C.P. JAIME ORLANDO SANTOFIMIC GAMBOA, 5 de septiembre de 2016, Radicacion:
05001233300020160058701 (57625), Actor: MIRIAM ESTHER MEDELLIN GUISAQ Y OTROS, Demandado: NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUIBLICA
- MINISTERIO DEL INTERIOR - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO Y POLICIA NACIONAL Media de control: REPARACION DIRECTA

1



Del mismo modo, se fiene que al momento del estudio de admision de una demanda o en
el framite de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debe el Juez valorar prudentemente si
encuentra elementos de juicio preliminares que le permitan aseverar, prima facie, la
configuracion de este tipo de conductas, caso en el cual hard prevalecer el derecho de
accion y ordenard la continuaciéon de la actuacién judicial, pues la falta de certeza
objetiva sobre los extremos facticos y juridicos de la litis deberdn ser diimidos al momento
de dictarse sentencia.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto los actores pretenden la responsabilidad e
indemnizacién subsiguiente por parte de las enfidades demandadas, con ocasidn del
fallecimiento del sefior ERICK FABIAN HERNANDEZ DURAN, perpefrada presuntamente por
tropas paramilitares de las Autodefensas unidas de Colombia [AUC), en hechos ocurridos
el dia veintisiete {27) de julio de 2002, en la ciudad de Popaydn {Cauca), al decir de la
parte actora, se suscribe dentro de los pardmetros del DIH, por ser un delito de lesa
humanidad, tal y como lo ha sefialado el Consejo de Estado:

El presente caso se suscribe dentro de los pardmetros del Derecho Internacional
Humanitario DIH y el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, de un hecho
victimizante que involucra a un comunero indigena Nasa, e integrantes de la poblacién
civil, victimas, del delito de lesa humanidad, Desaparicién Forzado, delito perpetrado por
integrantes de las AUC, gracias a las acciones y omisiones de agentes del estado
Colombiano que posibilitaron el accionar delincuencial de este actor del confiicto Armado
interno. Conflicto reglado por el Derecho Internacional Humanitario, Protocolo I adicional
de los Convenios de Ginebra20 incorporado al derecho intermno medianfe ley 171 de 1994
y Parte del Bloque de Constitucionalidad segun ila Sentencia C-225 de 1995, vy cuyas
infracciones al mencionado fratado, estdn tipificadas en el cédigo pendl flibro segundo
Titulo I, ley 599 del 2000). bajo el titulo "Delitos contra las personas y bienes protegidos por el
Derecho Infemacional Humanitario™ y el arficulo 821 del estatuto de la Corte Penal
Infernacional, razon y para resolver el mismo se solicita la aplicacion de los siguienfes
principios: ius nuvia cuna, ius cogens22, el pro homine23, el pro infans y la proteccion
reforzada desarrollada en la sentencia T282 del 2011 y los principios de la buena fe, principio
de la favorabifidad, prevalencia del derecho sustancial, el derecho a la confianza legitima,
{Corte Consfitucional Sentencia C-914 de 2010} y los articulos: 4, 58,24 y 25 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanas, rafificoda mediante Ia ley 16 de 1972,

En razon de lo anterior y conforme fos hechos de la demanda, el presente asunto puede
encuadrase en una potencial violacion de derechos humanos, motivo por el cual existen
dudas respecto de sf el supuesto hecho generador del dafio seria objeto de definirlo como
una factible conducta de lesa humanidad. Conforme a lo establecido en la CIDH y siendo
claro que al Juez Administrativo le corresponde ser garante de la vigencia de los Derechos
Humanos de conformidad con la cldusula de Estado Social y Democrdtico de Derecho y
siguiendo, para el efecto, el control de convencionadlidad obligatorio para todas las
autoridades juridicas internas?; se tiene que en el presente caso se verifican algunos
elementos de juicio como que: se tratd de 1) un homicidio, 2) ejecutado en confra un
miembro de la poblacién civil, y 3} perpetrada por presuntos miembros de un grupo
armadeo insurgente (Autodefensas Unidas de Colombia - AUC]).

Los anteriores referentes llevan a considerar que hay lugar a plantear una duda objetiva
sobre la caducidad del medio de control, en tanto que en esta prematura instancia
procesal no puede negarse ni afrmarse de manera certera la posible configuracién de un
acto de lesa humanidad cometido en perjuicio de los acd demandantes.

2En este orden de ideas, apelando a la aplicacion universal del principio de imprescriptibilidad de ia accian judicial cuando se investiguen actos de lesa humanidad,
¥ sin que sea posible oponer norma jutidica convencional de dereche intemacional de los Derechos Humanos, del Derecho Infemacional Humanitario o intema
que la contrarie, &l Despacho admite, entonces, que en los eventos en que se pretenda atribuir como un dafo antijuridico indemnizable una conducta que se
enmarca en un supuesto de hecho configurative de dichos actos en los debe establecerse si cabe atribuir al Estado por haber participado, incitado, conspirado o
tolerade algun (os) agente () o representante (s} estatal (el articulo 2° de la Convencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y de los crimenes
de lesa humanidad de 1968 establece que la disposiciones de dicho texto normativo “se aplicaran a los representantes de las autoridades del estado y alos
particulares que participen como aulores ¢ complices o que inciten directaments: la perpetracion de alguno de estos crimenes o que conspiren para cometerios,
cualquiera que sea su grado de desenvolvimiento, asi como a los representantes de las autoridades del estado que toleren su perpetracion”), previa satisfaccion
de los requisitos para su configuracion?, no opera el término de caducidad de la accion de reparacién directa, pues, se itera, existe una noma superior inderogable
reconacida por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, el Derecho Intemacicnal Humanitario, y refrendada en el contexto regional por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, que dispone expresamente que el paso del tiempo no genera consecuencia negativa alguna para acudir a la jurisdiccion a
solicitar ka reparacion integral cuando se demanda la produccian de dafio (s) antijuridico (5) generados por tales actos de lesa humanidad.
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Por consiguiente, en aras a que prevalezcan las garantias al debido proceso, al acceso
real y efectivo a la administracion de justicia, consclidados en los principios de indole
convencional e interno del ordenamiento juridico, en el presente estudio de admisibilidad
se verifica con los documentos aportados, que existen elementos que deben ser valorados
ponderadamente, con el debido sustento probatorio y argumentativo, para verificar si hay
lugar a reconocer la configuracion de un suceso de lesa humanidad, estudio que debe ser
adelantado alo largo de todo el iter procesal, motivo por el cual se procederd a admitir ia
demanda, para que el tema de caducidad sea resuelto en la sentencia que ponga fin al
proceso.

De ofro lado, para efectos de resolver la solicitud de acumulacion de procesos obrante
folio 93, se requiere a la parte actora que acredite el cumplimiento de los requisitos previstos
en el numeral 1°del articulo 148 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERQ: Admitirla demanda presentada porlos sefiores: HERIBERTO HERNANDEZ, GLORIA
MARLENE DURAN, EDINSON JAVIER HERNANDEZ DURAN, WILMER HERNANDEZ ASTUDILLO,
LUIS ALIRIO URBANO, MARIA ELVIA DURAN, OSCAR FERNANDO PABON DURAN, SANDRA
PATRICIA DURAN, JARRY SMID BERNAL DURAN, PETER ALEXIS VARGAS URBANO, CRISTIAN
DAVID VARGAS URBANO, ALEX ANDRES PABON DURAN, MARYZOL PABON DURAN, MARIA
DEL SOCORRO URBANO DURAN, ANA LUCIA DURAN y MAGOBER ANDRES BERNAL DURAN,
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL Y NACION MINISTERIO
DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL en Accién Contencioso Administrativa - Medio de
Control: REPARACION DIRECTA.

SEGUNDOQO: Nofificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL Y ala NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, al Representante
del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para nofificaciones judiciales.

TERCERO: Nofificar por estado elecirénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, (ol uiaibar s wol pran ool

CUARTO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL Y NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL, al Representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado dentro de los tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia. Esta carga se realizard por la parte gctora, quien acreditard su remision de
manera inmediata al Despacho.

QUINTO: Acreditado el envio de los traslados, por Secretaria, realizar las nofificaciones
personales ordenadas en el numeral 2° de la presente providencia.

SEXTO: Surtidas las notificaciones personales, comer el traslade de la demanda por el
término de treinta (30) dias, término que empezard a correr al vencimiento del férmino
comun de 25 dias después de surtida la Ultima nofificacién, la cual se entiende cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensgje. Con la contestacion de la demanda, la enfidad demandada
suministrard su direccion electrénica y aportard todas las pruebas que se encuentren en su
poder y pretenda hacer valer en el presente proceso, de conformidad con to establecido
en el ariculo 175 del CPACA. Se advierte a las enfidades demandadas que la
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual serd sancionada
conforme ala ley.

SEPTIMO: Acreditar el cumplimiento de los requisitos previstos en el numeral 1°del articulo
148 del Cédigo General del Proceso, a efectos de dar trémite a la solicitud de
acumulacion.



Reconocer personeria para actuar al Doctor JOSE LUIS IBARRA PRADO, identificado con Ia
cédula de ciudadania No. 1.061.713.933, portador de Ia T.P. No. 196.486 del CS. de la J,
como apoderado de la parte demandante, en los términos de los poderes que te fueran

conferidos,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

NCTIFICACION POR ESTADD
Esta providencia se notifica en el Estado No.LSQ_ de treinta (30) DE QCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las

diraccicnes electronicas suministradas por tas partes y se deja constancia en la web de su envig.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563

Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00266-00
Actor: NAZLY AMPARO CARABALI DIAZ i
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 961

Admite la demanda

La sefiora NAZLY AMPARO CARABALI DIAZ identificada con cédula de
ciudadania No. 34.509.496 de Popayan (Cauca), por medio de apoderado
judicial, formula demanda en Accion Contencioso Administrativa - Medio de
Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a fin de que se declare ia
nulidad del siguiente acto administrativo:

e Resolucién No, 1705-10-2013 de 30 de octubre de 2013, mediante la
cual la Secretaria de Educacién y Cultura del Departamento del Cauca
reconocié pension vitalicia de jubilacién a la demandante.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se condene a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a reconocer y pagar una
pension ordinaria de jubilacion equivalente al 75% del promedio de los factores
salariales devengados en los ultimos 12 meses de servicio.

Asi mismo a pagar debidamente indexados los dineros a la fecha de ejecutoria
de la sentencia, ademas del pago de los intereses moratorios conforme al
articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo provenientes del
reconocimiento y se condene en costas a la entidad demandada.

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para
conocer del medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el Gltimo
domicilio laboral de la demandante, por cumplirse con las exigencias
procesales previstas en las normas del CPACA; respecto al agotamiento del
requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 161 del CPACA, se tiene
que frente a dicho acto administrativo no procedian recursos obligatorios.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacién de las partes y sus representantes
(f.9), las pretensiones se han formulado con precision y claridad (fl.9-10), los
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (fls.10-11), se han enumerado las normas violadas y su
concepto de violacién (fls.11-17), se han aportado las pruebas (fls.4 a 8 - 22 a
76), se estima de manera razonada la cuantia (fl.17 a 20), se registran las
direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones personales
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

(fl.21), vy no opera el fenomeno de la caducidad conforme al contenido del
articuio 164 numeral 1 literal ¢} de la Ley 1437 de 2011.

Con respecto a la caducidad del medio de control, se tiene que el literal ¢, del
articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefiala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser
presentada so pena de sancion:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe.”(...)

Finalmente concluye este Despacho que el medio de control no se encuentra
afectado de caducidad, puesto que se trata de prestaciones periddicas frente a
las que no opera dicho fenémeno.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora NAZLY AMPARO
CARABALIT DIAZ Accion Contencioso Administrativa, Medio de Control:
NULIDAD Y RESTABLECIMIEN:I’O DEL DERECHO, contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, demandada dentro del presente asunto,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.
Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda de los
anexos y del auto admisorio de la demanda.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora representante del Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales; y personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
al correo: abogadallopezquinterioarmenia@gmail.com, sefialando el nimero de
estado, fecha de publicacién y asunto que trata la providencia.

QUINTO: ENVIAR el traslado de la demanda por correo certificado a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Ministerio Publico dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia.

Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditara inmediatamente al
Despacho, su remision.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccién electrénica y aportara todas las pruebas que se encuentren en su poder

y pretenda hacer valer en el presente proceso, de conformidad con lo establecido
en el articulo 175 del Nuevo Cédigo Contencioso Administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que ia inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

SEXTO: REALIZAR por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3 Y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados. :

RECONOCER personeria para actuar a Ia abogada ANGELICA MARIA
GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 41.952.397 de Armenia
(Quindio) y T.P. No. 275.998 del C.S. de la Judicatura, como Apoderada Judicial
de la parte demandante, en los términos del poder que le fue conferido y que
obra a folios 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

" NOTIFICACION POR ESTADO
[}
Esta providencia se notifica en ¢l Estado No.  de treinta (30) de octubre de 2018, ¢l cual s¢ fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las

08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las paries y se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintinueve (29) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00269-00
Actor: JAIME BENJAMIN CERON GUANARITA )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - MUNICIPIO DE POPAYAN - SECRETARIA
DE EDUCACION.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIO No0.950

Admite y rechaza demanda

El sefior JAIME BENJAMIN CERON GUANA;RITA identificado con cédula de
ciudadania No. 10.532.754 de Popayan (Calca) por medio de apoderado
judicial formula demanda en Accién Contencioso Administrativa - Medio de
Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE’ DERECHO prevista en el articulo
138 de la Ley 1437 de 2011, contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y MUNICIPIO DE POPAYAN - SECRETARIA DE
EDUCACION, a fin de que se declare configurado el silencio administrativo
negativo de la peticion presentada el 06 de junio 2017 (Fis. 4 a 6). Y en
consecuencia, que se declare la nulidad del acto ficto o presunto generado por
la omisién en la respuesta a dicha peticion.

A titulo de Restablecimiento del derecho entiende el Despacho, solicita que se
ratifique que el demandante pertenece al régimen exceptuado conforme al
articulo 279 de la Ley 100 de 1993 y conforme al principio de favorabilidad
previsto por el articulo 53 de la Constitucién Politica se entiende cobijada por
las reglas establecidas en la Ley 812 de 2003 por haberse vinculado antes del
27 de junio de 2003; que se procedan a efectuar los descuentos para aportes
al sistema de seguridad social en salud en un porcentaje del 5%, cesando el
descuento del 12%, que se realicen los reajustes automaticos de ley a que
haya lugar a partir de la fecha del reconocimiento de tal prestacién; al no
realizarse el reajuste de manera oportuna, se ordene el pago de intereses
moratorios; que los dineros que se reconozcan sean debidamente indexados
hasta que se realice su pago efectivo; se reintegre el valor de las sumas
descontadas en exceso superiores al 5%; que se condene en costas y agencias
en derecho a la parte demandada; se dé cumplimiento a la sentencia en los
términos de la Ley 1437 de 2011.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El Despacho considera que no es procedente vincular en el presente proceso al
Municipio de Popayan (Cauca) - Secretaria de Educacién, por las siguientes
razones:

Pagina 1 de 5



)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563

Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

La Ley 91 de 1989, cred el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio' como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estata! o de economia mixta, en la
cual el Estado tenga mas del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno
Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendrad las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la
presente Ley, y fijard la Comision que en desarrollo del mismo, debera
cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variable
determinada con base en los costos administrativos que se generen.

La misma norma establecid entre otras actuaciones, al pago de las
prestaciones sociales de sus afiliados, las cuales seran reconocidas por la
Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional, éste a su vez delega tal
funcion a los entes territoriales?.

En ese sentido, se tiene que ¢l FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., actuan
mancomunadamente en el reconocimiento y pago de las prestaciones de sus
docentes adscritos, con la salvedad que al primero le asiste el deber legal de
estudiar el reconocimiento de esos derechos.

Para obtener el reconocimiento y pago de dichas prestaciones, se ha previsto
un tramite administrativo especial el cual se debe adelantar ante la Secretaria
de Educacion de la Entidad Territorial a la que se encuentra vinculado el
docente, quien actia en nombre y representacion de la NACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En efecto, la Ley 962 de 2005, en su articulo 56, determind el procedimiento
enunciado, de la siguiente manera:

“"ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones
sociales que pagard el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
serdn reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de
resolucién por parte de quien administre el Fondo, ef cual debe ser elaborado
por el Secretario de FEducacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. Ef acto
administrativo de reconocimiento se hara mediante resolucion que llevara la
firma del Secretario de Educacion de la entidad territorial.”

Atendiendo lo dicho, se evidencian los roles que desempefan el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, los cuales se
resumen de la siguiente forma:

e« EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO por mandamiento legal, es el llamado a reconocer y
pagar todos los emolumentos Prestacional de los docentes vinculados al

mismo, actuaciéon que se surte a través del Ministerio de Educacidn
Nacional, el cual lo delega a los ente territoriales, por conducto de sus

! Articulo 39, Ley 91 de 1989
2 Articulo 4, el numeral 1° del articulo 5° y 9° de la Ley 91 de 1989
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Secretarias de Educacion certificadas, quienes deben proferir los actos
administrativos de previa aprobacion de la FIDUPREVISORA S. A., quien
es la encargada de realizar el respectivo desembolso del dinero por
concepto de la prestacion reconocida.

Se concluye de esta manera, que la demanda debe encauzarse frente a LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, pues la
entidad territorial solo actdo por delegacién en nombre de la Nacién.

Una vez realizada la anterior aclaracion y habiendo estudiado la admisibilidad
de los demas requisitos, el Juzgado admitira la demanda por ser este
Despacho competente para conocer del medio de control, por la cuantia de las
pretensiones, por el uitimo domicilio laboral del demandante, por cumplirse
con las exigencias procesales previstas en las normas del CPACA, y no se
requiere cumplir con el requisito de procedibilidad para la admision de la
demanda, pues se trata de asuntos de Ialgo_tales i{renunciables, no conciliables.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes
(f.13), las pretensiones se han formulado con precision y claridad (fls. 18-19),
los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (fl.14), se han enumerado las normas violadas y su
concepto de violacién (fls.17 a 34), se han aportado las pruebas (fls. 2 a 12), se
ha solicitado pruebas (fl.34), se estima de manera razonada la cuantia (fls.34 a
35), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de las
notificaciones personales (fl. 35), y no ha operado el fenomeno de la caducidad
conforme al contenido del articulo 164 numeral 1 literal c) de la Ley 1437 de
2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
1. En cualquier tiempo, cuando: (...}
d) se dirija contra actos producto del silencio administrativo;"(...)

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. Rechazar la demanda respecto del MUNICIPIO DE POPAYAN -
SECRETARIA DE EDUCACION, por las razones expuestas en esta
providencia.

SEGUNDO. Admitir la demanda presentada por el sefior JAIME BENJAMIN
CERON GUANARITA identificado con cédula de ciudadania No. 10.532.754 de
Popayan (Cauca), en Accién Contencioso Administrativa, Medio de Control
NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DE DERECHO contra LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO. Notificar personalmente al representante legal de LA NACION -

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tal y como lo indica el inciso
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final del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado
copia de la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

CUARTO. Notificar personalmente la sefiora representante del Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales.

QUINTO. Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a parte demandante al
correo electronico abogadooscartorres@gmail.com sefalando el numero de
estado, fecha de publicacion y asunto de que trata la providencia.

SEXTO. Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezard a correr al vencimiento del término comudn de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacion, la cual se entiende cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el
acceso al destinatario del mensaje.

Con la contestacion _de la demanda, la entidad demandada suministrara su
direccion electrénica y aportard el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y gque se encuentren en su

poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo Cddigo
Contencioso Administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

SEPTIMO. Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al Ministerio Publico dentro de
los tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realiza por la parte actora, quien _acreditara
inmediatamente al despacho su remision.

OCTAVO. Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
3, 4, Y 5 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

Se reconoce personeria para actuar al abogado OSCAR GERARDO TORRES
TRUJILLO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.629.201 y T.P. No.
219.065 del C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante en los términos del poder que le fuera conferido y que obra a folio
1 del expediente.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

o]
Esta providencia se notifica en el Estado No. _‘E_ de 30 de octubre de 2018, el cual se fijaen la

pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a las direcciones electronicas
suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintinueve {29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001 33-33 008 - 2018-00-276- 00

Actor: EDIVAR ORLANDO ESPINOSA Y OTROS

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E
Y CLINICA LA ESTANCIA.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No.947

Admite demanda

Los sefiores, EDIVAR ORLANDO ESPINOSA ORDONEZ, mayor de edad,
identificado con cedula de ciudadania No0.98.322.925, la sefiora, YANEIRA
ORONEZ ESPINOSA, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
N0.27.451.429, el sefior CRISTIAN ESTEBAN ESPINOSA ORDONEZ, mayor de
edad, identificado con cedula de ciudadania: No0.1.061.774.802, la sefiora ANYELA
VANESA ESPINOSA ORDONEZ, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No0.1.061.799.185, la sefiora LEONOR ORDONEZ BOLANOS, mayor
de edad, identificada con cedula de ciudadania No0.27.449.477, la sefiora
JESUSITA ESPINOSA mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
No0.27.449.759, mediante Apoderado Judicial, formulan demanda contra el
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE de POPAYAN E.S.E, Y CLINICA LA ESTANCIA,
en Accion Contencioso Administrativa - Medio de Control: REPARACION DIRECTA
(Articulo 140 CPCA), a fin de obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales y morales ocasionados como consecuencia de la falla en la prestacidn
del servicio y/o pérdida de oportunidad que derivé en la muerte del joven OSCAR
IVAN ESPINOSA ORDONEZ, hecho que ocurrié el 30 de agosto de 2016 en la
ciudad de Popayan.

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para conocer
de este medio de control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia
de los hechos, ademas por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las
normas del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para admitir la demanda contemplados en el articulo 161, pues se
acredita que se cumplié con el requisito de procedibilidad segln constancia de la
audiencia de conciliacion extrajudicial con Radicados No. 27111 del 24 de agosto de
2018 expedida por la PROCURADURIA 74 JUDICIAL I PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS segun obra en el expediente (fl.59).

Asi mismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166
de la Ley 1437 de 2011: Designacion de las partes y sus representantes (fl.63-64),las
pretensiones se han formulado con precisién y claridad (fls.66-67), los hechos que
sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados vy
numerados (fls.64-65),se estima razonadamente la cuantia (f.72-73), se registran
las direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones personales
(f.74-75), y no ha operado el fenomeno de la caducidad previsto para este tipo de
acciones conforme al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) de la Ley 1437 de

2011.
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Con respecto a la caducidad del medio de control, se tiene que el literal i, del
articulo 164 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefiala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.

()
f.

Por lo

Cuando se pretenda la reparacion directa la demanda deberd presentarse dentro del
término de dos (2) aflos, contados desde el dia siguiente al de la ocurrencia de la
accién u omision, causante del dafio, 0 de cuando el demandante tuvo o debid tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia®.

El término de dos afios dispuesto en el articulo 164 del CPACA, se precisa
entonces desde el dia (31) de agosto de 2016 hasta el dia (31) de agosto
de 2018.

No obstante lo anterior, se presentd por parte de los actores solicitud de
Audiencia de Conciliacién Prejudicial como se verifica en la constancia
proferida por la Dra. MARIA ALEJANDRA PAZ RESTREPO, Procuradora 74
Judicial I para Asuntos Administrativos, el dia 24 de agosto de 2018.

En tal sentido opera lo previsto en el articulo 21 de la ley 640 de 2001 que establece:

"La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
concifiador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso,
hasta que se logre el acuerdo concifiatorio o hasta que el acta de conciliacion se
haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta
que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley
0 hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo
anterior, lo que ocurra primero. Esta suspensién operard por una sola vez y serd
improrrogable”,

Se profiere la Constancia de Fracaso el dia dos (2) de octubre de 2018.

La demanda se presenté el dia, cuatro (4) de octubre de 2018, dentro de la
oportunidad dispuesta para ejercer el medio de control.

expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior EDIVAR ORLANDO
ESPINOSA ORDONEZ Y OTROS en Accion Contencioso Administrativa, Medio de
Control: REPARACION DIRECTA, en contra de HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN
JOSE DE POPAYAN E.S.E y LA CLINICA LA ESTANCIA.

SEGUNDO: Notificar personalmente al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE
POPAYAN E.S.E tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales.
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Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

TERCERO: Notificar personalmente a la CLINICA LA ESTANCIA por intermedio de
la Bireccién Administrativa y Financiera de esta entidad en la ciudad de Popayan, tal
y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido
al buzéon electrénico para notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio
postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

CUARTO: Notificar personalmente a la sefora representante del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales. Remitase a través del
servicio postal autorizado copia de [a demanda, de los anexos y del auto admisorio.

QUINTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicaciéon virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante, al
correo electronico chavesasociados.chaves@gmail.com sefialando el ndmero de
estado, fecha de publicacidon y asunto que trataa providencia.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comudn de 25 dias
después de surtida la dltima notificacién, la cual se entiende cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo 0 se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensaje.

Con _la contestacién de la demanda, la entidad demandada suministrard su

direccién electrénica y aportara el _expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,

de conformidad con lo establecido en_el articulo 175 del CPACA. En este caso

debera aportar copia ’l'gtegra y transcrita de la historia clinica del joven OSCAR
IVAN ESPINOSA ORDONEZ,

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

SEPTIMO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado al HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E y a la CLINICA LA ESTANCIA y al
Ministerio pablico dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia. Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al Despacho, su remision.

OCTAVO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3, 4 y 5 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el

envio de los traslados,

Se reconoce personeria para actuar en representacion de la parte actora al Dr.
DIEGO FELIPE CHAVES identificado con cédula de ciudadania No.10.527.973 de
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Popayan y portador de la T.P. 53.747 del C.S. de la Judicatura, seguin poder que
obra a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 150 de treinta (30) de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintinueve (29) de octubre del afio dos mil diecisiete (2018)

Expediente: 19001 3333 008 2018 00278 00
Actor: JUAN MANUEL PIEDRAHITA RESTREPO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 965

admite la demanda

El sefior JUAN MANUEL PIEDRAHITA identificado con la cédula de ciudadania
No. 2.472.427 por medio de apoderada judicial formula demanda en Accion
Contencioso Administrativa - Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de
Derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, a fin de que se declare la nulidad del Oficio No. 0025458 del 8 de
marzo de 2018.

Como consecuencia de la anterior declara‘_(’:ién,‘ el actor pretende se deciare el
reconocimiento y pago del reajuste de la asignacién de retiro a que tiene derecho
sustentado de la siguiente manera:

» Reajustar por violacién del derecho fundamental a la igualdad consagrado
en el articulo 13 de la Constitucidn Politica, al dejar de incluir la duodécima
parte de la prima de navidad, como partida computable para la asignacion
de retiro de los soldados profesionales, cuando a todos los demads
miembros de las fuerzas militares, tanto civiles como militares, se les
tiene en cuenta en la liquidacion respectiva.

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para conocer
del medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el ultimo domicilio
laboral del demandante, por cumplirse con las exigencias procesales previstas
en las normas del CPACA, y no se requiere cumplir con el requisito de
procedibilidad para la admisién de la demanda, pues se trata de asuntos de la
seguridad social ciertos e indiscutibles, no conciliables.

Asimismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166
de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio
16), las pretensiones se han formulado con precisién y claridad (folio 16), los
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (folios 16, 17, 18), se han enumerado las normas
violadas y su concepto de violacion (folio 18, 19, 20), se han aportado las pruebas
(folios 3-12), se ha solicitado pruebas (folio 30), se estima de manera razonada la
cuantia (folio 10 a 15), se registran las direcciones completas de las partes para
efectos de las notificaciones personales (folio 23), y no ha operado el fenémeno
de la caducidad conforme al contenido del articulo 164 numeral 1 literal c) de la
Ley 1437 de 2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

c) se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periédicas. Sin embargo, no habré lugar a recupera las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe;”
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior JUAN PIEDRAHITA
GIL identificado con cédula de ciudadania No. 2.472.427 en Accidén Contencioso
Administrativa, Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, contra LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.

SEGUNDO: Notificar personalmente a LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del
CPACA, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda,
de los anexos y del auto admisorio.

TERCERO: Notificar personalmente a la sefiora representante del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales. Remitase a
través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del
auto admisorio.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacidon, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
al correo camilo@perezportacio.com y sefalando el nimero de estado, fecha de
publicacién y asunto que trata la providencia.

QUINTO: La parte demandante en el término de 3 dias deberd aportar la
demanda en medio magnético (CD), para efectos de realizar las notificaciones
judiciales a que haya lugar, so pena de que se declare el desistimiento tacito si
esta carga procesal no se cumple en el plazo que se le ha concedido.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comdn de 25 dias
después de surtida la ultima notificacion, la cual se entiende cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensaje.

Con la contestaciéon _de la demanda, la _entidad demandada suministrara su

direccién electrénica y aportara el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Es decir,
deberd remitir copia integra del expediente administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.
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SEPTIMO: Enviar el trastado de la demanda por correo certificado a la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - y al Ministerio publico dentro de los 3
dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realizard por la parte actora, quien acreditara inmediatamente al
Despacho, su remision.

OCTAVO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

Se reconoce personeria para actuar a la Dra. CARMEN LIGIA GOMEZ identificada
con cédula de ciudadania No. 51.727.844 de Popayan y T.P. N0.95.491 del C.S.
de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. mde treinta {30) de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina web de la

Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., v se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2018 00282 00

EJECUTANTE: DARY NELCY CUERO SINISTERRA Y OTROS
EJECUTADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 958

Remite por competencia

Proveniente de la oficina de reparto, llega el presente proceso para adelantar la
accion ejecutiva con miras a lograr el pago de la condena impuesta mediante la
sentencia de fecha 27 de marzo de 2015 proferida por el Juzgado Primero
Administrativo de Popayan, confirmada por el Tribunal Administrativo del Cauca el
21 de agosto de ese mismo aho, dentro del medio de control de Reparacidn Directa
que incoara la sefora Dary Nalcy Cuero Sinisterra y otros contra la Nacién-Fiscalia
General de la Nacion y la Naciéon-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial , bajo el radicado 2005-001509-00.

CONSIDERACIONES

El inciso primero del articulo 306 del Cédigo General del Proceso, vigente en
nuestro distrito judicial reza:

"ARTICULO 306. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a fa
entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, 0
al cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, deberd solicitar la ejecucion con base en la sentencia,
ante el juez del conocimiento, para gue se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada

la solicitud el juez libraré mandamiento ejecutivo de acuerdo con fo sefialado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que
sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el trémite anterior
(...)".(negrilla y subrayas fuera del texto original)..

Por su parte, el Codigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ley especial en materia Contencioso Administrativa, en su articulo
156 senala:

"Art. 156.- Para la determinacién de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por

esta jurisdiccién, serd competente el juez que profirid la providencia
respectiva.” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

Conforme a lo anterior, el proceso ejecutivo posterior a la sentencia debe ser
adelantado por el mismo Juez que profirid el fallo, o, por quien conocié del proceso
en primera instancia, posicion que ha sido reiterada en diferentes ocasiones por el
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Tribunal Administrativo del Cauca?, al dirimir conflicto de competencias en casos
como el que se estudia, por lo que dentro del presente asunto este Despacho
advierte que NO es el competente para conocerlo, pues tal proceso ordinario y que
da origen a la presente accidén ejecutiva fue adelantado por el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DE POPAYAN.

En tal virtud, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Declarar que este Despacho carece de competencia para conocer de
la accion ejecutiva aqui incoada, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir esta demanda al JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE POPAYAN para su conocimiento, a través de la Oficina Judicial, previa
cancelacion de la radicacion.

TERCERO: Notificar por estado electrénico a la parte ejecutante
(serranoescobar@gmail.com ) como lo establece el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama
Judicial. De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a las partes,
sefalando el numero de estado, fecha de publicacion y asunto que trata la
providencia, en caso de que se hayan suministrado la direccion electronica.

CUARTO: Realizar el tramite de compensacion de reparto de procesos dispuesto
en los Acuerdos 1472 de 2002 y 3501 de 2006, de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en ¢l Estado No.'sge (30} de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial,

siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

! Tribunal Administrative del Cauca, auto Mo. 0506 de 28 de moviembre de 2014, M.P. David Fernando Ramirez Fajardo,
Convocante Rosa Librada Sarmiento, Entidad convocada: UGPP.
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EXPEDIENTE 19 001 33 33 008 - 2018 00296- 00
ACCIONANTE HEIBER JOHAN DURANGO GARCIA
ACCIONADO EPAMSCAS POPAYAN INPEC Y OTRO
ACCION TUTELA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 966
ADMITE TUTELA

El sefior HEIBER JOHAN DURANGO GARCIA identificado con cédula de ciudadania
N°1.017.135.719 y TD No. }20% , presenta DEMANDA DE TUTELA contra el
EPAMSCAS POPAYAN INPEC, a fin de que le sean amparados sus derechos
fundamentales a faunidad familiar y dignidad humana, que a su juicio estan
siendo vulnerados por la accionada.

Asi las cosas, y dado que la demanda de tutela estd formalmente ajustada a
derecho, y por ser competente este Despacho para conocer de este asunto segun
lo establecido en el Decreto 1983 de 2017, se admitira, y para su tramite se

DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda de tutela incoada por el sefior HEIBER JOHAN
DURANGO GARCIA identificado con cédula de ciudadania No. 1.017.135.719 y TD
No. 120¥34, de acuerdo con lo establecido en precedencia.

SEGUNDO.- Vincular al Director General del INPEC para que informe en qué
estado se encuentra la solicitud de traslado del accionante.

TERCERO.- Oficiar al Juzgado Primero Laboral de Popayan para que remita copia
de las sentencias de tutela de primera y segunda instancia instaurada por el
sefnor HEIBER JOHAN DURANDO GARCIA.

CUARTO.- Oficiar al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF- de
Medellin, para que informe las fechas de visita realizadas por el sefior HEIBER
JOHAN DURANGO GARCIA a la menor de edad NICOL PAMELA DURANGO,
también informara si cuenta con los servicios tecnoldgicos necesarios para que la
menor de edad NICOL PAMELA DURANGO pueda realizar visitas virtuales con su
padre.

QUINTO.-Oficiar al EPCAMS Popayan para que informe si el sefior HEIBER JOHAN
DURANGO GARCIA ha solicitado realizar visitas virtuales para comunicarse con su
hija menor de edad NICOL PAMELA DURANGO, asi mismo certificard los permisos
de 72 horas que ha concedido al accionante.

SEXTO.- Notifiquese la demanda de tutela al Director del EPCAMS POPAYAN
INPEC y al Director General del INPEC hagasele saber por el medio mas expedito
del contenido, sus anexos, y del auto admisorio de la misma.

por el cual se modifican los articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico Reglamentario del
sector lusticia y del Derecho, referente a las reglas de reparto de ia accién de tutela.”
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SEPTIMO.- Requiérase al Director General del INPEC y al Director del EPAMSCAS
POPAYAN INPEC, para que informe sobre los hechos en que se funda la solicitud
de tutela, para lo cual se concede un término de TRES (3) DiAS.

OCTAVO.- Notifiquese el contenido del presente auto admisorio a la parte
accionante en los términos del articulo 16 del Decreto 2591

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 150de (30) de octubre de 2018, ¢l cual se fija en la pagina web de la Rama

..
Judicial, siendo las 08:00 a.m., y s¢ comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes
QTS Ve

JOHN HERNAN CABAS CRUZ

Secretario




