REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4 No 2-18 TEL. (092) 8240802 FAX. (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2014 00140 00
DEMANDANTE: JAIRO ANDRES SALAZAR CORTES Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

MEDIO DECONTROL: INCIDENTE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 939

ADMITE INCIDENTE DE REGUILACION DE PERJUICIOS

Decide el Despacho sobre la admision del incidente de regulacién de perjuicios
presentado por el sefor Jairo Andrés Salazar Cortes y Otros a través de apoderado
judicial en contra de la Nacion- Ministerio De Defensa- Policia Nacional.

I. ANTECEDENTES

El 10 de marzo de 2017 este Despacho profirié la sentencia No. 029 declarando la
responsabilidad administrativa y patrimonial de la Nacidn- Ministerio De Defensa-
Policia Nacional por los dafios y perjuicios ocasionados a la parte demandante,
derivados de las lesiones sufridas por el sefor Jairo Andrés Salazar Cortez el 09 de
enero de 2012, cuando se desempefiaba como auxiliar reqular de policia, en dicha
institucién. El Tribunal Administrativo del Cauca en segunda instancia mediante
sentencia No. 087 de 14 de junio de 2018 resolvid confirmar la sentencia de primera
instancia.

Ahora bien, en vista que |la condena fue IN GENERE, los demandantes por medio de
apoderado judicial acuden a esta instancia judicial con el fin de adelantar incidente
de liquidacion de perjuicios.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 209 del CPACA en su numeral 4 consagra que la liquidacion de condenas
en abstracto se tramitara por el tramite incidental.

Ahora bien, respecto al término para presentar el incidente, el articulo 193 del
CPACA dispone que se debe presentar dentro de los sesenta (60) dias siguientes a
la ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la notificacion del auto de
obedecimiento al superior, segln sea el caso.

Para el caso que nos ocupa el auto de obedecimiento a superior fue notificado por
estado del 10 de julio de 2018, el escrito de incidente de liquidaciéon de perjuicios
fue radicado el 27 de agosto del afio en curso, encontrandose dentro del término
establecido por la norma ibidem.

El apoderado de ia parte actora con el fin que sea realizada la liquidacién de los
perjuicios solicita se requiera la practica de la valoracién medico laboral por el area
de medicina laboral de la Policia Nacional, al sefior Jairo Andrés Salazar Cortes.



EXPEDIENTE No. 190013333008 2014 00140 00

DEMANDANTE: JAIRO ANDRES SALAZAR CORTES Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DECONTROL: INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS

Este Despacho frente a la solicitud referida, debe pronunciarse en el sentido que la
practica de la prueba sefalada se realizara en su momento procesal oportuno.

Por lo expuesto, el Juzgado
III. RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el incidente de liguidacion de perjuicios formulado por el
sefior JAIRO ANDRES SALAZAR CORTES y Otros, a través de apoderado judicial por
haberse presentado en término y reunir los requisitos formales establecidos en el
articulo 193 del CPACA.

SEGUNDO.- Del escrito de solicitud de liquidacidon de perjuicios y sus anexos,
corrase traslado por el término de tres (3) dias, a la parte demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, para que ejerza el derecho de
defensa que le asiste.

TERCERO,- Notificar esta providencia por estado electrénico a la parte demandante,
como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en ¢l Estado No. 146 de 23 de octubre de 2018, el cual
s¢ fija en la pazina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las

direcciones electronicas suministradas por las partes

//-

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4 No 2-18 TEL. (092) 8240802 FAX, (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)
EXPEDIENTE No. 190013333008 2014 00294 00
DEMANDANTE: JUAN CAMILO CARDONA CASTILLO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DECONTROL: INCIDENTE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 935

ADMITE INCIDENTE DE REGULACION DE PERIUICIOS

Decide el Despacho sobre la admision del incidente de regulacién de honorarios
presentado por el sefior JUAN CAMILO CARDONA CASTILLO Y OTROS a través de
apoderado judicial en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL.

I. ANTECEDENTES

El 21 de julio del 2017 este Despacho profirié la sentencia No. 138 declarando la
responsabilidad administrativa y- patrimonial de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL por los dafios y perjuicios ocasionados a la parte
demandante, derivados de las lesiones sufridas por el sefior JUAN CAMILO
CARDONA CASTILLO el 15 de agosto de 2012, cuando se desempefiaba como
soldado regular, en dicha institucion. El Tribunal Administrativo del Cauca el 28 de
junio de 2018 resolvié confirmar la sentencia de primera instancia.

Ahora bien, en vista que la condena fue IN GENERE, los demandantes por medio
de apoderado judicial acuden a esta instancia judicial con el fin de adelantar
incidente de liquidacion de perjuicios.

II.CONSIDERACIONES

El articulo 209 del CPACA en su numeral 4 consagra que la liquidacion de
condenas en abstracto se tramitara por el tramite incidental.

Ahora bien, respecto al término para presentar el incidente, el articulo 193 del
CPACA dispone que se debe presentar dentro de los sesenta (60) dias siguientes a
la ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la notificacion del auto de
obedecimiento al superior, segun sea el caso.

Para el caso que nos ocupa el auto de obedecimiento a superior fue notificado por
estado del 10 de julio de 2018, el escrito de incidente de liquidacion de perjuicios
fue radicado el 03 de septiembre hogafio, encontrandose dentro del término
establecido por la norma ibidem.

El apoderado de la parte actora con el fin que sea realizada la liquidacion de los
perjuicios aporté copia auténtica del “dictamen de determinacion de origen y/o
pérdida de capacidad laboral y ocupacional”, del sefior JUAN CAMILO CARDONA
CASTILLO, realizado el 18 de septiembre de 2018.



EXPEDIENTE No. 190013333008 2014 00294 00

DEMANDANTE: JUAN CAMILO CARDONA CASTILLO Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DECONTROL: INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS

Por lo expuesto, el Juzgado
III. RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el incidente de liquidacién de perjuicios formulado por el
sefior JUAN CAMILO CARDONA CASTILLO y Otros, a través de apoderado judicial
por haberse presentado en término y reunir ios requisitos formales establecidos en
el articulo 193 del CPACA.

SEGUNDO.- Del escrito de solicitud de liquidacion de perjuicios y sus anexos,
cérrase traslado por el término de tres (3) dias, a la parte demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, para que ejerza el derecho de
defensa que le asiste, de conformidad con el articulo 129 del C.G.P.

TERCERO.- Notificar esta providencia por estado electréonico a la parte demandante,
como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicaciéon
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 146 de 23 de octubre de 2018, el cual se
fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las
direcciones electronicas suministradas por las partes
Y.
) /’ Vs
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j0Badmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2014-00298-01
Actor: MIGUEL ESTEBAN ZAPATA ORTEGA
Demandado: NACIION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO DE SUSTANCIACION No° 873
Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacién que mediante providencia del 20 de septiembre de 2018, (folios
22-30 Cuaderno segunda instancia) CONFIRMO la sentencia nimero 135 del 21
de julio de 2017 proferido por este Despacho (folios 113-120 Cuaderno
principal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.146 de (23) de OCTUBRE de 2018, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas

por las partes

JOHN HERNAN CASASB CRUZ

Secretario l
—|
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Popayan, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001 33 33 008 2015 00192- 00
Demandante: JOSE APARICIO PINEDA TORRES Y QTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL-POLICIA

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Sustanciacion No. 936

Requiere y Reprograma Continuacion de
audiencia de pruebas

Mediante Auto de interlocutorioc No. 513 dictado en audiencia de pruebas celebrada el
23 de mayo del afio en curso, el Despacho fijé como fecha para llevar a cabo la
continuacion de audiencia de pruebas dentro del asunto en cita, el 30 de octubre de
2018,

Encontrandose el presente proceso para la realizacion de Audiencia de Pruebas,
evidencia el Despacho que hasta el momento no se ha arrimado al proceso la totalidad
de las pruebas documentales, entre ellas la solicitud de recalificacion de invalidez ante
la Junta de calificacién de invalidez del Valle del Cauca; asimismo a través de memorial
allegado al Despacho el 16 de octubre de 2018, la parte actora solicita aplazamiento o
fijacién de nueva fecha, para la continuacidn de la AUDIENCIA DE PRUEBAS, a razdn de
que el sefior JOSE APARICIO PINEDA, se encuentra pendiente de una cirugia
denominada TIMPANOPLASTIA CON REVISION DE LA CADENA OSICULAR, vy
considerando que las mismas son necesarias para la resolucién del presente proceso, se
torna indispensable reprogramar por Ultima vez la mencionada audiencia, en aras de
recaudar dicho material probatorio y oficiar otra vez a la entidad anteriormente
mencionada para que alleguen lo solicitado.

De acuerdo con lo sefalado en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, “quien acuda
ante jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de
justicia, estard en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias
previstas en este Cédigo”, por tanto, tanto la parte demandante como demandada,
deben realizar las gestiones necesarias para lograr el recaudo de la prueba documental
decretada, aclarando que en la préxima audiencia se pasarad a la siguiente etapa, con
los documentos que se encuentren en el expediente, pues se ha tenido el tiempo
suficiente para el recaudo de la misma.

Por lo anterior se fijara como nueva fecha para realizar la continuacién de audiencia de
pruebas dentro del asunto en cita, el 17 de septiembre de 2019, a las 9:30 de la
mafiana en la Sala de audiencias No.4 Edificio Canencio.

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Fijar como nueva fecha para realizar la audiencia de pruebas dentro del
asunto en cita, el 17 de septiembre de 2019, a las 9:30 a.m. en la Sala de audiencias
No.4 Edificio Canencio.

SEGUNDO: Requerir a la Junta de calificacion de invalidez del Valle del Cauca para que
respondan las érdenes judiciales dadas por este despacho.

Respecto de las entidades referidas en lineas anteriores y con base en el articulo 44 del
Codigo General del Proceso, en virtud de los poderes correccionales de esta autoridad
judicial, se les advertira que conforme al numeral tercero se podra “Sancionar con multas
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADQO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados,
a los deméas empleados publicos y a los particulares gue sin justa causa incumplan las
ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecuciéon.’”

TERCERO: Advertir a los apoderados de las partes que en cumplimiento de las cargas
procesales que le competen y por su deber de colaboraciéon con la administracion de
justicia, deberan realizar los demas tramites pertinentes a fin de que las pruebas sean
practicadas tal y como se decretd en la audiencia inicial.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la
Rarma Judicial. De la anterior notificacidon, ENVIAR un mensaje de datos al correo
electronico luzamparopaz@hotmail.com sefalando el numero de estado, fecha de
publicacion y asunto de gue trata la providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el <stado No.—[ﬁde veintitrés (23) de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina web de la

Rama Judicial, siendo las 98:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario




oF Sun

¥ e,
@ .
“Xo ¥
. 95
k \J#

», a

<r, i

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j0Badmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Popaydn 22 de octubre de 2018

Expediente: 19001 3333 008 00 — 2015 234 00
Actor: ELKIN SOLIS LOPEZ

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto de sustanciacion No. 867

Fija fecha Audiencia de Pruebags

Mediante auto No. 862 de 12 de octubre de 2018, este Despacho estuvo a lo dispuesto
por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, que en providencia de 2 de octubre de
2018, confirmd el auto No. 095 de 31 de enero de 2018, mediante el cual se negd el
decreto de una prueba solicitada por la parte actora.

En consecuencia debe fijarse nueva fecha para la redlizacidén de la audiencia de
pruebas, conforme lo senalado en la audiencia inicial.

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERQ: Fijar fecha para la redlizacién de i audiencia de pruebas para el dia
diecinueve (19) de septiembre de 2019, a las diez y treinta a.m., en la sala No. 4,
carrera 4 No. 2-18 de Popaydn.

SEGUNDO: Nofificar por estado electronico alas partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011. chavesmartinez@hotmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

VN

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nofifica en el Estadc No. 146 de veintitrés (23) de octubre de 2018, el cual se fija gn la pagina web de la Rama Judicial, siendo

{as 08:00 a.m., s& comunica a las direccicnes electronicas suministradas por lag partes y $e deja constancia en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Popayan, veintidos (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente N° 190013333008 2015 00410 00
Demandante YEINER POZU ARARAT Y OTROS
Demandado NACION- MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL
Medio de Control REPARACION DIRECTA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 871

Pone en conocimiento

Mediante oficio Nro. DJ]-18-945.JPR allegado el 12 de octubre de la presente
anualidad -folio 12 C. Pbas.- la Directora Administrativa- Financiera Dos de la Junta
Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca comunica a este Despacho
que para realizar la valoracion del sefior YEINER POZU ARARAT, se debe allegar una
serie de documentos y realizar un pago por valor de $ 781.200 a favor de la citada
entidad.

Lo anterior debera ponerse en conocimiento de la parte actora, para que adelante
los tramites pertinentes para que se lleve a cabo la valoracién del demandante por
parte la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca.

En virtud de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

Primero: Poner en conocimiento de la parte actora lo comunicado mediante oficio
Nro. DJ-18-945.]JPR allegado el 12 de octubre de la presente anualidad por la
Directora Administrativa- Financiera Dos de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Valle de!l Cauca.

Segundo: Notificar este proveido por estado electrénico a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del
mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 146 de 23 de octubre de 2018, ¢l cual se fijaen la
pagina web de la Ramia Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas

suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

e

Secretario
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Popaydn, 22 de octubre de 2.018

Expediente: 19001 33-33 008 — 2017 — 00269 - 00
Actor: LA NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA, CAUCA
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Auto Interlocutorio No. 921

Obedecimiento - Admife la demanda

El Despacho estard a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca que en
providencia de veintinueve (29) de agosto de 2018, revocd el auto mediante el cual se
rechazd la demanda por falta de correccion.

Considerqciones:

La NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR, por intermedic de apoderado judicial formula
demanda confra el MUNICIPIO DE MIRANDA, CAUCA, en Accion Confencioso
Administrativa, Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES (Art. 141 CPACA),
tendiente a que se liquide judiciaimente el Convenio Interadministrativo No. F - 198 de
2013, suscrito el primero {1°) de noviembre de 2013, entre el MINISTERIO DEL INTERIOR —
FONSECON y el MUNICIPIO DE MIRANDA, CAUCA, y se declare el incumplimiento de las
obligaciones contenidas en los numerales 19, 29, 34 y 38 de las clausulas segunda y
cuarta del mismo: asi mismo, gue se condene al demandado al pago de la suma de
CIENTO TRES MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS ($103.700,00) v las costas del proceso.

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para conocer de
este medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el lugar donde debid
ejecutarse el contrato, por cumplirse con las exigencias procesales previstas en el
CPACA., y no se requiere cumplir con el requisito de conciliacion prejudicial, conforme
lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca, en providencia que se obedece.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de la Ley
1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 1), se han formulado
las pretensiones (folio 1), los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente
determinados, clasificados y numerados {folios 1 - 5), se han consignado los fundamentos
de derecho {folio 5 - 6). s& han aportado las pruebas, y se han solicitado aquellas gue no
se encuentran en poder de la parte demandante {folios 6 - 7 ), se estima de manera
razonada la cuantia {folio 7), se registran las direcciones completas de las partes para
efectos de las nofificaciones personales, y no ha operado el fendomeno de la caducidad
conforme al contenido del arficulo 164 numeral 1 literal j) de la Ley 1437 de 2011, que
indica que en los procesos relativos a contratos el término para demandar serd de dos
{2) afos que se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los mofivos de
hecho o de derecho que les sirvan de fundamento, términos que se contardn asi:

...}

v} En los que requieran de liquidacién y esta no se logre por mutuo acuerdo o no se
practique por la administracion unitateralmente, una vez cumplido el término de dos (2)
meses confados a partir del vencimiento del plazo convenido para hacerlo
bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4] meses siquientes a la
terminacion del contrato o la expedicion del acto que lo ordene o del acuerdo que la

disponga:;

Pagina 1de 3



Conforme a la Ultima prérroga del convenio interadministrativo suscrito porlas partes en
el presente proceso (folios 147 cuademo de anexos), vencido el plazo para su
ejecucion, esto es el dia treinta {30) de septiembre de 2014, debié procederse a la
liquidacion del mismo =n los términos establecidos en la ley, esto es dentro de los cuatro
meses siguientes ala terminacién del contrato y vencidos los dos {2) meses de los cuales
la administracion disponia para la liquidacién bilateral, es decir, seis (6) meses.

De acuerdo con lo manifestado en los hechos de la demanda, no se reqlizé Ia
liquidacién del contrato, a pesar de los requerimientos hechos por la demandante.

» En el presente zaso el contrato se vencié el dia treinta (30) de septiembre de
2014,

» Los cuatro (4) meses para la liquidacién del contrato corrieron desde el dia
primero (1°) de octubre de 2014 hasta el dia primero {1°) de febrero de 2015,

e Los dos meses para la liquidacion bilateral corrieron desde el dia dos {2) de
febrero de 2015 hasta el dia dos (2) de abrit de 2015.

» Etérmino de caducidad de dos (2] afios se cuenta luego del término de seis (4)
meses antes indicado, es decir, desde el dia tres (3) de abril de 2015, a fres (3) de
abril de 2017.

e La demanda se presentd el dia veintitrés {23) de febrero de 2017, dentro de Ia
oportunidad pravista en el articulo 164 literal j numeral 5 del CPACA {folic 9).

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por ia NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR,
contra el MUNICIPIO DE MIRANDA, CAUCA, en Accién Contencioso Administrativa -
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

SEQUNDO: Nofificar perscnalmente al MUNICIPIO DE MIRANDA, CAUCA y al MINISTERIO
PUBLICO, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

TERCERQ: Notificar por estado electrdnico a la parte demandante, como o establece el
arficulo 201 de la ley 1437 de 2011, pledad momang aminmicrior.sey co
netireaciencspdiviales rmininterior.gov co

CUARTO: Surtida la natificacién, correr traslado de la demanda por treinta (30} dias!,
término que empezard a comer al vencimiento del término comun de 25 dias después de
surtida la Ultima notificacidn?, entendida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo
© se pueda constatar por ofro medio el acceso al destinatario del mensaje. Con Ia
contestacion de la demanda, la entidad demandada aportard el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso vy que
se encuentren en su poder. Se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye
falta gravisima que serd sancionada conforme ala leys.

QUINTO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado al MUNICIPIO DE
MIRANDA, y al MINISTERIO PUBLICO dentro de los fres {3) dias siguientes a la ejecutoria
de la presente providencia.

Esta carga se redlizard por la parte actorg, quien acreditard inmediatamente al
Despacho, su remisién.

! Articulo 172 del CPACA
* Articulo 169 Ibidem
¥ Anticulo 175 Ibidem
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SEXTO: Realizar, por secretaria, la notificacién ordenada en el numeral 2° de la presente
providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de los trasiados.

Reconocer personeria para actuar al Doctor LEANDRO ALBERTO LOPEZ OROICO con
cédula de ciudadania No. 79.796.925, T.P. No. 132.142 del C.S. de la J, como apoderado

de la parte demandante, en los términos del poder que le fuera conferido {folios 1 - 5
cuaderno de anexos).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

NCTIFICACION POR ESTADO
Esla providencia se notifica en el Estado No. de VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2018, el cual se fija en la pagina web de
la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes y se deja constancia

del envic en laweb.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popaydn, 22 de octubre de 2.018

Expediente: 19001 33 33 008 2017 00331 00
Actor: FABIAN ANDRES RUIZ SOLARTE Y OTROS
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. $20

Obedecimiento —
Reguerimiento previo a admision

El Despacho estard a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca que en
providencia de tres {03) de septiembre de 2018, sefiald que este Despacho debe
seguir conociendo del asunto, conforme lo sefialado por el Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Popaydn, en providencia gue declard infundado €l
impedimento.

Realizado el estudio de admisibilidad se advierte, que no se acreditd la fecha de
presentacion de ia demanda. Sin embargo, segin la informacién consignada en
el sistema de informacion judicial Siglo XX del Consejo de Estado (folios1.125 —
1.198), se tiene como fecha de radicacién el dia 28 de julio de 2017, fecha para la
cual habria operado la caducidad del medio de control, conforme lo siguiente:

Para el caso bajo estudio, tenemos que las pretensiones de la parte demandante se
refieren a las consecuencias derivadas del fallo proferido por el Juzgado 5°
Administrativo de Descongestion del Circuito de Popayan (folios 783 - 799, 832 - 834),
dentro del proceso de Reparacién Directa, Radicacion 2008 — 00310 00 y 2010 00328
00, {acumulado), sentencia que quedd ejecutoriada el dia cuatro {4) de junio de 2015
{folios 905 — 909).

Dicho fallo quedd en firme con la ejecutoria del auto de 28 de mayo de 2015,
mediante el cual el Tribunal Administrativo del Cauca, denegd la solicitud de adicion
de sentencia (folios 905 — 709).

En consecuencia el término de dos anos dispuesto en el articulo 164 del CPACA, se
contabiliza desde el dia cinco (05) de junio de 2015, hasta el dia cinco {5} de junio de
2017.

Se presentd solicitud de conciliacién prejudicial el dia veinticinco (25) de mayo de
2015, con lo que se suspendié el término de caducidad por doce (12) dics.

Se expidid la constancia de conciliacicn prejudicial el dia 13 de julio de 2017, conlo
cual se reanudd el cémputo del término de caducidad, hasta el dia veinticinco (25)
de julio que correspondid a un dia no hdbil, de modo gue la demanda debia
presentarse hasta el dia habil siguiente, esto es, el dia 27 de julio de 2017/.

Asi las cosas, si la demanda fue presentada el mismo dia de su radicacion, habria
lugar a su rechazo, por caducidad, situacion que en el momento no es clara para el
Despacho, habida cuenta que no fue aportada la constancia de presentacion de la
demanda ante el Consejo de Estado, motivo por el cual se requerird ala parte actora,
para gue se acredite la fecha de su presentacion.
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Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Estar @ lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca que en
providencia de tres ‘03) de septiembre de 2018, sefald que este Despacho debe
seguir conociendo del asunto, conforme lo sefialado por el Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Popaydn, en providencia que declard infundado el
impedimento.

SEGUNDOQO: Requerir a la parte actora, para que en el término de cinco {5} dias
contados a partir de la notificacidon de la presente providencia, acredite al Despacho
la fecha de presentacion de la demanda en el Consejo de Estado.

TERCERO: Noftificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, cyudyZa@= - ohmal.con:

CUARTO: Reconocer personeria para actuar a la Doctora CARMEN YUDY FIGUEROA
MONTENEGRO con C.C. No. 34.551.495, T.P. No. 122,553 del C.S. de la J, como
apoderada de la parte actora enlos términos de los poderes que le fueran conferidos
{folios 1 - 20).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

‘ " NOTIFICACION POR ESTADO
de VEINTITRES {23) OE OCTUBRE OE 2018, el cual se fija en |a pagina web de 1a Rama Judicial,

alas 08:00 a.m., 52 comunica a las direccicnes electrdnicas suministradas por las partes y se deja constancia del envio en la web.

Esta providencia se notifica en el Estade No.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintidés (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2018 00096 00

DEMANDANTE: GERMAN VILLANUEVA CALDERON

DEMANDADA:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL
ACCION: EJECUTIVO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 934

Fija fecha audiencia inicial —
difiere estudio de desembargo -

decreta prueba

Dentro del presente asunto se observa que la parte ejecutada propuso
excepciones de mérito'; por su parte, el apoderado de la ejecutante se
pronuncié frente a las mismas, oportunamente, oponiéndose a su
prosperidad?,

El articulo 443 del Cédigo General délf-PrbEéé‘ﬁ; aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, regula lo referente al tramite de las
excepciones propuestas por el deudor, asi:

"ARTICULO 443. Ef trémite de excepciones se sujetars a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de meérito propuéstas por el ejecutado se correrd traslado al
efecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citaré a la audiencia prevista en el
articufo 392, cuando se trate de procesos de minima cuantia, o para su audiencia inicial
y, de ser necesario, para la instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos
372 y 373, cuando se trata de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la priactica de pruebas es posible y conveniente en fa audiencia
inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretard las pruebas en el auto que fije
fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica
audiencia se proferird sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral
5° del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al proceso;
en elfa se ordenard el desembargo de los bienes perseguidos y se condenard al
ejecutante a pagar las costas y los perjuicios que aquél haya sufrido con ocasién de las
medidas cautelares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan © prosperan parcialmente, en la sentencia se
ordenard seguir adelante con fa ejecucion la ejecucién en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelve las excepciones hace transito a cosa juzgada, excepto en ef
caso del numeral 3° del articulo 304,

6. Si prospera la excepcidn de beneficio de inventario, la sentencia limitard la
responsabilidad del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido adjudicados en
el proceso de sucesién.”

! Folios 84 a 90 del cuaderno principal.

2 Folios 184 a 190 ib.
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Asi las cosas, le corresponde a este Despacho dar cumplimiento al contenido
de los articulos 372° y 373* de la misma normativa, sefialando fecha para la
realizacién de la audiencia inicial, la que se llevara a cabo el dia martes treinta
(30) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018), a partir de las nueve y
treinta de la mafana (9:30 a.m.).

De otro lado tenemos que mediante memorial allegado el dia 20 de septiembre
de la presente anualidad®, la mandataria judicial de la Entidad ejecutada puso
en conocimiento que la Direccién Financiera de la misma ha realizado la
liquidacion del crédito® y ordend su pago a través de la Resolucién No. 02735
del 14 de septiembre de 20187, por un monto total de $213.706.668,
realizando los descuentos de ley determinados para la actividad contractual,

? “Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en con'rario. convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia
con la prevencion de las consecuencias por su inasistencia, y de que en efla se practicaran inlerrogaforios a
las partes. La audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialaré fecha y hora para la audiencia una vez vencido el término de trasfado de la
demanda, de la reconvencion, def lamamiento en garantia o de las excepciones de mérnito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la nolificacién, citacion o frasiado
que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segun el caso.

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tendra recursos. En la misma
providencia, el juez citara a las parfes para que concuman personalmente a rendir interrogatorio, a la
conciliacion, y los demdés asuntos refacionados con la audiencia. (... )

4 Articulo 373. Audiencia de instruccion y juzgamiento.

Para Ia audiencia de instruczién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

1. En la fecha y hora sefialadas para la audiencia el juez debera disponer de tiempo suficiente para practicar
todas las pruebas decretadas, oir los alegatos de las partes y, en su €aso, proferir la sentencia.

2. En caso de que ef juez haya aceptado la justificacion de la inasistencia de alguna de las partes a fa
audiencia inicial, se practicara el interrogalorio a la respectiva parte.

A confinuacion el juez requarira a las partes y a sus apoderados para que determinen los hechos en los que
estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, fijara nuevamente el objeto del litigio,
precisando los hechos que considera demostrados y rechazara las pruebas decretadas en la audiencia inicial
gue estime innecesarias.

3. A continuacion practicard las demds pruebas de la siguiente manera:

a) Practicara el interrogatorio a los peritos que hayan sido citados a Ja audiencia, de oficio 0 a solicitud de
parte.

b) Recibira las declaraciones de los testigos que se encuentren presentes y prescindira de los demas.

¢) Practicara la exhibicién de documentos y las demas pruebas que hubieren sido decretadas.

4. Practicadas las pruebas se oirdn los alegatos de las partes, primero al demandante y luego al dernandado,
y posteriormente a las demds partes, hasta por veinte (20) minutos cada uno.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las alegaciones,
atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra fa decisién que resuelva esta solicitud
no procede recurso alguno.

5. En la misma audiencia el juez proferira sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no
hayan asistido o se hubieren retirado.

Si fuere necesarnio podrd decretarse un receso hasta por dos (2} horas para el pronunciamiento de fa
sentencia.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez deberé dejar constancia expresa de las razones
concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo Superor de la Judicatura. En este evento, el juez
deberéd anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicion de sus fundamentos, y emitir la decision
escrita dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en ningtin caso, pueda desconocer el plazo de duracion
del proceso previsto en el articulo 121,

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, fa apelacion se sujetara a lo previsto en el inciso 1° def numeral
1 del articula 322. Cuando solo se anuncie el sentido def fallo, la apelacién se sujetaré a lo establecido en el
inciso 2° del numeral 1 del articufo 322.

6. La audiencia se registrara como lo dispone el articulo 107.

5 Folios 50 a 51 del cuaderno de medidas cautelares
® Folio 55 ib.

’ Adjunta al memorial - folics 52 a 54 ib.
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por lo que adjunté copia del recibo de consignaciéon efectuado a 6rdenes de
este Juzgado, por un valor de $185.614.878 (fl. 66 del cuaderno de medidas
cautelares). Por consiguiente solicité ordenar el desembargo de las cuentas
bancarias.

Una vez puesto con conocimiento lo anterior a la parte ejecutante®, ésta
presento liquidacion del crédito con memoriales allegados los dias 9 de octubre
(via correo electrénico) y 17 de octubre (documento en fisico) ambos del afio
que corre, oponiéndose a la liquidacion efectuada por la Entidad ejecutada, en
primer lugar, al considerar que no es viable efectuar descuentos por ningln
concepto al monto neto arrojado en el acta de liquidaciéon del contrato, que no
hubieran sido en esta previstos.

Como réplica a lo anterior, la mandataria judicial de la Entidad ejecutada con
escrito que obra a folios 68 a 70 del cuaderno de medidas cautelares precisa
que deben efectuarse descuentos, retenciones y deducciones de ley
determinados para los contratos de obra, presentando de nuevo una
liquidacion, insistiendo en el desembarge de las cuentas.

Asi las cosas, considera esta Juzgadora que tanto la liquidacién del crédito para
establecer el monto real adeudado, como la procedencia de la medida de
desembargo solicitada por la Entidad ejecutada, solo pueden ser determinados
con precisién una vez agotado el debate probatorio, por contera, las decisiones
en lo que a estos temas corresponde seran diferidas al momento procesal
respectivo; ademas, a la fecha no se ha puesto a disposicidn del Juzgado suma
de dinero que materialice el embargo de cuentas bancarias decretado, con lo
cual se pueda eventualmente inferir una medida excesiva del embargo que
imponga asi la cancelacién de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho
Resuelve:

PRIMERO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia Inicial regulada en

los articuios 372 y 373 del Céddigo General del Proceso aplicable a este juicio

ejecutivo por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, el dia

martes treinta (30) de octubre del aiio_dos mil dieciocho (2018), a
artir las nueve y treinta de la maiiana (9:30 a.m.).

SEGUNDO: Se abstendra el Despacho de decretar la prueba solicitada por el
representante judicial de la parte actora, consistente en solicitar la remision del
expediente administrativo contentivo del proceso contractual, como las
pruebas de caracter testimonial pedidas por el mandatario judicial de la
entidad ejecutada, por inconducentes.

TERCERQ: Decretar como prueba la siguiente:

Oficiar a la Aeronautica Civil, para que en el plazo maximo de tres (3) dias

remita:

® Mediante providencia de 8 de octubre de 2018 — fl. 191 del cuademo principal
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.- Copia del pliego de condiciones y/o documento precontractual o contractual
en el cual se indique qué tipo de descuentos, retenciones y deducciones aplican
para el contrato de obra No. 13000176-OH-2013 suscrito entre esa Entidad y
el Ingeniero GERMAN VILLANUEVA CALDERON, cuyo objeto consistid en
“EJECUTAR LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO DEL AEROPUERTO GUILLERMO
LEON VALENCIA DE POPAYAN"

.- Copia de los soportes documentales de los pagos efectuados por concepto de
anticipo y actas parciales de obra en las cuales se discrimine los montos
pagados y los descuentos, retenciones y deducciones aplicados en cada uno de
éstos.

CUARTO: Notificar esta providencia por estado electronico a las partes, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No 146 del veintitrés (23) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018), ¢l cual se fija cn la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., v se comunica a las direcciones clectronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

.
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Popaydn, 22 de octubre de 2.018

Expediente: 19001 3333008 -2018-00114 - 00
Actor: ARLEYO CERON PEREZ Y OTROS .
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL -

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto interlocutorio No. 923

Admite reforma de lg demanda.

En la oportunidad procesal, la parte actora, presenta solicitud de reforma de la
demanda en lo referente al acdpite de pruebas, el cual adiciona con el
dictamen de calificacién del grado de pérdida de capacidad laboral del
demandante, proferido por la Junta de Cdlificacion de Invalidez del Valle del
Cauca.

Para resolver se considera:

La oportunidad de la reforma de la demanda estd prevista en el articulo 173 de la
ley 1437 de 2011, que sefiala que el demandante podrd adicionar, aclarar ©
modificar ia demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10} dias
siguientes al fraslado de la demanda. De la admision de la reforma se comerd
traslado mediante nofificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda
y de su reforma se les nofificard personalmente y se les correra trastado por ef
término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a lgs pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial,
igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.

Conforme lo anterior, la solicitud de reforma se encuadra dentro de los supuestos
senalados en la norma precedente y para efectos de determinar la oportunidad
de la presentacién del escrito de reforma, se tiene que la admision de la
demanda fue nofificada el dia doce {12) de septiembre de 2018, el termino
comun de 25 dias corre hasta el dia dieciocho (18) de octubre de 2018, el término
del traslado corre hasta el dia tres (3) de diciembre de 2018, y la oportunidad
para la reforma de la demanda iria hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
al traslado, esto es hasta el dia dieciocho {18) de diciembre de 2018.

La reforma de la demanda se presentd el dia veintiuno (21} de septiembre de
2018, dentro de la oportunidad procesal.



Respecto de la oportunidad para la reforma de la demanda el Consejo de
Estado! concluyd que el entendimiento adecuado de la norma debe ser que la
oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de
los 10 dias siguientes a la finalizacién del término de traslado de la demanda
inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término, dado que si la
intencién del legislador hubiese sido que la parte demandante no conociera la
contestacion y asi no pudiera reformar la demanda y corregir los yerros que hace
ver su contraparte, no hubiese regulado en otros ordenamientos procesales
(C.G.P y C.PT.) gue la reforma puede hacerse, ain después del término del
traslado, y que, no es que exista un desequilibrio de los cargas procesales al
permitir la reforma de la demanda con posterioridad al vencimiento del fraslado
de la demanda y su contestacion, puesto que el mismo legisiador previé una
nueva oportunidad de traslado del escrito de reforma con el fin de gue el
demandado se pronuncie sobre la misma.

Con este entendimiento, se admitira la reforma de la demanda por estar ajustada
a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada dentro de la oportunidad
procesal, en el proceso de la referencia.

SEGUNDQO: Correr fraslado de la admisidn de la reforma mediante notificacion por
estado y por la mitad del términe inicial, conforme lo indica el articulo 173 de la ley
1437 de 2011.

TERCERQ: Notificar por estado electronico a la partes como lo establece el articulo
201 de laley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la pdgina
Web de la Rama Jucicial. {frangl0@hotmail.com ).

NOTIFIQUESE.y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADC

Esta providencia se notifica en Estade No. ‘ 4'6 DE VEINTITRES {23) DE OCTUBRE DE 2018, ¢l cual sc fija en la pagina web de la Rama Judicial,

siendo las 08:00 a.m., re comunica a las direcciones electrénicas suministradas y se deja constancia en la web de su envio.

prd
/

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

T CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ(E) Bogota, ).C., veintitrés (23) de mayo del afio dos mil dieciséis (2016) Radicacidn numero: 11001-03-15-000-
2016-01147-00{AC) Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA £SPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN Demandado:
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL ‘/ALLE DEL CAUCA,
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Popayan, 22 de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2018-00199-01

ACTOR: LOVANA MAYERLI ARDILA

DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
) LAS VICTIMAS

ACCION: TUTELA -INCIDENTE DE DESACATO-

AUTO DE SUSTANCIACION N© 872

Obedecimiento

Estése a lo dispuesto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA,
Corporacidon que mediante providencia de 9 de octubre de 2018 (folios 62-65
cuaderno Incidente) REVOCO el Auto Interlocutorio N°© 856 proferido por este
Despacho el dia 20 de septiembre de 2018 (folios 26-28 cuaderno Incidente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, .

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.146 de (23) de OCTUBRE de 2018, ¢l cual se fija en la pagina web de la Rama

Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcéiones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn, 22 de octubre de 2.018

Expediente: 19001 33-33 008 — 2018 - 00200 - 00
Actor: NEUROLOGICA SANTACLARA E.U.
Demandado: HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE
Medio de Control: COTROVERSIAS CONTRACTUALES

Autd In’reﬂocu’rorio No. 924

Declara fatta de competencia y remite

La sociedad NEUROLOGICA SANTA CLARA E. U. NIT. 900.011.199-9, por su Representante
Legal PAULO HURTADO GOMEZ, con C.C. No. 76.305.487, y mediante apoderado
judicial, formula demanda contra el HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE, en Accién
Contencioso Administrativa, Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES (Art.
141 CPACA), tendiente a que se declare la existencia de los contratos de
arrendamiento de equipo de rayos x, Nos. 1.7.2.004-2015, 1.7.2.003-2015,

1.7.1.031-2016, y se condene al demandado al pago de la suma de los dineros
adeudados con ocasidén del objeto contractual.

Realizado el estudio de admisibilidad se advierte que el lugar donde se gjecutaron los
contratos es el HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE, ubicado en la ciudad de Cadl,
Valle, tal y como se describe el la cldusula primera de los contratos Nos. 1.7.2.004-2015,
1.7.2.003-2015, y 1.7.1.031-2016, de manera que este Despacho no es competente para
conocer del asunto, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 156
del CPACA, que senala:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del temritorio se observaran las siguientes reglas:

(.-}

4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contrafos estatales se determinard
por el lugar donde se ejecutd o debid ejecutarse ef contrato. Si este comprendiere varios
departamentos serd tribunal competente a prevencion el que elija el demandante.

En consecuencia el control judicial solicitado corresponde al Circuito Judicial de ese
Distrito Judicial, por lo que se ordenard su remision por competencia en razén del
territorio, con arreglo alo previsto en el articulo 168 Ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Declarar que este Despacho no es el competente para conocer de este
medio de control, en razén del territorio.

SEGUNDQ: Remitir esta demanda a la OFICINA DE APOYO A LOS JUIGADOS
ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE CALI, VALLE.

TERCERO.- Notificar por estado electronico, como lo establece el articulo 201 de la Ley
1437 de 2011 — CPACA. franciscoabog@hotmail.com

Pagina 1 de 4



CUARTQ: Por Secretara, realizar los trdmites de compensaciéon de procesos.

La Juez,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADQ
Esta providencia se notifica en el Estado No. 146 de VEINTITRES {23) OE OCTUBRE DE 2018, el cuai se fija en la pagina web
de laRama Judicial, siendo las 08:00 am., se comunica a las drecciones electranicas suministradas por las partes y se deja

constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

P&gina 2 de 4
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Popayan, veintidos (22} de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 19001 33 33 008 2018 00226 00

DEMANDANTE MARIA ENCARNACION LASSO PALACIOS

DEMANDADA UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL - UGPP
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 932

Inadmite demanda

Desarchivado el expediente contentivo del juicio ordinario’, tenemos que el
presente asunto fue remitido por el factor competencia, por parte del Juzgado
Quinto Administrativo de Popayan®, para considerar la procedencia del
libramiento de pago pretendido en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION PENSIONAL - UGPP, por cuanto segun se afirma por la parte
ejecutante, no se ha dado cumplimiento a la decision judicial contenida en la
sentencia proferida por este Despacho el 18 de mayo de 2016, confirmada por
el Tribunal Administrativo del Cauca con providencia del 19 de diciembre de
esa misma anualidad, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho por ella promovida, radicada bajo el nimero 2014-00358-00.

Antecedentes:

Mediante Sentencia de fecha 18 de mayo de 2016, entre otras
determinaciones, este Despacho dispuso®:

“(...) TERCERO.- Declarar la nulidad de los siguientes actos administrativos, conforme la
parte considerativa de esta providencia.

s la Nulidad total de Ia Resolucion No. 26376 de 18 de septiembre de 2002, por la
cual se reliquidd la pension de la sefora Lasso Palacios.

+ La Nulidad total de la Resolucién 25070 de 16 de diciembre de 2003 por la cual se
reliquidd la pensidn de la demandante.

 La Nulidad total de la Resolucion RDP 047480 de 16 de octubre de 2013, mediante fa
cual se negd la reliquidacion de la pensién de vejez de la actora,

« La Nulidad total de la Resolucion RDP 052533 de 14 de noviembre de 2013, la cual
resolvio el recurso de apelacion que negé en definitiva la solicitud de reliquidacién de
fa prestacion en mencion.

CUARTO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condena a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION S50OCIAL -UGPP - a:

e Efectuar la Reliquidacion de la Pensidn de jubilacion de la sefiora Maria Encarnacion
Lasso Palacios, identificada con la cédula de ciudadania No. 34.506.444 de Puerto
Tejada, equivalente al 75% del salario promedio devengado durante el dltimo afio de
servicio, incluyendo todos los factores salariales legales percibidos.

! Ordenado mediante providencia de 27 de agosto de 2018 — FI. 36 del expediente de ejecucion
2 \er proveido a folios 29 a 31 del expediente de ejecucion

*Ver acta de audiencia inicial obrante a folios 101 a 104 del cuademo principal del expediente del proceso ordinario.
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« Pagar a la demandante la diferencia arrojada entre ef valor de lo que le ha cancelado
por concepto de pension de jubilacidn y lo que por ese mismo concepto debia
pagarie una vez reliquidado el monto de la misma e incrementando anualmente su
valor desde el 26 de agosto de 2011, fecha de interrupcién de fa prescripcién.

Respecto de los factores que se ordenen incluir v en el evento en que no se haya realizado el
respectivo aporte para el sistema de pensiones, se tendrdn para su liquidacién y sobre ella
unicamente se realizaran los descuentos en el porcentaje que por Ley le corresponde asumir a la
sefiora Maria Encarnacion Lasso Palacios, en su calidad de ex empleada del DEPARTAMENTO DEL

CAUCA.

Las sumas que se causen a favor del demandante seran ajustadas en Ia forma indicada en la
parte motiva de esta providencia.

QUINTO.-La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE [A GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP darad cumplimiento a
esta sentencia en 1as términos previstos en los articulos 192 y 195 del CPACA.

SEXTQ.- Condenar al DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA DF SALUD DEL CAUCA a
pagar a la UGPP los saldos de los aportes al sistema general de seguridad social, en el
porcentaje correspondiente al empleador, sobre la base de todos los factores salariales
devengados por la actora.

SEPTIMQ.-Condenar en costas a la parte demandada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 188 del C.P.A.C.A. Liquidense por secretaria. FIJENSE las agencias en Derecho en Ia
suma equivalente a un (01) SMLMV, las que seran tenidas en cuenta al momento de liquidar
fas costas.

||('“)II

Por su parte, al desatarse el recurso de alzada, el Tribunal Administrativo del
Cauca, en sentencia de 09 de diciembre de 2016 confirmé la sentencia
proferida por este Despacho, y dispuso frente a la condena en agencias en
derecho pagar el 0.5% de la condena impuesta en la sentencia de primera
instancia a cargo de la entidad encausada®. Las anteriores decisiones cobraron
ejecutoria el dia 19 de diciembre de 2016°.

Consideraciones:

La Jurisdiccion conoce de los procesos de ejecucion derivados de condenas
impuestas, de conciliaciones aprobadas por esta Jurisdiccion, de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiera sido parte una entidad
publica y en los originados en contratos celebrados por esas entidades, Asi lo
establece el articulo 104.6 del C.P.A.C.A. y en los deméas procesos de ejecucién
estaran a cargo de la Justicia Ordinaria o por cobro coactivo.

Ahora, para el andlisis del asunto puesto a consideracién, debe recordarse que
mediante los procesos de ejecucidon se busca que el Estado a través del poder
judicial imponga la satisfacciéon de una obligacién al deudor incumplido, por
consiguiente, tal obligacidn debe estar perfectamente determinada y por ende
no puede ser objeto de discusion la naturaleza de la obligacidn, ni el modo en
que ésta se generd, pues de ser asi tal conflicto debera ser dirimido mediante
otro tipo de procedimiento.

* Decision que obra a folios 31 a 41 del cuaderno de segunda instancia del expediente del proceso ordinario.

* Ver folio 44 Ibidem.
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En otras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 dei C.G.P. la
obligacién debe ser expresa, clara y exigible.

Es asi, como revisados los documentos que presenta ia parte ejecutante para
librar mandamiento de pago, dentro de los cuales se evidencia que se esta en
presencia de una sentencia de caracter condenatorio proferida por este
Despacho Judicial, y confirmada por el Superior Funcional, y que al tenor del
articulo 297 del CPACA® en principio constituiria un titulo ejecutivo simple.

No obstante, cuando se trate de una obligacion de dar una suma de dinero, a
voces del inciso segundo del articulo 424 del CGP, debe ser liquidada en cifras
numeéricas precisas o que sea liquidable por operacién aritmética.

Dicha normativa reza:

"ARTICULO 424. EJECUCION POR SUMAS DE DINERO. Si la obligacién es de pagar
una cantidad liquida de dinero e intereses, la demanda podrd versar sobre aguelia y
estos, desde que se hicieron exigibles hasta que el pago se efectie.

Entiéndase por cantidad liquida la expresada en una cifra numérica precisa o que sea
liquidable por operacién aritmética, sin estar sujeta a deducciones indeterminadas.
Cuando se pidan intereses, y la tasa legal o convencional sea variable, no sera necesario
indicar el porcentaje de la misma.”

Aunado a lo anterior, del expediente contentivo del juicio ordinario se extrae a
folios 142 a 146 del cuaderno principal, que la Entidad hoy ejecutada
aparentemente dio cumplimiento a la decisién judicial génesis del asunto que
nos ocupa’, situacién que inexplicablemente no hace parte del argumento
factico de la demanda, como de su acapite probatorio, por lo que igualmente
se hace necesarioc que la parte ejecutante atendiendo la normativa en
precedencia citada, determine en qué consiste el supuesto incumplimiento, y si
es asi, los montos a su juicio adeudados, presentando la liquidacién respectiva.

De esta forma, previo a estudiar la procedencia de librar mandamiento de
pago, considera este Despacho necesario requerir a la parte ejecutante a
efectos de que realice la liquidacion de la obligacion de dar, establecida en la
sentencia judicial base de recaudo, tomando como base, ademas de ésta, lo
resuelto en la Resolucion RDP 023655 de 6 de junio de 2017.

Asi mismo, aportara el certificado laboral donde consten los factores salariales
respectivos.

SARTICULO 297. TiTULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo ejecutivo:*1. Las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene
a una entidad publica al pago de sumas dinerarias. (...)"

7 Resolucion RDP 023655 de 6 de junio de 2017
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Por lo anteriormente e;(puesto el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada dentro del asunto en cita, para
que la parte ejecutante dentro de los diez {10) dia$ siguientes a la notificacion
del presente proveido, realice las correccidnes sefialadas en la parte motiva del
mismo.

SEGUNDO.- Recorocer personeria adjetiva para actuar al abogado ORLANDO
BANGUERQO portador de {a T.P. No. 77.964 del C.S. de la J., como apoderado
de la parte ejecutante, en los términos del poder que obra a folio 1 del
cuaderno principal del expediente de ejecucidn.

TERCERO.- Notificar esta providencia por estado electronico a la parte
demandante, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
medio de publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

ROTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. r—"é de veintitrés (23) de octubre del aiio dos mil dieciocho (2018}, el cual

se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas

suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidds (22) de octubre de 2018

Expediente: 19001 3333 008 - 2018 - 00235 - Co
Actor: MARIA CLAUDIA PATIN’O LOPEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN — MOVILIDAD FUTURA S.AS.
Medio de Conftrol; REPARACION DIRECTA

Auto Interocutorio No. 713 %

Admite la demanda

En la oportunidad procesal, Iq parte actora aporta los certificados de existenciay
representacién legal requeridos, con lo cual subsana la demanda.

Consideraciones:

Los sefiores: MARIA CLAUDIA PATINO LOPEZ con C.C. No. 34.552.974 obrando en
calidad de propietaria del establecimiento comercial AKI POLLO BROSTER, NIT
34552974-0; GILMA OSORIO ARISTIZABAL con C.C. No. 24.868.407, obrando en
calidad de propietaria del establecimiento comercial denominado CHORIASADOS,
NIT 00000034327445-2, y DIEGO FABRICIO LOPEZ FIGUEROA con C.C. No. 76.309.401,
obrando en calidad de propietario del establecimiento comercial denominado
SUPER POLLO CROCANTE JUGOSO Y DELICIOSO con NIT 76309401, mediante
apoderado judicial, formulan demanda contra el MUNICIPIO DE POPAYAN vy la
sociedad MOVILIDAD FUTURA S.A.S, en Accidn Contenciose Administrativa - Medio
de Control: REPARACION DIRECTA [articulo 140 CPCA), tendiente a obtener el
reconocimiento vy pago de los perjuicios materiales e inmateriales que afirman
fueron ocasionados desde el dia 15 de febrero del ano 2015 hasta el 30 de junio de
2016, en el municipio de Popaydn [Cauca), por tas obras publicas civiles realizadas
por el municipic de Popaydn a través de la sociedad Movilidad Futura S.A.S
consistentes en la adecuacién y pavimentacién de la via en ambos sentidos sobre
la carrera sexta entre calles 11 y 48 de la ciudad, hechos que impidieron el
desarrollo normal de la actividad comercial de los demandantes.

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para conocer
del medio de control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de
los hechos, por cumplirse con las exigencias procesales previstas en el CPACA, y se
acredita gque se cumplid con el requisito de procedibilidad segun constancias de la
audiencia de conciliacién extrajudicial aportadas a folios 30 - 32 del expediente.

Asi mismo la demanda conliene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de la
Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 1, 7), se han
formulado las pretensiones {folios 4 - 7}, los hechos que sirven de sustento se
encuentran determinados {folio 2 - 4), se han sefialado los fundamentos de derecho
de las pretensiones (folios 7 - 12}, se han aportado pruebas (folios 14 - 29, 37 - 43), se
estima de manera razonada la cuantia (folio 4 — 7, 12), se registran las direcciones
completas de las partes para efectos de las nofificaciones personales, y no ha
operado el fendomeno de la caducidad previsto para este tipo de acciones conforme
al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i} de la Ley 1437 de 2011.

Respecto a la caducidad del medio de control, se tiene que el literal i, del articulo
164 del CPACA sefiala que cuando se pretenda la reparacién directa la demanda
deberd presentarse dentro del término de dos {2) afios, contados desde el dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién, causante del dafio.

Para el caso bajo estudio, tenemos que las pretensiones de la parte demandante
se refieren a hechos ocurridos hasta el dia treinta (30) de junio de 2016.
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El término de dos afios dispuesto en el arficulo 164 del CPACA, se precisa entonces
desde el dia primero {1°] de julio de 2016, hasta el hasta el dia primero {1°) de julio
de 2018,

Se presentd solicitud de conciliacién prejudicial el dia veintinueve (29} de junio de
2018, conlo cual se suspendié el término de caducidad por tres (3} dias.

Se expidié acta de conciliacién prejudicial el dia veinticuatro {24) de agosto de
2018, con lo que se reanudd el cdmputo del término de caducidad hasta el dia
veintisiete {27) de agiosto de 2018.

La demanda se presentd el dia veinticuatro (24) de agosto de 2018, {folio 34),
dentro de la oportunidad dispuesta para ejercer el medio de control.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERQO: Admitir la demanda presentada por los sefiores MARIA CLAUDIA PATINO
LOPEZ obrando en calidad de propietaria del establecimiento comercial AKI POLLO
BROSTER: GILMA OSORIO ARISTIZABAL obrando en calidad de propietaria del
establecimiento comercial denominado CHORIASADOS y DIEGO FABRICIO LOPEZ
FIGUEROA obrandc en cdalidad de propietario del establecimiento comercial
denominado SUPER POLLO CROCANTE JUGOSO Y DELICIOSO, en Accién
Contencioso Administrativa, Medio de Control: REPARACION DIRECTA, contra el
MUNICIPIO DE POPAYAN vy la sociedad MOVILIDAD FUTURA S.A.S.

SEGUNDOQO: Nofificar personalmente al MUNICIPIO DE POPAYAI\}, a la sociedad
MOVILIDAD FUTURA S.AS. y al REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO, mediante
mensgje dirgido al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales.

TERCERQ: Nofificar por estado elechdnico a la parte demandante, como o
establece el articulo 201 de la Ley 1437.de 2011, por medio de publicacion virtual del
mismo en la pagina web de la Rama Judicial. carmonaabogadosehatmai com

CUARTO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado al MUNICIPIO DE
POPAYAN, a la sociedad MOVILIDAD FUTURA S.AS. y al REPRESENTANTE DEL
MINISTERIO PUBLICO dentro de los tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia. Esta _carga se redlizard por la _parte actora, quien acreditard su
remision de manerc inmediata al Despacho.

QUINTO:; Acreditado el envio de los traslados, por Secretaria, realizar las
noftificaciones personales ordenadas en el numeral 2° de la presente providencia.

SEXTO: Surtidas las nofificaciones personales, correr el fraslado de la demanda por el
término de freinta {30} dias, término que empezard a correr al vencimiento del término
comun de 25 dias después de surtida la Ultima notificacion, la cual se entiende
cuando el iniciador “ecepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio
el acceso al destinatario del mensgje.

Con la contestacidn de la demandaq, la entidad demandada suministrard su
direccion electronica y aportard todas las pruebas que se encuentren en su poder y
pretenda hacer valer en el presente proceso, de conformidad con lo establecido en
el articulo 175 de CPACA. Se advierte q las entidades demandadas que la
incbservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual serd sancionada
conforme alaley.
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Reconocer personeria para actuar al Doctor MARTIN GUSTAVO CARMONA PERAFAN
con C.C. No. 4.616.365,T.P. No. 162.661 del C.S. de la J, como apoderado de la parte
actora en los términos de los poderes gque le fueran conferidos (folios 21 - 22, 25 - 26,
27 - 28, ).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No.‘ de VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2018, ¢l cual se fijaen
la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electronicas

suministradas por las partes y se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00242-00

Actor: MARIA XIMENA CUELLAR SERNA

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA DE
EDUCACION - COMISION NACIONAL DEL

SERVICIO CIVIL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 906

Admite Ia demanda

La sefiora MARIA XIMENA CUELLAR identificada con cédula de ciudadania
No. 34.545.934 de Popayan (Cauca), por medio de apoderado judicial, formula
demanda en Accién Contencioso Administrativa - Medio de Control: Nulidad y
Restablecimiento de Derecho, en contra. del DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL, a fin de que se declare la nulidad de los siguientes
actos administrativos:

e Nulidad de la Resolucion No. 11772-11-2017 de!l 16 de noviembre de
2017, expedida por la Secretaria de Educacién y Cultura del
Departamento del Cauca (fl.13), mediante la cual se reubica a la
demandante en el Nivel Salarial B del Grado 2 del Escalafon Docente.

+ Nulidad del oficio No. 4.8.2.3-48-743 del 12 de diciembre de 2017 (fls.
19-21), mediante el cual se resuelve negativamente el recurso de
reposicidn contra la Resolucion No. 11772-11-2017 proferida por la
Secretaria de Educacién y Cultura del Departamento del Cauca.

+ Nulidad del Acto Administrativo Ficto derivado del silencio administrativo
por parte de la Comision Nacional del Servicio Civil respecto al recurso
de apelaciéon procedente contra la Resolucién No. 11772-11-2017
proferida por la Secretaria de Educacion y Cultura del Departamento del
Cauca.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene al Departamento del
Cauca - Secretaria de Educacion Departamental y la Comisiéon Nacional del
Servicio Civil, reconocer y pagar dentro del término legal, el retroactivo
salarial, por ascenso o reubicacion, desde el primero de enero de 2016,
conforme al Decreto 1751 de 2016.

Asi mismo a pagar debidamente indexados los dineros a la fecha de ejecutoria
de la sentencia, ademas del pago de los intereses moratorios conforme al
articulo 192 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo provenientes del
reconocimiento y se condene en costas a la entidad demandada.

Previo requerimiento del Juzgado, la secretaria de Educacion del Departamento
del Cauca allegé los siguientes documentos:

Pagina 1 de 4
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+ Comunicacion 4.8.2.3-48-444 de 12 de julio de 2018, radicado de salida
SAC 2018EE7369 de 25 de julio de 2018, mediante la cual la oficina de
Escalafon del Departamento del Cauca remite a la Comisién Nacional del
Servicio Civil, los radicados relacionados en la tabla anexa con sus
respectivos soportes, para tramite de apelacién.

¢ Resolucién No. CNSC - 20182310126415 de 10 de septiembre de 2018
expedida por la Comisidn Nacional del Servicio Civil por la cual se
resuelve recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion No.
11772-11-2017 de 16 de noviembre de 2017 expedida por la Secretaria
de Educacion Departamental del Cauca, confirmandola en todas y cada
una de sus partes.

e Comunicacion de fecha 14 de septiembre de 2018, expedida por la
Comision Nacional del Servicio Civil dirigida a la Secretaria de Educaciéon
Departamental del Cauca, mediante la cual se pone en conocimiento y
remite copia de la Resolucién No. CNSC - 20182310126415 de 10 de
septiembre de 2018, radicada el 24 de septiembre del ano que corre.

e Notificaciéon de acto administrativo proferido por la Comision Nacional
del Servicio Civil mediante el cual resuelve el recurso de apelacion
interpuesto por la sefiora MARIA XIMENA CUELLAR SERNA enviada el 25
de septiembre de 2018, por la oficina de Escalafén del Departamento del
Cauca, a través de mensaje de datos, al correo personal de la actora.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que al momento de presentacion de la
demanda, 06 de septiembre de 2018 (fl.24), el acto administrativo por el cual
se resolvid el recurso de apelacién interpuesto contra la Resolucidon 11772-11-
2017 del 16 de noviembre de 2017, no habia sido expedido, por falta de
tramite de la Secretaria de Educacion Departamental, pero que a la fecha ya
fue notificado a la interesada, se entendera incluido dentro de los actos
administrativos demandados, en los términos del inciso primero del articulo
163 del CPACA:

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con
toda precision, Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se

entenderan demandados fos actes que fos resolvieron.”(...)Subraya fuera de
texto.

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para
conocer del medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el (ltimo
domicilio laboral de la demandante, por cumplirse con las exigencias
procesales previstas en las normas del CPACA, y agotar el requisito de
procedibilidad segun constancia de la audiencia de conciliacién extrajudicial con
radicado N© 19494 de 25 de junio de 2018, celebrada el dia 27 de agosto de
2018.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes
(fl.1), las pretensiones se han formuladoe con precision y claridad (fl.1), los
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (fls.1-2), se han enumerado las normas violadas y su
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concepto de violacion (fl.3), se han aportado las pruebas (fis.6-21), se estima de
manera razonada la cuantia (fl.2), se registran las direcciones completas de las
partes para efectos de las notificaciones personales (fl.3), y no ha operado el
fenémeno de la caducidad conforme al contenido del articulo 164, numeral 2,
literal d) de la Ley 1437 de 2011, el cual dispone:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
()

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucién o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;(...)

En atencién a la norma transcrita se tiene que, el acto acusado, mediante el
cual se resuelve recurso de apelacion, Resolucion No. CNSC -~
20182310126415 de 10 de septiembre de 2018, fue notificado a la
demandante el dia 25 de septiembre. de 2018 mediante mensaje de datos
enviado al correo electrénico proporcionado para tal fin, la parte demandante
en principio tendria hasta el 26 de enero de 2019 para impulsar el medio de
control de nulidad y restablecimiento de derecho.

Finalmente concluye este despacho que el ?nedio de control no se encuentra
afectado de caducidad, puesto que la demanda fue radicada el dia 06 de
septiembre de 2018.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR |a demanda presentada por la sefiora MARIA XIMENA
CUELLAR, Accion Contencioso Administrativa, Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra el DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL, demandados dentro del presente asunto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio
postal autorizado copia de la demanda de los anexos y del auto admisorio de la

demanda.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora representante del Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificaciones
judiciales; y personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
mediante mensaje dirigido al buzén electrdnico para notificaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.
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De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
al correo: abogados®@accionlegal.com.co, sefialando el numero de estado, fecha
de publicacién y asunto que trata la providencia.

QUINTO: ENVIAR el traslado de la demanda por correo certificado al
DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION, COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y al Ministerio Publico dentro de los tres
(3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditard inmediatamente al
Despacho, su remision.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccién electrénica y aportara todas las pruebas gue se encuentren en su poder
y pretenda hacer valer en el presente proceso, de conformidad con lo establecido
en el articulo 175 del Nuevo Cédigo Contencioso Administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual seré sancionada conforme a la ley.

SEXTO: REALIZAR por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3Y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

RECONOCER personeria para actuar al abogado ANDRES FERNANDO
QUINTANA VIVEROS, identificado con cédula de ciudadania No. 1.130.595.996
y T.P. No. 252.514 del C.S. de la Judicatura, como Apoderado Judicial de la parte
demandante, en los terminos del poder que le fue conferido y que obran a folio
04 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. de veintitrés (23) de octubre de 2018, ¢l cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las

08:00 a.m., se comunica & las direcciones electrénicas suministradas por las partes y se deja constancia del envio en la web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 19001 33 31 008 2018 00248 00

DEMANDANTE GALDYS NUR GUAZA

DEMANDADO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO N©° 938

INADMISION
Y SE ORDENA DESARCHIVO

Llega el presente proceso proveniente del Juzgado Noveno Administrativo de
Popayan, para considerar si se libra o no mandamiento de pago en contra de la
Unidad de Gestidon Pensional y Parafiscales, por cuanto segun se afirma por la parte
ejecutante no se ha dado cumplimiento a la decisiéon judicial contenida en la
Sentencia No. 052 de 14 de abril de 2015 proferida por este despacho, confirmada
por el Tribunal Administrativo del Cauca el 04 de diciembre de 2015, dentro del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicada bajo el
numero 19001-33-31-008-2014-00159-00.

Consideraciones:
Mediante Sentencia de 14 de abril de 2015, este despacho dispuso:

"PRIMERO.- Declarar probada, la excepcion de PRESCRIPCION DE LAS
MESADAS PENSIONALES, con anterioridad al dia 22 de abril de 2014, segun los
argumentos expuestos anteriormente. SEGUNDO.- Declarar no probadas las
excepciones de INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DEMANDADA Y COBRO DE LO
NO DEBIDO”, “AUSENCIA DE VICIOS EN EL ACTO ADMINISTRATIVO
DEMANDADOQ”", propuestas por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP -, segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO.-
Declarar no probadas las excepciones de "INEPTA FORMULACION DEL
LLAMAMIENTO DE GARANTIA” y "FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA MATERIAL”, propuestas por el DEPARTAMENTO DEL CAUCA, segun lo
expuesto en precedencia. CUARTO.- Declarar la nulidad parcial de la Resolucidn
No. RDP 048981 de 22 de octubre de 2013 y RDP 051706 de 08 de noviembre
de 2013 gue emanan de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales UGPP, conforme la parte considerativa de esta providencia.
QUINTO.- Como consecuencia de la anterior declaracion, a titulo de
restablecimiento del derecho, se condena a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP - a: - Ffectuar la Reliquidacion de la Pensién de
vejez de la sefiora GLADYS NUR GUAZA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 31.219.109, equivalente al 75% del salario promedio devengado durante el
Uftimo afio de servicio, esto es, durante el periodo comprendido entre el 30 de
Noviembre de 2006 y el 30 de Noviembre de 2007, incluyendo todos los factores
salariales legales percibidos. - Pagar a la demandante la diferencia arrojada entre
el valor de lo que le ha cancelado por concepto de pension de vejez y lo que por
ese mismo concepto debia pagarle una vez reliquidado el monto de la misma e
incrementando anualmente su valor, a partir del dia 22 de Abril de 2011. -
Respecto de los factores que se ordenen incluir y en el evento en que no se haya
realizado el respectivo aporte para el sistema de pensiones, se tendran para su
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liquidacion y sobre elfa unicamente se realizaran los descuentos en el porcentaje
que por Ley le corresponde asumir a la sefiora GLADYS NUR GUAZA, en su calidad
de ex empleada de la liquidada Direccién Departamental de Salud del Cauca. =
Las sumas que se causen a favor del demandante serdn ajustadas en la forma
indicada en la parte motiva de esta providencia. SEXTO.- Condenar al
DEPARTAMENTO DEL CAUCA a pagar a la UGPP los saldos de los aportes al
sistemma general de seguridad social, en el porcentaje correspondiente al
empleador, sobre la base de todos los factores salariales devengados por la
actora, segun fo expuesto en precedencia. SEPTIMO.- La UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~ UGPP - dara cumplimiento a esta
sentencia en los términos previstos de los articulos 192 y 195 del CPACA.
OCTAVO.- Condenar en costas a la parte demandada de conformidad con fo
dispuesto en el articulo 188 del CPACA. Liquidense por secretaria. Fijense las
agencias en derecho de acuerdo a lo expuesto en este fallo, en la suma
equivalente a 3 SMLMV que seran tenidas en cuenta en la liquidacién de costas...”

El Tribunal Administrativo del Cauca, en sentencia de 04 de diciembre de 2015
confirmd la sentencia proferida por este despacho y dispuso frente a la condena en
agencias en derecho pagar el 0.5% de la condena impuesta en la sentencia de
primera instancia.

Las anteriores decisiones cobraron ejecutoria el 02 de febrero de 2016 (fl.16).

Para el analisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que mediante
los procesos de ejecucion se busca que el Estado a través del poder judicial imponga
la satisfaccion de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente, tal
obligacion debe estar perfectamente determinada y por ende no puede ser objeto
de discusidn la naturaleza de la obligacion, ni el modo en gque ésta se generd, pues
de ser asi tal conflicto debera ser dirimido mediante otro tipo de procedimiento.

En otras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P. la
obligacién debe ser expresa, clara y exigible.

Es asi, como revisados los documentos que presenta la parte ejecutante para librar
mandamiento de pago, se evidencia que se esta en presencia de una sentencia
condenatoria proferida por este despacho judicial, y que al tenor del articulo 297 del
CPACAY, en principic es un titulo ejecutivo simple.

No obstante, cuandc se trate de una obligacién de dar una suma de dinero, a voces
del inciso segundo del articulo 424 del CGP, debe ser liquidada en cifras numéricas
precisas o que sea liquidable por operacidén aritmética:

“ARTICULO 424. EIECUCION POR SUMAS DE DINERO. Si la obligacién es de
pagar una cantidad liquida de dinero e intereses, la demanda podra versar sobre
aquella y estos, desde que se hicieron exigibles hasta que el pago se efectue.

! ARTICULO 2987. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo, canstituyen titulo ejecutivo: “1. Las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad publica al pago de: sumas dinerarias. (...}
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Entiéndase por cantidad liquida la expresada en una cifra numérica precisa o que
sea liquidable por operaciéon aritmética, sin estar sujeta a deducciones
indeterminadas. Cuando se pidan intereses, y la tasa legal o convencional sea
variable, no sera necesario indicar el porcentaje de la misma.”

De esta forma, previo a librar mandamiento de pago, considera este Despacho
necesario requerir a la parte ejecutante a efectos de que realice la liquidacién de la
obligacién de dar establecida en el numeral quinto de la parte resolutiva de la
sentencia de 14 de abril de 2015 base de recaudo. Asi mismo, aportard el certificado
laboral donde consten los factores salariales respectivos.

Por otra parte, atendiendo a que la parte ejecutante ha aportado copia simple de las
sentencias a que se hace alusion, se torna necesario allegar el expediente contentivo
del citado proceso ordinario, el cual, segun registro del Sistema de Informacién Siglo
XXI, fue archivado en forma definitiva el 30 de septiembre de 2016,

Por lo anteriormente expuesto se DISPE?!GE:

PRIMERO.- Inadmitir la demanda para que la parte ejecutante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién del presente auto, allegue la liquidacién de la
obligacién de dar establecida en el numeraliquinto de la parte resolutiva de la
sentencia de 14 de abril de 2015 proferida por este despacho a efecto de constituir
el titulo ejecutivo complejo. De igual forma debera aportar el certificado laboral
donde consten los factores salariales respectivos.

SEGUNDO.- Por Secretaria, desarchivar el expediente contentivo del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovid la sefiora GLADYS NUR
GUAZA en contra de la UGPP radicade No. 2014-159-00, para que sea incorporado
al asunto que nos ocupa.

TERCERO.- Una vez finalice por cualquier causa el proceso de ejecucién que hoy
promueve la sefiora GLADYS NUR GUAZA, debera archivarse de nuevo el expediente
del juicio ordinario indicado en precedencia, de acuerdo con las normas de
archivistica vigentes,

CUARTO.- Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en
la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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NOTIFICACIOK POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 146 de 23 de octubre de 2018, €l cual se
fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a

las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidds (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 19001 33 33 008 2018 00252 00
DEMANDANTE LUCINA JORDAN DOMINGUEZ

DEMANDADA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
, COLPENSIONES
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 931

Inadmite demanda

Desarchivado el expediente contentivo del juicio ordinario’, tenemos que el
presente asunto fue remitido por el factor' competencia, por parte del Juzgado
Quinto Administrativo de Popayan?, para considerar la procedencia del
libramiento de pago pretendido en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por cuanto segun se afirma
por la parte ejecutante, no se ha dado cumplimiento a la decision judicial
contenida en la Sentencia No. 120 proferida por este Despacho el 5 de julio de
2017 dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por ella
promovido, radicado bajo el nimero interno 2015-00238-00.

Antecedentes:

Mediante Sentencia de fecha 5 de julio de 2017, entre otras determinaciones,
este Despacho dispuso®:

“(...) SEGUNDO.- Declarar la nulidad absoluta de los actos administrativos contenidos en la
Resolucion No. GNR 43799 de 24 de febrero de 2015 por medio de la cual se nego el
reconocimiento de la pensién de sobreviviente a la accionante; y de la Resolucién No. VPB
49827 de 22 de junio de 2015, mediante la cual se resolvié el recurso de apelacion de la
accionante y se confirmo en todas sus partes la Resolucion GNR 43799, por lo expuesto en
precedencia.

TERCERO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condena a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES
a:Reconocer la Pensién de sobreviviente a la sefiora LUCINA JORDAN DOMINGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 25.361.512, en condicidn de Cényuge def
causante SIMON ALFREDO SALAZAR SALAMANCA, a partir del dia 13 de abril de 2012,
conforme la cuantia establecida en el articulo 48 inciso 1 de la Ley 100 de 1993. Las sumas
que se causen a favor de la demandante serdn ajustadas en la forma indicada en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO.- La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES dars
cumplimiento a esta sentencia en los términos previstos en los articufos 192 y 195 de la Ley
1437 de 2011.

' Ordenado mediante providencia de 17 de septiembre de 2018 — FI. 26 del expediente de ejecucidén
2 \er proveido a folios 19 a 21 del expediente de ejecucion

*Ver acta de audiencia inicial cbrante a folios 103 a 104 del cuaderno principal del expediente del procaso ordinario.
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QUINTO.-Condenar en costas a la parte demandada dg conformidad con lo dispuesto en el
articulo 188 del C.P.A.C.A. Liquidense por secretarfa. FIIENSE las agencias en Derecho en ef
4% del monto reconocido como condena en esta providencia, las que seridn tenidas en
cuenta al momento de liquidar las costas.

II(“.)II
La anterior decisidon cobré ejecutoria el dia 19 de julio diciembre de 2017%.
Consideraciones:

La Jurisdicciéon conoce de los procesos de ejecucién derivados de condenas
impuestas, de conciliaciones aprobadas por esta Jurisdiccién, de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiera sido parte una entidad
publica y en los originados en contratos celebrados por esas entidades. Asi lo
establece el articulo 104.6 del C.P.A.C.A. y en los demas procesos de ejecucién
estardn a cargo de la Justicia Ordinaria o por cobro coactivo.

Ahora, para ei analisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que
mediante los procesos de ejecucidon se busca que el Estado a través del poder
judicial imponga la satisfaccién de una obligacién al deudor incumplido, por
consiguiente, tal obligacién debe estar perfectamente determinada Yy por ende
no puede ser objeto de discusidn la naturaleza de la obligacion, ni el modo en
que esta se generd, pues de ser asf tal conflicto debers ser dirimido mediante
otro tipo de procedimiento.

En otras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P. la
obligacién debe ser expresa, clara y exigible.

Es asi, como revisados los documentos que presenta la parte ejecutante para
librar mandamiento de pago, dentro de los cuales se evidencia gue se esta en
presencia de una sentencia de cardcter condenatorio proferida por este
Despacho Judicial, y que al tenor del articulo 297 del CPACA® en principio
constituiria un titulo ejecutivo simple.

No obstante, cuardo se trate de una obligacién de dar una suma de dinero, a
voces del inciso segundo del articulo 424 del CGP, debe ser liquidada en cifras
numeéricas precisas o que sea liquidable por operacion aritmética.

Dicha normativa reza:

"ARTICULO 424. EJIECUCION POR SUMAS DE DINERO. Si fa obfigacién es de pagar
una cantidad liquida de dinero e intereses, la demanda podré versar sobre aquella y
estos, desde que se hicieron exigibles hasta que el pago se efectie,

* Ver folio 108 Ib.

*ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:*1. Las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene
a una entidad publica al pag de sumas dinerarias. ..y
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Entiéndase por cantidad liguida la expresada en una cifra numérica precisa o que sea
liguidable por operacién aritmética, sin estar sujeta a deducciones indeterminadas.
Cuando se pidan intereses, y la tasa legal o convencional sea variable, no serd necesario
indicar el porcentaje de la misma.”

De esta forma, previo a estudiar la procedencia de librar mandamiento de
pago, considera este Despacho necesario requerir a la parte ejecutante a
efectos de que realice la liquidacion de la obligacién de dar, establecida en la
sentencia judicial base de recaudo, tomando ésta como base.

Asimismo, aportara los certificados laborales y demas soportes en que se
sustente la liquidacion de la prestacion vitalicia reconocida a la actora.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada dentro del asunto en cita, para
que la parte ejecutante dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién
del presente proveido, realice la correccidén sefialada en la parte motiva del
mismo.

SEGUNDO.- Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado ORLANDO
BANGUEROQ portador de ia T.P. No. 77.964 del C.S. de la J., como apoderado
de la parte ejecutante, en los términos del poder que obra a folio 1 del
cuaderno principal del expediente del juicio ordinario.

TERCERO.- Notificar esta providencia por estado electrénico a la parte

demandante, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

medio de publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

1] LO

v I | et 3w,

" NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en ¢l Estado No. lhté de veintitrés (23) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018), el cual
se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas

suministradas por las partes

-

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidds (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00253-00
Actor: SUANNY ALEXANDRA RODRIGUEZ DIAZ Y OTROS
Demandado: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL’Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 940

Inadmite demanda

Los sefiores SUANNY ALEXANDRA RODRIGUEZ DiAZ identificada con
cédula de ciudadania No.34.315.234 de Popayan (Cauca), actuando a nombre
propio, en calidad de victima directa y en representacion legal de sus hijos
menores de edad, JUAN DAVID VACA RODRIGUEZ, identificado con tarjeta
de identidad No. 1.002.861.801 del Patia (El Bordo) y MANUELA SOFIA
VACA RODRIGUEZ, identificada con la tarjeta de identidad No. 1.059.907.174
del Patia (El Bordo); YENNI LUCERO DiAZ SAMBONI identificada con cédula
de ciudadania No. 25.587.598 del Patia (El Bordo), actuando a nombre propio,
en calidad de madre de la victima directa; y JOSE MEDARDO RODRIGUEZ
PENA, identificado con cédula de ciudadania No. 10.690.805 de Patia (El
Bordo); mediante apoderado judicial, formulan demanda contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL y la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION en Accidn Contencioso Administrativa -
Medio de Control: REPARACION DIRECTA (articulo 140 CPCA), tendiente a
obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios de indole material e
inmaterial, que afirman, fueron ocaslonados desde el dia 11 de marzo de 2016,
al retener el vehiculo de placa TIG 230 de propiedad de la sefiora SUANNY
ALEXANDRA RODRIGUEZ DIAZ, en un puesto de control vial realizado por el
EJERCITO NACIONAL sobre la via que comunica los municipios de El Bordo v
Bolivar (Cauca) a la Vereda el Zagque, Corregimiento de Guachicono (Cauca),
hasta el 28 de julio de 2016, fecha en la cual se realizdé su entrega definitiva.

Al estudiar la admisidn de la demanda y revisar los presupuestos procesales,
se observa que presenta deficiencias de caracter formal, susceptibles de
correccion, relacionado con la calidad de los accionantes, el derecho de
postulaciéon, el requisito de procedibilidad y los elementos materiales
probatorios.

Respecto a la calidad de los demandantes, se evidencia que no se allegaron
los registros civiles de nacimiento de la sefiora YENNI LUCERO piAz
SAMBONI ni del sefior JOSE MEDARDO RODRIGUEZ PENA, personas
relacionadas como parte activa del presente asunto judicial, a folio 44,
teniendo en cuenta que corresponde a la parte actora acreditar la calidad con
la que pretende actuar dentro del proceso.

En relacidon con el derecho de postulacién, este Despacho advierte que no se
aportaron los poderes debidamente conferidos por las personas relacionadas
como parte actora de este proceso al abogado CARLOS ALBERTO NAVIA
ATOY, desatendiendo lo previsto en los articulos 160 del CPACA y 84 del CGP:

Pagina 1 de 3
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"Articulo 16C. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que
la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarias en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en fa forma
ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativoe.”

"Articulo 84. Anexos de la demanda. A la demanda debe acompafiarse:
1. E! poder para iniciar el proceso, cuando se actue por medio de
apoderado.”(...)

De igual forma, en lo concerniente al requisito de procedibilidad, tenemos que
a folios 40 a 42 obra acta de conciliacion prejudicial expedida por la
PROCURADURIA 184 JUDICIAL T PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS con
Radicado No. 1901 (23568) de 27 de abril de 2018, en la cual, el sefior JOSE
MEDARDO RODRIGUEZ no se encuentra como parte convocante, lo que deja
entrever que no se ha cumplido con la exigencia procesal dispuesta en el
articulo 161 del CPACA que dispone:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casgs:

1. Cuando [os asuntos sean conciliables, el tréamite de la conciliacién
extrajudicial constituirg requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacién directa y controversias contractuales.”(...)

Frente a los elementos materiales probatorios relacionados en el acapite VIl de
la demanda, se relacionan como pruebas documentales anexas en los
numerales 7 y 11, la certificacion de compafiia de financiacién especializada
FINESA del 5 de abril de 2016 y copia de la matricula mercantil de la sefiora
SUANNY ALEXANDRA, los cuales no obran en el expediente. Trasgrediendo
asi lo preceptuado en el articulo 166 del CPACA:

“Articulo 166. Anexos De La Demanda. A la demanda deberd acompanarse: (...)

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictdmenes periciales necesarios
para probar su derecho. (...)”

En este sentido se ordenard la correccion de la demanda respecto de los
aspectos mencionados, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que
establece:

"INADMISION DE LA DEMANDA: Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley, por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

Pagina 2 de 3
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SEGUNDO: Corregir la demanda conforme a los aspectos formales a los cuales
se hizo referencia en la parte motiva de la providencia.

TERCERO: Conceder al demandante el término de diez (10) dias conforme a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién
virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, enviar un mensaje de datos a la parte demandante, al
correo electronico abogados.bernalmartinez@gmail.com seftalando el nimero de
estado, fecha de publicacién y asunto de que trata la providencia, en caso de que
se haya suministrado direccion electrénica.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Jueza,

R

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en Estado No. de veintitrés (23) de octubre de dos mil
dieciocho {(2018), el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se
comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes y se deja registro en la web

de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidés (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 19001 33 33008 2018 00255 00

DEMANDANTE: PROCURADOR 7°¢ JUDICIAL AMBIENTAL Y AGRARIO DEL
CAUCA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE LOPEZ DE MICAY

MEDIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

CONTROL: COLECTIVOS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 933

Admite demanda, decreta medida
cautelar y vincula empresa

ADMISION DE LA DEMANDA

El sefior ANDRES EDUARDO PAZ RAMOS identificado con la cédula de ciudadania
No. 10.542.773, actuando en calidad de PRGCURADOR 7 JUDICIAL AMBIENTAL Y
AGRARIO DEL CAUCA, presenta demanda en ejercicio del medio de control
denominado PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS, en
contra del MUNICIPIO DE LOPEZ DE MICAY, con el propdsito de que se amparen
los derechos colectivos de que tratan los literales A, G, H y ] de la Ley 472 de
1998, que en su sentir se encuentran amenazados y vulnerados por la citada
entidad territorial, por las deficiencias en la prestaciéon del servicio publico
domiciliario de aseo, en particular por el incumplimiento de las normas sobre
disposicion final de residuos sélidos, tales como la inexistencia de un relleno
sanitario, con las consecuencias ambientales que ello produce.

El Juzgado admitira la demanda por verificarse el cumplimiento de los requisitos
procesales previstos en los articulos 15 y 18 de la Ley 472 de 1998 y numeral 4°
del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, asi: (i) se indican los derechos o
intereses colectivos presuntamente amenazados o vulnerados (fls. 1-4); (ii) se
sefialan las omisiones y hechos que motivan su peticion (fls. 1-3); (iii) se
enuncian las pretensiones (fl. 1); (iv) se indica la persona juridica
presuntamente responsable del agravio (fl. 1); (v) se aportan las pruebas que se
pretende hacer valer (fls. 6-26), y (vi) se indica la direccién para efectos de
notificacion y el nombre e identificacién de quien pone en marcha el medio de
control (fl. 1).

En lo referente al presupuesto procesal que introdujo la Ley 1437 de 2011 para
este tipo de asuntos, tenemos que si bien en la Ley 472 de 1998, que desarrolla
el Articulo 88 de la Constitucién Politica de 1991, en su articulo 18" que regula
los requisitos de la demanda, no consagra una reclamacion previa ante el
presunto vulnerador del derecho colectivo invocado, la Ley 1437 de 2011 en su
articulo 144 lo trae como exigencia en los siguientes términos:

L ARTICULO 1B. REQUISITOS DE LA DEMANDA O PETICION. Para promover una accion popular se presentard una demanda o peticion con los
siguientes requisitos:

a) La indicacion del derecho o interés colectivo amenazado ¢ vuinerado;

b) La indicacién de tos hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticion;

¢) La enunciacién de las pretensiones;

d) La indicacion de la personas natural o juridica, o la autoridad publica presuntamente responsable de ja amenaza o del agravio, si fuere posible;
e) Las pruebas que pretenda hacer valer;

f) Las direccianes para notificaciones;

g) Nombre e identificacion de quien eferce la accidn.

La demanda se dirigira contra el presunto responsable det hecho u omisidn que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuanda en ef curso del
proceso se establezca que existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenard su citacion en los términos en que
aqui se prescribe para el demandado.

Pagina 1de 8
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“Antes de presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses cofectivos,
el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o interes
colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamacion dentro de los
quince (15) dias siguientes a la presentacién de la solicitud o se niega a ello, podra
acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e
intereses colectivos, situacién que debera sustentarse en la demanda.”

Asimismo, el articulo 161 numeral 4° de la misma normatividad sefiala como
requisito previo para demandar:

“4.- Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses colectivos se debera
efectuar la reclamacién prevista en el articulo 144 de este cédigo.”

En este asunto, tenemos que la parte demandante aporté copia de los
requerimientos previos elevados ante la autoridad territorial para que ejerciera
las acciones pertinentes dentro del marco de sus competencias (ver folio 16
mediante el cual el Municipio de Lopez de Micay responde requerimiento hecho
por la Procuraduria 7 Ambiental; folio 17 reiteracion del requerimiento hecho por
la Procuraduria, y respuesta del municipio a folio 18), necesarias para
salvaguardar los derechos colectivos hoy invocados, por lo que el requisito
previo legalmente previsto se entiende satisfecho.

LA MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA

A su vez, en el escrito de la demanda, la parte actora, con fundamento en el
articulo 25 de la Ley 472 de 1998, solicita se decrete la medida cautelar de
hacer, consistente en ordenar al MUNICIPIO DE LOPEZ DE MICAY que de
manera inmediata realice las actividades y obras necesarias para evitar el
desplome sobre el Rio Micay, de la acumulacién de residuos s6lidos con altura
aproximada de 3 metros existente en las oriilas del rio, a principios de agosto de
2018, cumpliendo las exigencias técnicas de la autoridad ambiental.

Como bien lo indica el actor popular, las medidas cautelares en la acciéon popular
se encuentran reguladas por los articulos 25 y 26 de la Ley 472 de 1998, en los
cuales se preveé lo siguiente:

“Articulo 25.- Medidas cautelares. Antes de ser notificada la demanda y en cualquier
estado del proceso podra el juez, de oficio 0 a peticion de parte, decretar debidamente
motivadas, las medidas previas que estime pertinentes para prevenir un dafio inminente o
para hacer cesar el que se hubiere causado. En particutar, podra decretar las siguientes:

a) Ordenar la inmediata cesaciéon de las actividades que puedan originar el dafio, que lo
hayan causado ¢ lo sigan ocasionando;

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta potencialmente
perjudicial o dafiina sea consecuencia de la omisién del demandado;

c) Obligar al demandado a prestar caucion para garantizar el cumplimiento de cualquiera
de las anteriores medidas previas;

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los
estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio y las medidas urgentes a tomar
para mitigarlo.

Paragrafo 1°.- | decreto y practica de las medidas previas no suspendera el curso del
proceso.

Paragrafo 2°.- Cuando se trate de una amenaza por razon de una omision atribuida a una
autoridad o persona particular, el juez debera ordenar el cumplimiento inmediato de la
accién que fuerz necesaria, para lo cual otorgara un término perentorio. Si el peligro es
inminente podréd ordenar que el acto, la obra o la accidn la ejecute el actor ¢ la comunidad
amenazada, a costa del demandado.
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Articulo 26.- Oposicion a las medidas cautelares. El auto que decrete las medidas previas
sera notificado al demandado simultdneamente con la admisién de la demanda y podra ser
objeto de los recursos de reposicién y de apelacidén; los recursos se concederan en el
efecto devolutivo y deberan ser resueltos en el término de cinco dias. La oposicién a las
medidas previas solo podra fundamentarse en los siguientes casos:

a) Evitar mayores perjuicios al derecho a interés colectivo que se pretende proteger;

b) Evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico;

c) Evitar al demandado perjuicios cuya gravedad sea tal que le haga practicamente
imposible cumplir un eventual fallo desfavorable. Corresponde a quien alegue estas
causales demostrarlas.”

De lo anterior, se advierte que la Ley 472 de 1998 reguld, en cuanto a las
medidas cautelares, lo relacionado con la oportunidad, qué tipo de medida se
podra adoptar, la procedencia de recursos y qué fundamentos deben invocarse
para oponerse a las medidas decretadas.

Por su parte, el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) en el Capitulo XI, estipuld las medidas cautelares, cuyas
normas deben aplicarse en los procesos adelantados en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, incluyendo las acciones populares y de tutela. Al
respecto, el articulo 229 prevé lo siguiente:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos que
se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peticidon de parte debidamente sustentada,
podra el juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el
presente capitulo.

La decisidn sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la
defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos y en los procesos de
tutela del conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se
regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.”

(Negrillas fuera del texto).

De la lectura del paragrafo transcrito podria pensarse que, a primera vista, dicha
normativa deroga tacitamente lo dispuesto por la Ley 472 de 1998 en relacién
con las medidas cautelares, empero para esta judicatura las disposiciones
contenidas en el capitulo XI del CPACA sobre medidas cautelares, deben ser
interpretadas de manera arménica con la Ley 472 de 1998, pues en algunos
casos aquellas normas resultan ser menos garantistas en tratandose de la
proteccién de derechos colectivos.

Tal es caso del tipo de medidas cautelares que un juez puede decretar en el
curso de la accién popular:

El articulo 25 de la Ley 472 de 1998, faculta al juez constitucional para que
decrete las medidas previas que estime pertinentes para prevenir un dafo
inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado y en particular, puede
decretar las siguientes:

“... a) Ordenar la inmediata cesacién de las actividades que puedan originar el dafio, que lo
hayan causado © |o sigan ocasionando;

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta potencialmente
perjudicial o dafiina sea consecuencia de la omision del demandado;
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¢} Obligar al demandado a prestar caucidén para garantizar el cumplimiento de cualquiera
de las anteriores medidas;

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los
estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio y las medidas urgentes a tomar
para mitigarlo ...”

De lo anterior, se advierte que la precitada ley le otorga amplias facultades al
juez constitucional para que decrete cualquier medida cautelar que estime
pertinente, en aras de salvaguardar los derechos colectivos, de suerte que el
listado de medidas contenidas en el articulo 25 es meramente enunciative y no
taxativo.

Por su parte, el articulo 17 ibidem, preceptia que en desarrollo del principio de
la prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal, el juez tendra la facultad
de tomar Jlas medidas cautelares necesarias para impedir perjuicios
irremediables o irreparables o suspender los hechos generadores de la amenaza
a los derechos colectivos.

A su turno, el articulo 25 de la ley comentada, dispone que antes de ser
notificada la demanda y en cualquier estado del proceso, podra el juez, de oficio
o a peticion de parte, decretar, debidamente motivadas, las medidas previas que
estime pertinentes para prevenir un dafo inminente o para hacer cesar el que se
hubiere causado; en esta norma, como se dijo, se establecen algunas de las
medidas que pueden ordenarse en ese sentido.

Por el contrario, el listado de medidas cautelares contenido en el articulo 230 del
CPACA, es taxativo, es decir que cuando se trata de acciones populares y de
tutela, restringe las facultades del juez constitucional. La mencionada
disposicion prevé lo siguiente:

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspensién, y deberan
tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el
Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes
medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacidén, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de |a conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacidon administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista
otra posibilidad de conjurar o superar la situacién que dé lugar a su adopcién y, en todo
caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las condiciones o
sefalard las pautas que deba observar la parte demandada para que pueda reanudar el
procedimiento o actuacion scbre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién de una
obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacién de sus efectos.

5. Impartir érdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de
hacer o no hacer.

Paragrafo. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, ei Juez o Magistrado Ponente no podrd sustituir a la
autoridad competente en la adopcion de la decisidn correspondiente, sino que debera
{imitarse a ordenar su adopcion dentro del plazo que fije para el efecto en atencidén a la
urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites y criterios

establecidos para ello en el ordenamiento vigente.” (Negrillas fuera del texto)

Visto lo anterior, se advierte que la Ley 472 de 1998 le otorga amplias
facultades al Juez Popular para que decrete cualquier medida cautelar para
salvaguardar un derecho colectivo, lo cual no ocurre con el articulo 230 del
CPACA, que limita el accionar del juez constitucional, Unicamente a las medidas
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taxativamente consagradas, de suerte que dicha norma resulta ser restrictiva y
retrocede el camino avanzado en materia de proteccién de derechos colectivos,
razén por la cual, este Despacho, en aras de armonizar la aplicaciéon de las
normas en mencion, entiende que el Juez popular sigue estando facultado para
decretar cualquier medida cautelar y en particular, si asi lo considera necesario,
las contempladas en los articulos 25 y 230 de la Ley 472 de 1998 y del CPACA,
respectivamente.

Asi las cosas, para esta Agencia Judicial la intencién del legislador no fue
derogar la Ley 472 de 1998 en relacion con la posibilidad que tiene el juez de
decretar cualquier medida cautelar.

Por lo demas, se considera que las otras disposiciones de la Ley 1437 de 2011,
no amenazan las garantias ya otorgadas por la Constitucidon y la Ley 472 de
1998 para la proteccion de los derechos colectivos, razén por la que se pueden
aplicar en su totalidad.

Atemperados en lo anterior, tenemos que el articulo 231 del CPACA prevé los
requisitos para decretar las medidas catitelares, el cual es del siguiente tenor:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. (...) En los demds casos, las
medidas cautelares seran procedentes cuando concurran 10s siguientes requisitos:

1.- Que la demanda esté razonadamente fundada en derecho.

2.- Que el demandante haya demaostrado, - asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho ¢ de los derechos invocados.

3.- Que el demandante haya presentade los documentos, informaciones, argumentos vy
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultaria mas gravoso para el interés piblico negar la medida cautelar que concederla.

4.- Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a-) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b-) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.”

El actor popular para demostrar ta existencia de una amenaza cierta que afecta
los derechos e intereses colectivos invocados en el libelo introductorio, aporto el
siguiente material probatorio.

a.- Extractos del plan de desarrollo municipal de Lopez de Micay, del cual
se deduce que la elaboraciéon de estudios y disefios para la disposicion
final de residuos sdlidos en la cabecera municipal se encuentran en
proceso de ejecucién (fl. 6A), y que el Plan de Gestién Integral de
Residuos Sodlidos de dicho municipio fue aprobado el 3 de mayo de 2006
pero requiere de un nuevo lugar para la disposicion de los residuos sélidos
generados - no existe programa de tratamiento de residuos sdélidos ni
liquidos - (fls. 7 y 8).

b.- La Resolucidon N° 8140 del 24 de Noviembre de 2015 de la C.R.C. por
la cual impuso sancion al municipio de Lopez de Micay, por la acumulacion
o disposicion inadecuada de residuos, basuras, desechos y desperdicios,
acto administrativo soportado en material que asi lo evidencid con
claridad (fls. 9 a 11).

c.- El Informe de seguimiento al sistema de disposicion final de residuos
solidos del Municipio de Lopez de Micay, radicado el 14 de agosto de
2018, con el cual se deduce que el sistema de disposicion final de residuos
sélidos del Municipio de Lépez de Micay es una botadero a cielo abierto,
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que estd generando impactos ambientales y sanitarios de alta magnitud y
no cumple con la especificacién técnica requerida, recomendando a su vez
al representante legal de la entidad territorial, el desarrollo urgente de
acciones técnicas y ambientales para estabilizar el sistema existente de la
manera que se evite que la masa de residuos se volque sobre el Rio Micay
(fl. 13).

d.- El Oficio de 16 de agosto de 2018 con el que el Alcalde de Lépez de
Micay pone de manifiesto que la empresa EMCASERVICIOS S.A. E.S.P. ya
elaboré los estudios y disefios para la disposicion final de residuos séfidos
en la cabecera municipal, encontrandose el proyecto en la etapa para la
adquisicién de la licencia ambiental solicitada ante la C.R.C. (fl. 16), y en
cuanto al derrumbamiento del rio, con oficio de 30 de agosto del afo que
corre, la misma autoridad local indicé que mientras dicha licencia se
expide, la soluciéon para mitigar el riesgo se da con la colocacion de un
muro en bolsacreto con material de arrastre a mas de tres metros de
altura sobre el margen del rio (fl. 18)

e.- Finalmente encontramos que con oficio del 13 de agosto de 2018 la
C.R.C informo a Emcaservicios S.A. E.S.P. sobre las afectaciones al predio
escogido para la instalacion del relleno sanitario, aportando material
fotografico (fls. 25 y 26).

De esta manera, para el Despacho los presupuestos de que trata el articulo 231
de la Ley 1431 de 2011 para el decreto de cautelas se satisfacen a plenitud, por
demds, se encuentra suficientemente acreditada la afectacion latente de manera
grave de los intereses colectivos invocados, resultando procedente la adopcion
de medidas efectivas para proteger tales intereses, ante la posible ocurrencia de
un perjuicio irremediable, que se traduce en evitar el dafo contingente, hacer
cesar el peligro, y la amenaza del desplome de la acumulacién de basura y
residuos solidos existentes en la orilla del Rio Micay. De este modo, ante la
situacion descrita se dara aplicacién al articulo 234 de la Ley 1437 de 2011

CITACION A TERCEROS

El Despacho adernds considera que por el interés que le pueda asistir en las
resultas del asunto y por cuanto eventualmente puede existir vulneracion de los
derechos colectivos invocados por el demandante por parte de la EMPRESA
CAUCANA DE SERVICIOS PUBLICOS - EMCASERVICIOS S.A. E.S.P., se citara al
presente proceso, conforme lo sefiala el inciso final del articulo 18 de la Ley 472
de 1998.

Por lo expuesto el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del Medio de Control denominado
PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS promueve el sefor
ANDRES EDUARDO PAZ RAMOS identificado con la cédula de ciudadania No.

10.542.773, actuando en calidad de PROCURADOR 7 JUDICIAL AMBIENTAL Y
AGRARIO DEL CAUCA, en contra del MUNICIPIO LOPEZ DE MICAY, CAUCA.
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SEGUNDO: Notificar personalmente la demanda al sefior Alcalde Municipal dei
MUNICIPIO DE LOPEZ DE MICAY, de conformidad con lo sefialado en el articulo
21 de la Ley 472 de 1998, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico de la
Entidad, anexando para ello copia del libelo de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia.

TERCERO: Vincular al presente asunto a la EMPRESA CAUCANA DE SERVICIOS
PUBLICOS - EMCASERVICIQS S.A. E.S.P.

CUARTO: Notificar personalmente la demanda al EMPRESA CAUCANA DE
SERVICIOS PUBLICOS - EMCASERVICIOS S.A. E.S.P., de conformidad con lo
seftalado en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, anexando para ello copia del
libelo de la demanda, sus anexos y de |la presente providencia.

QUINTO: Advertir a la Entidad Territorial demandada y la empresa de servicios
publicos vinculada, que cuentan con un término de DIEZ (10) DIAS a partir de la
notificacion, para contestar la demanda, presentar y/o solicitar la practica de
pruebas, y que la decisidon que corresponda adoptar sera tomada de acuerdo con
lo previsto en la Ley 472 de 1998.

SEXTO: Notificar personalmente la demanda y su admisién a la sefiora
Procuradora 74 Judicial en Asuntos Administrativos.

SEPTIMO: Notificar personalmente de la“admisién de la demanda al Sefor
Defensor Regional del Pueblo.

OCTAVO: Se decreta como MEDIDA CAUTELAR DE URGENCIA, que en forma
inmediata el Municipio de Lopez de Micay, a través de su representante legal,
contrate y/o realice las actividades y obras necesarias para evitar el desplome
sobre el Rio Micay, de la acumulacién de residuos solidos existente en las orillas
del citado rio.

Igualmente dispondra de lo pertinente dentro del ambito de sus competencias y
facultades, para que a partir de la fecha de notificacién del presente proveido, |a
disposicion final de residuos sélidos en el Municipio de Lopez de Micay se realice
en forma adecuada, en un lugar temporal que relna las caracteristicas
necesarias para ser utilizado como relleno sanitario de acuerdo con las
disposiciones legales que rigen la materia, hasta tanto la licencia para realizar el
proyecto de relleno sanitario sea expedida por la autoridad ambiental respectiva.

Para tales fines observara integralmente las exigencias técnicas de la autoridad
ambiental competente.

NOVENO: Informar a la comunidad del Municipio de Lopez de Micay, Cauca,
sobre la admisién de la demanda, a través de la radio (emisora) o de cualquier
medio masivo de comunicacidn; los gastos de esta publicacion estaran a cargo
de la parte accionante, quien debera acreditar ante el Juzgado su cumplimiento
dentro del término que tiene la entidad para la contestacion de la misma.

DECIMO: Oficiar a los Juzgados Administrativos de Popayan y al Tribunal
Administrativo del Cauca, para que certifiguen si se ha tramitado acciéon popular
en contra def Municipio de Lopez de Micay y/o la Empresa Caucana de Servicios
Publicos - EMCASERVICIOS S.A. E.S.P. en busqueda de amparo de derechos
colectivos vulnerados por las deficiencias en la prestaciéon del servicio publico

Pagina 7 de 8



Fie
‘_y*" P
S

} 'R

add
o

J‘
el

1(.1. ey 40"
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 4* No. 2-18 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

domiciliario de aseo, en particular por el incumplimiento de las normas sobre
disposicion final de residuos sélidos, tales como la inexistencia de un relleno
sanitario, y las consecuencias ambientales que ello produce.

DECIMO PRIMEROQO: Reconocer personeria para actuar como representante de
la comunidad del Municipio de Lopez de Micay - Cauca, al sefior ANDRES
EDUARDO PAZ RAMOS identificado con la cédula de ciudadania No. 10.542.773,
en calidad de PROCURADOR 7 JUDICIAL AMBIENTAL Y AGRARIO DEL CAUCA,
delegado de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. ‘Lté del veintitrés (23) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018), el cual se

fija en la pagina web (le la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas

suministradas por las partes

e
//

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
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Popayan, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE 19 001 33 31 008 - 2018 - 00256 - 00
SOLICITANTE LUIS ALONSO RODRIGUEZ ROJAS
CONVOCADO CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CAUCA C.R.C

CONCILIACION PREJUDICIAL

AUTO SUSTANCIACION No. 937
REQUERIMIENTO

Se encuentra a Despacho el asunto para decidir la aprobacién o no del acuerdo
celebrado por las partes el 14 de septiembre del afic en curso con visto bueno de la
Procuradora 40 Judicial II Para Asuntos Administrativos de esta ciudad. No obstante,
se hace necesario hacer uso de la facultad oficiosa para el decreto de las siguientes
pruebas:

-Certificado de los factores salariales devengados por el sefior RODRIGUEZ ROJAS
previamente a su desvinculacion del servicio.

-Copia integra y auténtica de las actas de las reuniones del comité de conciliacién de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CAUCA celebradas los dias 10 y 14 de
septiembre afio en curso.

-Copia del oficio SG - 06855-2017 con fecha 25 de septiembre de 2017,

-Copia del oficio SG - 12988-2017 del 27 de septiembre de 2017.

-Copia del recurso de Reposicidn contra la Resolucion N° 12267 del 6 de diciembre de
2017.

En tal sentido se,
DISPONE:

PRIMERO.- Requerir al sefior YESID GONZALEZ DUQUE, Director de la Corporacién
Auténoma Regional del Cauca CRC, comité de conciliaciéon de la CRC, para que aporten
los documentos relacionados en la parte motiva de este auto,se concede el termino de
diez (10) dias

SEGUNDO.- Notificar a la entidad por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. def4( 23) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el cual se fija en
la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las

partes

JHON HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veintidos (22} de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00263-00

Actor: NOHEMY BELALCAZAR YOCUE

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES  SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIO No0.927

Admite Ia demanda

La sefiora NOHEMY BELALCAZAR YOCUE, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 34.524.340, de Popayan. (Cauca), por medio de apoderado
judicial formula demanda en Accién Contencioso Administrativa - Medio de
Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, prevista en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; a fin de que se declare la
nulidad de Ia:

-Resolucion No. 1476 del 12 de agosto de 2008 por la cual se reconoce
la pension de vejez a la sefiora NOHEMY BELALCAZAR.

-Resoluciéon No. 01015-07-2018 del 13 de julio de 2018 por la cual se
reconoce y ordena el pago de una reliquidacion de la pension vitalicia de
jubilacién.

A titulo de Restablecimiento del derecho entiende el Despacho, solicita se
condene a la parte demandada a reliquidar la pensidon de jubilacién y que
efectivamente se pague teniendo como base para la liquidacion el promedio
mensual devengado en el ultimo afio anterior al retiro del servicio de
conformidad con las leyes 33 de 1985 y 91 de 1989 y de acuerdo al principio
de favorabilidad previsto por el articulo 53 de la Constitucién Nacional; que se
realicen los reajustes automaticos de ley a que haya lugar a partir de la fecha
del reconocimiento de tal prestacion; al no realizarse el reajuste de manera
oportuna, se ordene el pago de intereses moratorios; que se condene en
costas a la parte demandada.

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para
conocer del medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el ultimo
domicilio laboral del demandante, por cumplirse con las exigencias procesales
previstas en las normas del CPACA, y no se requiere cumplir con el requisito de
procedibilidad para la admisién de la demanda, pues se trata de asuntos
laborales irrenunciables, no conciliables.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes
(folio.1), las pretensiones se han formulado con precision y claridad (folios. 1-1
vuelto), los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente
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determinados, clasificados y numerados (folio. 2), se han enumerado las normas
violadas y su concepto de violacion (folio. 2 a 5), se han aportado las pruebas
(folio. 5 vuelto), se estima de manera razonada la cuantia ( folio. 5), se registran
las direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones
personales (folio. 5 vuelto), y no ha operado el fenomeno de la caducidad
conforme al conterido del articulo 164 numeral 1 literal c) de la Ley 1437 de
2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.

1. En cualquier tiempo, cuando:

c¢) se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habréd Ilugar a recupera las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe;”

Finalmente se admitira la demanda y aunque la falta del medio digital no es
causal de inadmisidn, se requiere se presente el medio magnético.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. Admitase la demanda interpuesta por la sefiora NOHEMY
BELALCAZAR YOCUE, identificada con Cédula de Ciudadania No. 34.524.430,
de Caldono (Cauca), en Accién Contencioso Administrativa, Medio de Control
NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DE DERECHO contra de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al representante legal de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO, tal y como lo indica el inciso final
del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico para
notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de
la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

TERCERO. Notifiquese personalmente la sefiora representante del Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificaciones
judiciales y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales.

CUARTO. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual
del mismo en la pagina Web de |la Rama Judicial.

De la anterior notificacién, ENVIAR un mensaje de datos a parte demandante al
correo electronico zbogados@accionlegal.com.co sefialando el nimero de estado,
fecha de publicacién y asunto de que trata la providencia.

QUINTO. Una vez surtida la notificacién, se correra el traslado de la demanda
por el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacidn, la cual se entiende cuando el
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iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el
acceso al destinatario del mensaje.

Con la contestacién de la demanda, la entidad demandada suministrara su
direccion electrénica vy aportara_el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo Codigo
Contencioso Administrativo. Especialmente indicard sobre gué factores se realizé

cotizaciones a pension.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

SEXTO. Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al Ministerio Piblico dentro de
los tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realiza por la parte actora, quien acreditaré

inmedi mente al acho remision.

SEPTIMO. Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3, Y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

Se reconoce personeria para actuar al doctor ANDRES FERNANDO QUINTANA
VIVEROS, identificado con cédula de ciudadania No. 1.130.595.996 y T.P. No.
252.514 del C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante en los términos del poder que le fuera conferido y que obra a
folio. 6-7 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.ﬁﬁde 23 de octubre de 2018, el cual se fijaen la
pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones

electrénicas suministradas por las partes

/,"

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidés (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00267-00

Actor: MARIA GUIOMAR RIASCOS RIASCOS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIO No.928

Admite y rechaza demanda

La sefiora MARIA GUIOMAR RIASCOS, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 25.496.908 de Ldpez-Micay, por medio de apoderado judicial formula
demanda en Accion Contencioso Administrativa - Medio de Control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHQ, prevista en el articulo 138 de la ley 1437
de 2011, en contra de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
MUNICIPIO DE POPAYAN- SECRETARIA DE EDUCACION a fin de que se
declare configurado el silencio administrativo negativo de la peticion
presentada el 17 de mayo 2017 (Folios 4-6 del Cuaderno principal). Y en
consecuencia que se declare la nulidad del acto ficto o presunto generado por
la omision en la respuesta a dicha peticion.

A titulo de Restablecimiento del derecho entiende el Despacho, solicita que se
ratifique que la demandante pertenece al régimen exceptuado conforme al
articulo 279 de la Ley 100 de 1993 y al principio de favorabilidad previsto por
el articulo 53 de la Constitucidon Politica se entiende cobijada por las reglas
establecidas en la Ley 812 de 2003 por haberse vinculado antes del 27 de
junio de 2003; que se procedan a efectuar los descuentos para aportes al
sistema de seguridad social en salud en un porcentaje del 5%, cesando el
descuento del 12%, que se realicen los reajustes automaticos de ley a que
haya lugar a partir de la fecha del reconocimiento de tal prestacién; al no
realizarse el reajuste de manera oportuna, se ordene el pago de intereses
moratorios; que los dineros que se recconozcan sean debidamente indexados
hasta que se realice su pago efectivo; se reintegre el valor de las sumas
descontadas en exceso superiores al 5%; que se condene en costas y agencias
en derecho a la parte demandada; se dé cumplimiento a la sentencia en los
términos de la Ley 1437 de 2011.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El Despacho considera que no es procedente vincular en el presente proceso al
Municipio de Popayan - Secretaria de Educacion, por las siguientes razones:

La Ley 91 de 1989 y respecto de las funciones del Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en cabeza de las Secretarias de Educacion
certificadas y de la FIDUPREVISORA S. A., en el pago de acreencias laborales y
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prestacionales a los docentes vinculados a dicho fondo, como se pasa a
explicar:

La Ley 91 de 1989, cred el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio! como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la
cual el Estado tenga mas del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno
Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la
presente Ley, y fijaré la Comision que en desarrollo del mismo, debera
cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variable
determinada con base en los costos administrativos que se generen.

La misma norma establecid entre otras actuaciones, al pago de las
prestaciones sociales de sus afiliados, las cuales seran reconocidas por la
Nacién a través del Ministerio de Educaciéon Nacional, éste a su vez delega tal
funcion a los entes territoriales?.

En ese sentido, se tiene que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y
la Fiduciaria La Previsora S.A., actian mancomunadamente en el
reconocimiento y pago de las prestaciones de sus docentes adscritos, con la
salvedad que al primero le asiste el deber legal de estudiar el reconocimiento
de esos derechos.

Para obtener el reconocimiento y pago de esas prestaciones, se ha previsto un
tramite o procedimiento administrativo en donde la secretaria de educacién
certificada de la entidad territorial donde el docente preste sus servicios,
actuando en representacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como el de la Fiduciaria La Previsora encargada de administrar los
recursos del citado fondo.

En efecto, la Ley 962 de 2005, en su articulo 56, determind el procedimiento
enunciado, de la siguiente manera:

"ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de
resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado
por el Secretario de Fducacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto
administrativo de reconocimiento se haré mediante resolucién que llevaréd la
firma del Secretario de Educacion de la entidad territorial.”

Atendiendo lo dicho, se evidencian los roles que desempefian el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, los cuales se resumen de la siguiente
forma:

1 Articulo 39, Ley 91 de 1989
2 Articulo 4, el numeral 1° del articulo 5° y 9° de la Ley 91 de 1989
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» El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por
mandamiento legal, es el ilamado a reconocer y pagar todos los
emolumentos Prestacional de los docentes vinculados al mismo,

actuaciéon gue se surte a través del Ministerio de Educacién Nacional, el
cual lo delega a los ente territoriales, por conducto de sus Secretarias de

Educacidén certificadas, quienes deben proferir los actos administrativos
de previa aprobacién de la FIDUPREVISORA S. A., quien es la encargada
de realizar el respectivo desembolso del dinero por concepto de la
prestacién reconocida.

Se concluye de esta manera, con respecto a la legitimidad en la causa por
pasiva para actuar frente a este tipo de litigios, que ésta recae solamente
sobre LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, de tal
manera que se admitird la demanda solo contra esta entidad y se rechazara
respecto a las demas.

Una vez realizada la anterior aclaracién y habiendo estudiado la admisibilidad
de los demas requisitos, el Juzgado admitira la demanda por ser este
Despacho competente para conocer del medio de control, por la cuantia de las
pretensiones, por el ultimo domicilio laboral del demandante, por cumplirse
con las exigencias procesales previstas en las normas del CPACA, y no se
requiere cumplir con el requisito de procedibilidad para la admisiéon de la
demanda, pues se trata de asuntos de laborales irrenunciables, no conciliables.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacidn de las partes y sus representantes
(folio.13), las pretensiones se han formulado con precisién y claridad (folios.13
vuelto-14vuelto), los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente
determinados, clasificados y numerados (folio 14 vuelto-15), se han enumerado
las normas violadas y su concepto de violacion (folio. 17- 34 vuelto), se han
aportado las pruebas (folio.3-12), se ha solicitado pruebas (folio. 35), se estima
de manera razonada la cuantia (folio. 35-36), se registran las direcciones
completas de las partes para efectos de las notificaciones personales (folio.36
vuelto), y no ha operado el fendmeno de la caducidad conforme al contenido del
articulo 164 numeral 1 literal ¢) de la Ley 1437 de 2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
1. En cualquier tiempo, cuando:
d) se dirija contra actos producto del silencio administrativo;”
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. Rechazar la demanda respecto del MUNICIPIO DE POPAYAN-
SECRETARIA DE EDUCACION, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. Admitase la demanda presentada por la sefiora MARIA GUIOMAR
RIASCOS RIASCOS, identificada con Cedula Ciudadania No. 25.496.908 de
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Lopez- Micay, en Accidn Contencioso Administrativa, Medio de Control NULIDAD
Y RETABLECIMIENTO DE DERECHO contra LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO. Notifiquese personalmente al representante legal de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tal y como lo indica el inciso final
del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de
la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

CUARTO. Notifiquese personalmente la sefiora representante del Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales.

QUINTO. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a parte demandante a!
correo electronico abogadooscartorres@gmail.com sefialando el nimero de
estado, fecha de publicaciéon y asunto de que trata la providencia.

SEXTO. Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco
(25) dias después de surtida la dltima notificacion, la cual se entiende cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el
acceso al destinatario del mensaje.

Con _la contestacién de la demanda, la entidad demandada suministrara su
direccién electrénica y aportara el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso v que se encuentren en su

poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo Cédigo
Contencioso Administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

SEPTIMO. Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al Ministerio Publico dentro de
los tres dias siguientes a |la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realiza por la parte actor ien reditara
inmediatamente al despacho su remision.

OCTAVO. Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
3, 4, Y 5 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.
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Se reconoce personeria para actuar al doctor OSCAR GERARDO TORRES
TRUJILLO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.629.201 y T.P. No.
219.065 del C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante en los términos del poder que le fuera conferido y que obra a
folio. 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. ¥éde 23 de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas

suministradas por las partes

/’f

e~
.//

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidos (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Pugin

¢,

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00268-00

Actor: CAYO DELMAN MOLANO MOLANO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES  SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 929

Admite y rechaza demanda

El sefior CAYO DELMAN MOLANO MOLANO, identificado con Ceédula de
Ciudadania No. 10.523.516 de Popayan {Cauca), por medio de apoderado
judicial formula demanda en Accidon Contencioso Administrativa - Medio de
Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, prevista en el articulo
138 de la ley 1437 de 2011, en contra de LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION, a
fin de que se declare configurado el silencio administrativo negativo de la
peticibn presentada el 19 de diciembre 2017 (Folios 6-8 del Cuaderno
principal). Y en consecuencia gue se declare la nulidad del acto ficto o presunto
generado por la omision en la respuesta a dicha peticién.

A titulo de Restablecimiento del derecho entiende el Despacho, solicita que se
ratifique que el demandante pertenece al régimen exceptuado conforme al
articulo 279 de la Ley 100 de 1993 y al principio de favorabilidad previsto por
el articulo 53 de la Constitucion Politica se entiende cobijada por las reglas
establecidas en la Ley 812 de 2003 por haberse vinculado antes del 27 de
junio de 2003; que se procedan a efectuar los descuentos para aportes al
sistema de seguridad social en salud en un porcentaje del 5%, cesando el
descuento del 12%, que se realicen los reajustes automaticos de ley a que
haya lugar a partir de la fecha del reconocimiento de tal prestacidén; al no
realizarse el reajuste de manera oportuna, se ordene el pago de intereses
moratorios; que los dineros que se reconozcan sean debidamente indexados
hasta que se realice su pago efectivo; se reintegre el valor de las sumas
descontadas en exceso superiores al 5%; que se condene en costas y agencias
en derecho a la parte demandada; se dé cumplimiento a la sentencia en los
términos de la Ley 1437 de 2011.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El Despacho considera que no es procedente vincular en el presente proceso al
Departamento del Cauca - Secretaria de Educacion, por las siguientes razones:

La Ley 91 de 1989 y respecto de las funciones del Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en cabeza de las Secretarias de Educacion
certificadas y de la FIDUPREVISORA S. A., en el pago de acreencias laborales y
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prestacionales a los docentes vinculados a dicho fondo, como se pasa a
explicar:

La Ley 91 de 1989, cred el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio! como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la
cual el Estado tenga mas del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno
Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la
presente Ley, y fijara la Comision que en desarrollo del mismo, deberd
cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variable
determinada con base en los costos administrativos que se generen.

La misma norma establecié entre otras actuaciones, al pago de las
prestaciones sociales de sus afiliados, las cuales seran reconocidas por la
Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional, éste a su vez delega tal
funcioén a los entes territoriales?.

En ese sentido, se tiene que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y
la Fiduciaria La Previsora S.A., actian mancomunadamente en el
reconocimiento y pago de las prestaciones de sus docentes adscritos, con la
salvedad que al primero le asiste el deber legal de estudiar el reconocimiento
de esos derechos.

Para obtener el reconocimiento y pago de esas prestaciones, se ha previsto un
tramite o procedimiento administrativo en donde la secretaria de educacién
certificada de la entidad territorial donde el docente preste sus servicios,
actuando en representacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como el de la Fiduciaria La Previsora encargada de administrar ios
recursos del citado fondo.

En efecto, la Ley 962 de 2005, en su articulo 56, determiné el procedimiento
enunciado, de la siguiente manera:

"ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones
sociales que pagaré el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de
resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado
por el Secretaric de FEducacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto
administrativo de reconocimiento se haréd mediante resolucion que llevard la
firma del Secretario de Educacion de la entidad territorial.”

Atendiendo lo dicho, se evidencian los roles que desempefian el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, los cuales se resumen de la siguiente
forma:

L Articulo 39, Ley 91 de 1989
2 Articulo 4, el numeral 17 del articulo 5° y 9° de la Ley 91 de 1989
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e El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por
mandamiento legal, es el llamado a reconocer y pagar todos los
emolumentos Prestacional de los docentes vinculados al mismo,
actuacion que se surte a través del Ministerio de Educacién Nacional, el
cual lo delega a los ente territoriales, por conducto de sus Secretarias de
Educacion certificadas, quienes deben proferir los actos administrativos
de previa aprobacion de la FIDUPREVISORA S. A., quien es la encargada
de realizar el respectivo desembolso del dinero por concepto de la
prestacion reconocida.

Se concluye de esta manera, con respecto a la legitimidad en la causa por
pasiva para actuar frente a este tipo de litigios, que ésta recae solamente
sobre LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, de tal
manera que se admitira la demanda solo contra esta entidad y se rechazard
respecto a las demas.

Una vez realizada la anterior aclaracién 'y habiehdo estudiado la admisibilidad
de los demas requisitos, el Juzgado admitird la demanda por ser este
Despacho competente para conocer del medio de control, por la cuantia de las
pretensiones, por el ultimo domicilio laboral del demandante, por cumplirse
con las exigencias procesales previstas en’las normas del CPACA, y no se
requiere cumplir con el requisito de procedibilidad para la admisién de la
demanda, pues se trata de asuntos de laborales irrenunciables, no conciliables.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes
(folio.11), las pretensiones se han formulado con precision y claridad (folios.11
vuelto - 12 vuelto), los hechos que sirven de sustento se encuentran
debidamente determinados, clasificados y numerados (folio 12 vuelto-13), se
han enumerado las normas violadas y su concepto de violacion (folio. 15-32
vuelto), se han aportado las pruebas (folio.5-10), se ha solicitado pruebas (folios
33), se estima de manera razonada la cuantia (folio. 33-34), se registran las
direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones personales
(folio.34 vuelto), y no ha operado el fendmeno de la caducidad conforme al
contenido del articulo 164 numeral 1 literal ¢) de la Ley 1437 de 2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA,

1. En cualquier tiempo, cuando:

d) se dirija contra actos producto del silencio administrativo;”
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. Rechazar la demanda respecto del DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. Admitase la demanda presentada por el sefor CAYO DELMAN
MOLANQ MOLANO, identificado con Cedula Ciudadania No. 10.523.516 de
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Popayan (Cauca), en Accidn Contencioso Administrativa, Medio de Control
NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DE DERECHO contra LA NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

TERCERO. Notifiguese personalmente al representante legal de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tal y como lo indica el inciso final
del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de
la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

CUARTO. Notifiquese personalmente la sefiora representante del Ministerio
Piblico, mediante mensaje dirigidoc al buzdén electrénico para notificaciones
judiciales y a la Agencia Nacional de Defensa luridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzén electrdnico para notificaciones judiciales.

QUINTO. Notifiquaese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a parte demandante al
correo electronico abogadooscartorres@gmail.com sefialando el numero de
estado, fecha de publicacién y asunto de que trata la providencia.

SEXTO. Una vez surtida la notificacion, se correrd el traslado de ia demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articuio 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comdn de veinticinco
(25) dias después de surtida la Gltima notificacién, la cual se entiende cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el
acceso al destinatario del mensaje.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrara su
direccién electrénica y aportarad el expediente_administrativo que contenga los
antecedentes de |a actuacion objeto del proceso y que_se encuentren en su

poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo Cédigo
Contenciocso Administrativo.

Se advierte a la entidad demandada que la_inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

SEPTIMO, Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al Ministerio Plblico dentro de
los tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realiza por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al despachg su remisidn.

OCTAVO. Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
3, 4, Y 5 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.
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Se reconoce personeria para actuar al doctor OSCAR GERARDO TORRES
TRUJILLO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.629.201 y T.P. No.
219.065 del C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante en los términos del poder que le fuera conferido y que obra a
folio. 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. {¥«de 23 de octubre de 2018, el cual se fijaen la
pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones

electronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidds (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00270-00

Actor: LIBIA MOSQUERA VELASQUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO INTERLOCUTORIO No.930

Admite y rechaza demanda

La sefiora LIBIA MOSQUERA VELASQUEZ, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 25.327.991 de Buenos Aires (Sudrez), por medio de apoderado
judicial formula demanda en Acciéon Contencioso Administrativa - Medio de
Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, prevista en el articulo
138 de la ley 1437 de 2011, en contra de LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION, a
fin de que se declare configurado el silencio administrativo negativo de la
peticion presentada el 06 de diciembre 2016 (Folios 4-8 del Cuaderno
principal). Y en consecuencia que se declare la nulidad del acto ficto o presunto
generado por la omision en la respuesta a dicha peticion.

A titulo de Restablecimiento del derecho entiende el Despacho, solicita que se
ratifique que el demandante pertenece al régimen exceptuado conforme al
articulo 279 de la Ley 100 de 1993 y conforme al principio de favorabilidad
previsto por el articulo 53 de la Constitucién Politica se entiende cobijada por
las reglas establecidas en la Ley 812 de 2003 por haberse vinculado antes del
27 de junio de 2003; que se procedan a efectuar los descuentos para aportes
al sistema de seguridad social en salud en un porcentaje del 5%, cesando el
descuento del 12%, que se realicen los reajustes automaticos de ley a que
haya lugar a partir de la fecha del reconocimiento de tal prestacién; al no
realizarse el reajuste de manera oportuna, se ordene el pago de intereses
moratorios; que los dineros gue se reconozcan sean debidamente indexados
hasta que se realice su pago efectivo; se reintegre el valor de las sumas
descontadas en exceso superiores al 5%; que se condene en costas y agencias
en derecho a la parte demandada; se dé cumplimiento a la sentencia en los
términos de la Ley 1437 de 2011.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El Despacho considera que no es procedente vincular en el presente proceso al
Departamento del Cauca - Secretaria de Educacidn, por las siguientes razones:

La Ley 91 de 1989 y respecto de las funciones del Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio en cabeza de las Secretarias de Educacion
certificadas y de la FIDUPREVISORA S. A., en el pago de acreencias laborales y
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prestacionales a los docentes vinculados ha dicho fondo, como se pasa a
explicar:

La Ley 91 de 1989, creé el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de!
Magisterio' como una cuenta especial de la Nacidon, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la
cual el Estado tenga mas del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno
Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la
presente Ley, y fijara la Comisién que en desarrollo del mismo, debera
cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variable
determinada con base en los costos administrativos que se generen.

La misma norma establecid6 entre otras actuaciones, al pago de las
prestaciones sociales de sus afiliados, las cuales seran reconocidas por la
Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional, éste a su vez delega tal
funcidn a los entes territoriales?.

En ese sentido, se tiene que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y
la Fiduciaria La Previsora S.A., actUan mancomunadamente en el
reconocimiento y pago de las prestaciones de sus docentes adscritos, con la
salvedad que al primero le asiste el deber legal de estudiar el reconocimiento
de esos derechos.

Para obtener el reconocimiento y pago de esas prestaciones, se ha previsto un
tramite o procedimiento administrativo en donde la secretaria de educacién
certificada de la entidad territorial donde el docente preste sus servicios,
actuando en representacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio, como el de la Fiduciaria La Previsora encargada de administrar los
recursos del citado fondo.

En efecto, la Ley 962 de 2005, en su articulo 56, determiné el procedimiento
enunciado, de la siguiente manera:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL
FONDQ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
seran reconocidas por ef citado Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de
resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado
por el Secretario de Educacién de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto
administrativo de reconocimiento se hard mediante resolucion que llevard la
firma del Secretario de Educacién de fa entidad territorial,”

Atendiendo lo dicho, se evidencian los roles que desempefian el Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio, los cuales se resumen de la siguiente
forma:

! Articulo 3°, Ley 91 de 1989
2 Articulo 4, el numeral 1° del articulo 5° y 9° de la Ley 91 de 1989
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« El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por
mandamiento legal, es el llamado a reconocer y pagar todos los
emolumentos Prestacional de los docentes vinculados al mismo,
actuacién que se surte a través del Ministerio de Educacién Nacional, el
cual lo delega a los ente territoriales, por conducto de sus Secretarias de
Educacion certificadas, quienes deben proferir los actos administrativos
de previa aprobacién de la FIDUPREVISORA S. A., quien es la encargada
de realizar el respectivo desembolso del dinero por concepto de la
prestacion reconocida.

Se concluye de esta manera, con respecto a la legitimidad en la causa por
pasiva para actuar frente a este tipo de litigios, gque ésta recae solamente
sobre LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, de tal
manera que se admitird la demanda solo contra esta entidad y se rechazara
respecto a las demas.

Una vez realizada la anterior aclaracién’y habiendo estudiado la admisibilidad
de los demas requisitos, el Juzgado admitira la demanda por ser este
Despacho competente para conocer del medio de control, por la cuantia de las
pretensiones, por el Ultimo domicilio laboral del demandante, por cumplirse
con las exigencias procesales previstas en’ ‘las normas del CPACA, y no se
requiere cumplir con el requisito de procedibilidad para la admision de la
demanda, pues se trata de asuntos de laborales irrenunciables, no conciliables.

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a
166 de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes
(folio.16), las pretensiones se han formulado con precisién y claridad (folios.16
vuelto - 17 vuelto), los hechos que sirven de sustento se encuentran
debidamente determinados, clasificados y numerados (folio 17 vuelto-18), se
han enumerado las normas violadas y su concepto de violacion (folio. 20- 37), se
han aportado las pruebas (folio.3-15), se ha solicitado pruebas (folios 37 vuelto),
se estima de manera razonada la cuantia (folio. 37 vuelto-38 vuelto), se
registran las direcciones completas de las partes para efectos de las
notificaciones personales (folio. 39), y no ha operado el fendmeno de la
caducidad conforme al contenido del articulo 164 numeral 1 literal ¢c) de la Ley
1437 de 2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.

1. En cualquier tiempo, cuando:

d) se dirija contra actos producto del silencio administrativo;”
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. Rechazar la demanda respecto del DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION, por las razones expuestas en esta providencia.
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SEGUNDO. Admitase la demanda presentada por la sefiora LIBIA MOSQUERA
VELASQUEZ, identificada con Cedula Ciudadania No. 25.327.991 de Buenos
Aires (Suarez- Cauca), en Accién Contencioso Administrativa,IMedio de Controi
NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DE DERECHO contra LA NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

TERCERO. Notifiquese personalmente al representante legal de LA NACION -
MINISTERIOC DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tal y como lo indica el inciso final
del articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio postal autorizado copia de
la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

CUARTO. Notifiquese personalmente la sefiora representante del Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido a! buzon electrénico para notificaciones judiciales.

QUINTO. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacién, ENVIAR un mensaje de datos a parte demandante al
correo electrénico abogadooscartorres@gmail.com sefalando el ndmero de
estado, fecha de publicacién y asunto de que trata la providencia.

SEXTO. Una vez surtida la notificacion, se correrd el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco
(25) dias después de surtida la dltima notificacion, la cual se entiende cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el
acceso al destinatario del mensaje.

Con la contestacidon de la demanda, la entidad demandada suministrara su

direccién electrénica y aportara el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su

poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo Cddigo
Contencioso Administrativo.

Se advierte a la_entidad demandada que la inobservancia_de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

SEPTIMO. Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al Ministerio Pdblico dentro de
los tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Est r e realiza r_| ra uien reditara

inmediatamente al despacho su remisidn.
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OCTAVO. Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
3, 4, Y 5 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

Se reconoce personeria para actuar al doctor OSCAR GERARDQO TORRES
TRUJILLO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.629.201 y T.P. No.
219.065 del C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante en los términos del poder que le fuera conferido y que obra a
folio. 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. l{-bde 23 de octubre de 2018, el cual se fijaen la
pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a las direcciones electronicas

suministradas por las partes

- '
"

—
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidos (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 19001 33 33 008 2018 00271 00

DEMANDANTE EDGAR GARCIA MUNOZ

DEMANDADO INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
, INPEC-

ACCION; EJECUTIVA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 870

Ordena desarchivo de expediente

El sefior EDGAR GARCIA MUNIOZ, por medio de apoderada judicial presenta
demanda ejecutiva en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC-, por cuanto segtin se afirma no se ha dado cumplimiento
a la decision judicial contenida en la sentencia proferida por este Despacho el
08 de octubre de 2015, dentro del proceso de reparaciéon directa por él
promovido, radicado bajo el niimero 2013-00330-00.

Atendiendo a que la parte ejecutante ha aportado copia simple de las
sentencias a que ha hecho alusion, antes de considerar la procedencia de librar
mandamiento ejecutivo de pago, se torna necesario allegar el expediente
contentivo del citado proceso ordinario, el cual, segun registro del Sistema de
Informacién Siglo XXI, fue archivado en forma definitiva el 27 de febrero de
2015.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, desarchivar el expediente contentivo del proceso
de reparacién directa que promovié el sefior EDGAR GARCIA MUNOZ en contra
del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-, radicado
No. 2013-330, para que sea incorporado al asunto que nos ocupa.

SEGUNDO.- Una vez finalice por cualquier causa el proceso de gjecucion que
hoy promueve el sefior EDGAR GARCIA MUNOZ, debera archivarse de nuevo el
expediente del juicio ordinario indicado en precedencia, de acuerdo con las
normas de archivistica vigentes.

TERCERO.- Notificar esta providencia por estado electrénico a la parte
accionante, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio
de publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,
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NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 146 de 23 de octubre de 2018, el cual se
fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las
direcciones electrénicas suministradas por las partes

e
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veintidos (22) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 19001-33-33-008-2018-00272-00
ACCIONANTE: EDIT PATRICIA BERMUDEZ MENESES

ACCIONADOQO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y UNIVERSIDAD
DE MEDELLIN
ACCION: TUTELA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 868
CONCEDE IMPUGNACION

La sefiora EDIT PATRICIA BERMUDEZ MENESES, mediante escrito allegado al
Despacho el 17 de octubre de 2018! presenté impugnacion en contra de la
sentencia No. 145 proferida el 11 de octubre de 2018, notificada a las partes en
la misma fecha.

Ef articulo 31 del Decreto 2591 de 1991 consagra:

"ARTICULO 31. IMPUGNACION DEL FALLO. Dentro de los tres dias siguientes
a su notificacion el fallo podra ser impugnado por e/ Defensor del Pueblo, el
solicitante, /a autoridad publica o el representante del érgano correspondiente,
sin perjuicio de su cumplimiento inmediato.

Los fallos que no sean impugnados seran enviados al dia siguiente a la Corte
Constitucional para su revision”, (Se resalta).

De esta manera, se tiene que la parte actora interpuso la impugnacién en
término y en consecuencia es procedente concederla ante el superior.

Por lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO.- Conceder la impugnacion interpuesta por la sefiora EDIT PATRICIA
BERMUDEZ MENESES contra e! fallo de tutela No. 145, proferido el 11 de
octubre de 2018.

SEGUNDO.- Remitir el expediente a la Oficina Judicial de la DESAJ, con el
objeto de que se surta el reparto correspondiente ante los Despachos que
conforman el Tribunal Administrativo del Cauca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

e

! Fglio 103 a 105 del expediente.
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NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 146 de 22 DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el
cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., ¥ se comunica a las direcciones

electrénicas suministradas por las partes

Cpalas

T

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario




&)
REPﬁBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 42 No. 2-18 FAX {092)8209563
Email: joBadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintidos (22) de octubre de 2018

Expediente: 19001 3333 008 2018 00274 00
Actor: JUAN DAVID CASTANO GIL
Demandado: CONTRALORIA DEPARTAMENTAL - CAUCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutoriog No. 926

Admite Ia demanda

El sefior JUAN DAVID CASTANO GIL, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 80.722.974, por medio de apoderado judicial formula
demanda en Accidon Contencioso Administrativa - Medio de Control:
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, prevista en el articulo 138
de la ley 1437 de 2011, en contra de LA CONTRALORIA DEPARTAMENTAL
DEL CAUCA a fin que se declare la nulidad de los Actos administrativos
Fallo 002 del 15 de febrero de 2018, Auto 143 del 9 de marzo de
2018 y Auto 000441 de abril 23 de 2018, mediante los cuales se
declaré fiscalmente responsable al sefior JUAN CASTANO ALZATE dentro
de proceso de Responsabilidad Fiscal 2014-01661 1605.

A titulo de Restablecimiento del derecho,. sohcuta que: 1) se ordene a la
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA - GERENCIA DEPARTAMENTAL
COLEGIADA DEL CAUCA DE LA CONTBALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA a
pagarle al sefor JUAN DAVID CASTANO GIL, la suma de TREINTA Y OCHO
MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS
TREINTA Y SEIS PESOS ($38.554.536) la cual debiera ser actualizada al
momento del pago, estimado en la demanda. La cuantia es el monto por el cual
el demandante fue obligado a pagar por la declaratoria de responsabilidad a
favor de la entidad de control fiscal dentro del expediente PRF - 2014-01661-
1605.

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para conocer
del medio de control, por la cuantia de las pretensiones, por el Ultimo domicilio
laboral del demandante, por cumplirse con las exigencias procesales previstas
en las normas del CPACA, y se cumplié con el requisito de procedibilidad para la
admision de la demanda.

Asimismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166
de la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio
1), las pretensiones se han formulado con precision y claridad (folio 3-4), los
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (folios 4-8), se han enumerado las normas violadas y su
concepto de violacion (folio 8-21), se han aportado las pruebas (folios 28-382), se
ha solicitado pruebas (folio 22), se estima de manera razonada la cuantia (folios
24), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de las
notificaciones personales (folio 24-25), y no ha operado el fenomeno de la
caducidad conforme al contenido del articulo 164 numeral 2 literal d) de la Ley
1437 de 2011, que reza:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
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(.)

d)Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del/ derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segun ef caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales”.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior JUAN DAVID
CASTANO GIL identificado con cédula de ciudadania No. 80.722.974 en Accion
Contencioso Administrativa, Medio de antrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, contra LA CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL CAUCA.

SEGUNDO: Notificar personalmente a LA CONTRALORIA DEPARTAMENTAL
DEL CAUCA, tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA,
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales.
Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los
anexos y del auto admisorio.

TERCERO: Notificar personalmente a la sefora representante del Ministerio
Publico y a ta Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales. Remitase a
través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del
auto admisorio.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo
establece el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual
del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante,
al correo camilo@perezportacio.com y sefialando el nimero de estado, fecha de
publicacién y asunto que trata la providencia.

QUINTO: La parte demandante en el término de 3 dias debera aportar la
demanda en medio magnético (CD), para efectos de realizar las notificaciones
judiciales a que haya lugar, so pena de que se declare el desistimiento tacito si
esta carga procesal no se cumple en el plazo que se le ha concedido.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comun de 25 dias
después de surtida la ultima notificacion, la cual se entiende cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensaje.

Con la contestacion _de la demanda, la entidad demandada suministrard su

direccion electrénica y aportara el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
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poder, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Es decir,

debera remitir copia de todo el expediente del proceso de Responsabilidad Fiscal
PRF 2014-0161-1605.

Se advierte a la entidad demandada que la_inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a_la ley.

SEPTIMO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a la
CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL CAUCA y al Ministerio publico dentro de
los 3 dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

Esta carga se realizara por la parte actora, quien acreditara inmediatamente al
Despacho, su remision.

OCTAVO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2, 3y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. CAMILO PEREZ PORTACIQ identificado
con cedula de ciudadania No. 92.529. 344 de Papayan y T.P. N0.108.472 del C.S.
de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Jueza,

Y
NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. de veintitrés (23) de octubre de 2018, el cual se fija en la pagina web de la

Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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