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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veinte (20) de marzo de 2018

EXPEDIENTE: 190013333008 — 2016 - 00257 - 00

DEMANDANTE LUZ NEIRA SANCHEZ Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO CAUCA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. 259

Resuelve recurso de reposicién
Rechaza apelacion
Conmina a apoderado parte actora

Mediante auto No. 151 de diecinueve (19) de febrero de 2018, se declardé la
inexistencia del proceso dejando sin efecto todas las actuaciones realizadas en el
Radicado No. 19001-33-33-008-2016-00257-00, Actor: LUZ NEIRA SANCHEZ Y OTROS,
Demandado: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO, Medio de Control:
REPARACION DIRECTA, dado que se evidencié que cursaban dos demandas con
idénticos accionantes y los hechos que fundamentaban las pretensiones eran los
mismos y a través de la misma accién contenciosa administrativa: reparacion directa,
esto es, en ambos se pretende el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales e
inmateriales con ocasién del fallecimiento de los sefiores REYNEL LARGO ESCALANTE Y
CENEIDA SANCHEZ OTERQ, ocurrida el dia 04 de agosto de 2014 como consecuencia
de un accidente de trdnsito en el que se vio involucrado el vehiculo con placas OVR-
086; hecho que aducen, es atribuible a la entidad accionada.

En consecuencia, ejecutoriada la providencia que declard el antiprocesalismo,
respecto del proceso Radicado No. 19001-33-33-008-2016-00257-00, Actor: LUZ NEIRA
SANCHEZ Y OTROS, Demandado: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO, Medio de
Control: REPARACION DIRECTA, (fecha de radicacion: once(11) de agosto de 2016),
continuard el frdmite del proceso mds antiguo, esto es el iniciado con mds de 10
meses de antelacion, el expediente No: 19001 33-33 008 — 2015~ 00428~ 00; ACTOR:
MARIA RUBIELA ESCALANTE Y OTROS, DEMANDADO: SANTANDER DE QUILICHAQ,
ACCION: REPARACION DIRECTA, Fecha radicacion: seis (06) de noviembre de 2015.

Los recursos interpuestos:

Dentro de la oportunidad procesal, el Doctor DIEGO FELIPE CHAVES MARTINEZ,
apoderado de la parte actora interpone recurso de reposicidn y en subsidio
apelacion contra el auto No. 151 de diecinueve (19) de febrero de 2018, para lo cual
manifiesta que desconoce el procedimiento que debe adelantarse para evitar este
tipo de situaciones, los lineamientos de la figura del antiprocesalismo y los motivos que
deben analizar los administradores de justicia para adelantar o determinar las etapas

procesales del litigio, es decir, el orden que deben respetar para fijar o adelantar las
mismas.

Asi mismo, compara las actuaciones adelantadas en los dos procesos iniciados por los
accionantes, con la indicacién que para el caso del proceso No: 19001 33-33 008 —
2015~ 00428- 00; ACTOR: MARIA RUBIELA ESCALANTE Y OTROS, DEMANDADO:
SANTANDER DE QUILICHAO, ACCION: REPARACION DIRECTA, se adelantaron todas Ias
etapas procesales en forma exageradamente rdpida, en comparacidén con el
proceso No. 19001-33-33-008-2016-00257-00, Actor: LUZ NEIRA SANCHEZ Y OTROS,
Demandado: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO, Medio de Control:

REPARACION DIRECTA, para lo cual consigna las actuaciones adelantadas en cada
proceso.



Afirma el apoderado, que en el presente asunto, casi después de tres afios de
admitida la demanda, se continud con la etapa procesal subsiguiente, mora que
atribuye a la Secretaria, con el cuestionamiento, que no es de recibo para los
litigantes que se privilegie a determinados apoderados en la fijacidon de fechas para
las audiencias, mientras que a otros no, situacién que amerita acudir a las autoridades
disciplinarias. Manifiesta también que desconocia de la existencia del otro proceso.

Concluye el apoderado en una comparacion de la administracién de justicia con la
prestacién del servicio médico asistencial, indicando que es injustificable que se
privilegie la atencién de un paciente respecto de otro, asi como en las actuaciones
procesales fijadas por el Despacho.

Finalmente reitera la solicitud de determinar si la figura del antiprocesalismo se
configura al momento de la admisidn de la demanda o de la nofificacién de las
partes y/o en que otro momento procesal.

De la lectura del escrito de adlzada no se evidencia oposicidn a la decisidn del
Despacho, ya que lo que expresamente se pide es:

Sirvase determinar lo solicitado en el punfo segundo del acdpite anterior, encaminado
a determinar si la figura del antiprocesalismo se configura a partir de la radicacién del

expediente, la admisién de la demanda o a la nofificacion de las partes y/o en que

ofro momento procesal.

De manera que no hay oposicidn a la declaracién de inexistencia del proceso,
porque tal y como lo indica en su escrito, es respetuoso de esa figura, por cuanto el
Consejo de Estado, en un proceso adelantado por el mismo apoderado se dio lugar a
su configuracién.

Para resolver se considera:
Sea lo primero, revisar las actuaciones adelantadas en cada proceso:

Para efectos de hacer claridad sobre las actuaciones adelantadas en los procesos
19001-33-33-008-2016-00428-00 y 19001-33-33-008-2016-00257-00, se tiene lo siguiente:

Expediente: 19001 33-33 008 — 2015- 00428- 00
ACTOR: MARIA RUBIELA ESCALANTE Y OTROS
DEMANDADO: SANTANDER DE QUILICHAO
ACCION: REPARACION DIRECTA

Fecha radicacién: Seis {06) de noviembre de 2015

Admisién: Nueve [09) de noviembre de 2015
Notificacién al demandado Veintitrés {23) de noviembre de 2015
Termino comun (25) dias Hasta el veintidds {22) de enero de 2016
Traslado (30} dias Hasta el cuatro (04) de marzo de 2016
Término reforma de la demanda Hasta el dieciocho (18) de marzo de 2016

Vencido el término del traslado de la demanda, el MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO no contestd la
demanda.

La actuacidn procesal subsiguiente es la fijacién de fecha de audiencia inicial

El 23 de junio de 2016, el apoderado de la parte actora solicita al Despacho fijar fecha de audiencia inicial

Con auto del 7 de diciembre de 2016 se fijé fecha de audiencia inicial para el dia dieciocho (18) de mayo de 2017

De conformidad con lo anterior se advierte, que a pesar de no haber sido contestada
la demanda por el Municipio de Santander de Quilichao, y no habiendo lugar a
redlizar el traslado de excepciones, habia que fijar fecha de audiencia inicial dentro
de los treinta (30) dias siguiente al vencimiento del traslado de la demanda - (04) de
marzo de 2016 -, conforme reza el articulo 180 del CPACA, sin embargo, dada la gran
congestion del Despacho, dicha actuacidon sélo fue posible hasta el dia 7 de
diciembre de 2016, diez (10) meses después del término indicado en la norma. Asi
mismo se tiene que dicha audiencia se fijé con cinco (5) meses de posterioridad, esto
es, para el dia dieciocho (18) de mayo de 2017. Actualmente el proceso se encuenira
a Despacho para sentencia.




Desde la fecha de presentacion de la demanda hasta la actualidad han franscurrido
dos (2) afos y cinco (5) meses, sin que se haya dictado sentencia, tal y como se
indicd debido al gran nUmero de procesos con el que cuenta el Despacho.

Con lo anterior se evidencia que no ha habido ningun frato preferente en el trdmite
del proceso referido, las actuaciones adelantadas han respetado la oportunidad y

términos dentro de las condiciones de congestidn que presenta la Jurisdiccion.

Ahora respecto del proceso 19001-33-33-008-2016-00257-00, se tiene:

Expediente:19001-33-33-008-2016-00257-00

Actor: LUZ NEIRA SANCHEZ Y OTROS

Demandado: SANTANDER DE QUILICHAQO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Fecha de radicacion:

Cuatro (4) de agosto de 2016

Admision:

Once (11]) de agosto de 2016

Notificacion al demandado

Doce (12) de septiembre de 2016

Termino comun (25) dias

Hasta el dieciocho (18) de octubre de 2016

Traslado {30) dias

Hasta el primero {1°) de diciembre de 2016

Contestacion demanda

Término reforma de la demanda

Hasta el dieciséis (16) de diciembre de 2016

Fijacién traslado de excepciones

Debid hacerse el diecinueve {19) de diciembre de 2014

Traslado excepciones

Debid hacerse hasta el trece (13) de enero de 2017

Cdémo puede observarse el traslado de las excepciones se realizd el dia diecisiete de
octubre de 2017, diez (10) meses después de la oportunidad fijada en la norma
procesal, situacion idéntica a la del otro asunto, al cual sin haber traslado de
excepciones, por no haber sido contestada la demanda, solo se le fij6 fecha de
audiencia inicial, diez meses después del término previsto.

La programacién de la audiencia inicial del proceso 19001-33-33-008-2016-00257-00,
en un plazo tan extenso, obedecid a lo siguiente:

e Al momento del recibo del Despacho por parte del Doctor JOHN HERNAN
CASAS CRUZ, Secretario titular, el dia veintiséis (26) de octubre de 2014, fecha
en que se reintegrd después de ocho (08) meses de incapacidad, se enconird
que se hallaban pendientes de traslado de excepciones mds de trescientos
(300) procesos de las vigencias 2014, 2015 y 2016, como se Podrd evidenciar en
los enlaces de las publicaciones en la pdgina web de la rama judicial y en la
transcripcion de las publicaciones hechas:

Ver enlaces:

file:///C:/Users/JA8 SECR.TCADMIN/Desktop/TRASLADOS%2011%20ENERO%202017.pdf

file:///C:/Users/JA8 SECR.ICADMIN/Deskiop/TRAASLADOS%2024%2001%202017.odf
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-popayan/172
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2355313/12932487/JUZGADO+008+ ADMINISTRATIVO+DEL+CI
RCUITO+DE+POPAY%C3%81 N+traslado+excepciones+3+de+mayo.pdf/d957 625b-0fcf-469d-a851 -
1307d6686016

hitps://www.ramagjudicial.gov.co/documents/2355313/12939487 /iraslado+excepciones+ 10+de+mayo+-
+copia.pdf/ed453d162-8ef3-4044-8975-3d88465ab0221
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2355313/129392487/2015+395+y+2015+210+18+DE+MAYO+20
17.0df/686593e2-8399-4dd1-a747-cca79bc4ddb]
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2355313/13406959/201 5+350+JULIO+SOTO.pdf/5a02178¢7-
c005-465a-90e8-a640cbeceafa

https://www .ramgjudicial.gov.co/documenis/2355313/13406959/201 5-
328+LUZ+DARY+SALAMANCA+Y+OTROS+VS+POPAYAN+RESUELVE+SOLICITUD+FAGAR.DAf/8e60f337-d4e 4-
446b-8db4-b4c4a3068850
hitps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2355313/13480878/TRASLADQO+EXCEPCIONES+06+07+2017.0
df/07f003de-757¢-45d0-899f-402f72062366
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2355313/14906600/TRASLADOS+17+DE+QCTUBRE+DE+201 7.0
df/d08f5078-1643-4794-b63¢c-458393834029
htips.//www.ramajudicial.gov.co/documents/2355313/1550031 5/TRASLADOS +DICIEMBRE+DE+2017.0df/5¢
00bbcd-bc22-445c-210c-2f98b8c éasb4

El fraslado de excepciones de los mds de trescientos (300) procesos, se realizd los dias
11y 24 de enero de 2017, 21 de marzo de 2017, 3, 10, 17 y 18 de mayo de 2017, 12 de

3



junio de 2017, é de julio de 2017, 7 de octubre de 2017 y 11 de diciembre de 2017,
como se pasa a explicitar:
TRASLADO DE EXCEPCIONES - FECHA: 11 DE ENERO DE 2017

N° PROCESO ;"gff;g DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION CUADERNO
UNIDAD
ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PRINCIPAL - FOLIOS 50 -
190013333008 - [ oeholioapiro | hEwv! AUCIA PENSIONAL Y TRASLADO DE 52
2014 004s8-00 | RE EEECEY DAL CONTRIBUCIONES EXCEPCIONES LLAMAMIENO - FOLIOS
PARAFISCALES DE LA 52. 55
PROTECCION SOCIAL,
uGPP
190013338 008 - REPARACION m&g‘ MINIS?EAR?‘OO;B;U o TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 91 -
2014 - 00474- 00 DIRECTA s oS EXCEPCIONES 95. 98- 110; 128 - 127
j NACION -
190013333008 | REPARACION ’gii::gg" MINISTERIO DE_ TRASLADO DE PRINCIPAL - fOHI0S 164
2014 - 00484- 00 DIRECTA e DEFENSA - POLICIA EXCEPCIONES :
NACIONAL
NACION -
NUUDAD Y CRISTINA MINDEFENSA -
2’0’:’:'?03””"“0; RESTABLECIMIENTO | VALENCIA | POUCIA NACIONAL ;;?;gg,"’; PRINCIPALS - FoLios
° - DEL DERECHO GAMBOA
NACION -
NUUDAD Y CRISTHIAN DEPARTAMENTO
190013333 008 - | preran) ECIMIENTO JAVIER ADMINISTRATIVO DE TRASLADO DE PRINCIPAL 2 - FOLIOS
201400209 - 00 | - oR e GARCIA SEGURIDAD - DAS EN EXCEPCIONES 235 - 237; 267 - 270
BERMUDEZ SUPRESION
NACIGN -
190013333 NUUDAD ¥ Tor gDM DEPARTAMENTO TRASLADO DE PRINCIP
2014 - 0208 - 00 | RESTABLECIMIENTO | (TR | aomiNistRaTvODE | SR IRE 30 - $10, 391 -394
° ° DEL DERECHO LOPEZ SEGURIDAD - DAS EN .
SUPRESION
NACION -
NULIDAD Y CARLOS DEPARTAMENTO
;:1":' ””m‘g"“o; RESTABLECIMIENTO |  ALBERTO ADMINISTRATIVO DE gg';‘gg;’:s ":‘L’;‘f‘:’ :‘; 221 ;?;'35
: : DEL DERECHO LEDEIMA | SEGURIDAD - DAS EN ;
SUPRESION
NACION -
DEPARTAMENTO
190013333 008 - NULDAD ¥ EYDHER TRASLADO DE PRINCIPAL 4 - FOLIOS
2014 - 00206 - 00 | RESTABLECIMIENTO | EXAMIL ADMINISTRATIVO DE EXCEPCIONES 496 - 698; 728 731
DEL DERECHO CAMBINDO | SEGURIDAD - DAS EN :
SUPRESION
MUNICIPIO DE
190013333 008 - NULDAD ¥ VIVIANA TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIO 90
2015 - 00147 - 0o | RESTABLECIMIENTO | pornaar SANTANDER DE EXCEPCIONES
N - DEL DERECHO QUILICHAO, CAUCA
UNIDAD
ADMINISTRATIVA
NULIDAD Y ANAFEUSA | T ECIAL DE GESTION PRINCIPAL - FOLIOS 95
190013333008 - | preragIECIMIENTO | ROSERO PENSIONAL ¥ TRASLADO DE 97 )
2015-00472-00 [ Lot oo e CONTRIBUCIONES EXCEPCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL,
UGPP
: Luis . PRINCIPAL - FOLIOS 151-
190013333 008 - REPARACION EDUARDO NACION RAMA TRASLADO DE 152: 156 - 169
2015 - 00422 - 00 DIRECTA MORENO JUDICIAL Y OTROS EXCEPCIONES :
MOPAN
NACION - MINISTERIO . .
190013333 008 - NULIDAD Y BLANCA IRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 43
e o | RESTABLECIMIENTO UBIA  DE DEFENSA - oot 8
: : DEL DERECHO VALENCIA | EJERCITO NACIONAL
MARCELA NACION - MINISTERIO
190013333 008 - REST:LBltIE%?;I:NTO FRANQUI  DE DEFENSA - TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 49 -
2015 - 0021200 | "opESES T CAMAYOY | EJERCITO NACIONAL EXCEPCIONES
OTROS Y OTRO
UNIDAD
NULIDAD Y ALBA ALICIA ADMINISTRATIVA PRINCIPAL - FOLIOS 81 -
21:1?1 ?o”so?osoo RESTABLECIMIENTO | VALENCIA | ESPECIAL DE GESTION TRASLADO OE as
- : DEL DERECHO VALENCIA PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES




- MONICA | NACION MINISTERIO
190013333 008 - REE?::;;?N ALEXANDRA | DE DEFENSA - POLICIA L e PRINCIPAL 4 FOLIOS 613
2016 - 00024 - 00 OSES Y OTRO NACIONAL
NULIDAD ¥ ARMANDO | UNIVERSIDAD DEL TRASLADO DE PRINCIPAL 2 - FOLIOS
190013333 008 - | RESTABLECIMIENTO | g ) o CAUCA EXCEPCIONES 353 - 358
2015-00151-00 | DEL DERECHO i
190013333 008 - REPARACION FABIOLA NACION MINISTERIO TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 48 -
2015 - 00155 - 00 DRECTA CEPEDA Y DE DEFENSA - EXCEPCIONES 70
OTROS EJERCITO NACIONAL
190013333 008 - NULIDAD ¥ ARNALDO CAJA DE RETIRO DE TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 55 -
ey | RESTABLECIMIENTO | MIGUEL LAS FUERZAS e s ss
: ° DEL DERECHO MUNOZ MILITARES
. . HAROLD NACION MINISTERIO
190013333 008 REPARACION EDUARDO TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 81 -
2015 - 00144 - 00 DE DEFENSA -
DIRECTA _RUIZ EIERCITO NACIONAL EXCEPCIONES 84;95. 98
BARCENAS
NACION - MINISTERIO
190013338 008 - NULIDAD ¥ LEON )
2015 - 00442 - 00 | RESTABLECIMIENTO | BENAVIDES ng;‘g’ﬁ:gg: ™ IRASLADO ot PRINCIPAL - FOLIOS 35 -
DEL DERECHO BRAVO
DE PRESTACIONES
190013333 008 - NUUDAD Y MARIA
sore oo oo | RESTABLECIMIENTO | ADELAIDA UNIVERSIDAD DEL TRASLADO DE PRINCIPAL - FOLIOS 48 -
VALENCIA CAUCA EXCEPCIONES 54
DEL DERECHO CAST

OBSERVACIONES: De conformidad con lo previsto en el arliculo 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, en la fecha: ONCE (11) DE
ENERO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), y a la hora de los 08:00 a.m. se fija el presente fraslado por el término legal de un dia. Se desfija
enla misma a las 05:00 p.m. EL PRESENTE TRASLADO CORRE DESDE EL DiA 12 - 01 - 2017 A 16 - 01 - 2017.

TRASLADOS - FECHA: VEINTICUATRO (24) DE ENERO DE 2017

No. PROCESO CLASE DE PROCESO |  DEMANDANIE DEMANDADO ACTUACION Fouos CUADERNO
TRASLADO AT ,
19001 33.33 008 - g | BEATRILEUGENIA | MuUNICIPIO DEPOPAYAN | DESISTIMIENTO DE , u 47 .- | CUADERNO PRINCIPAL
2015.00037-00 LADEMANDA | . S .
NULIDAD ¥ R. DEL DIAMA LORENA | pEpARTAMENTO DELCAUCA |  rrRastabo DE B ,’” 7. | CUADERNO PRINCIPAL
19001 3333 008 - DERECHO GALLEGO Yoros EXCEPCIONES 302-34 No.2
2014-00498-00 TOLEDO ) 384 . 368 .. - .
19001 33.33 008 - NULIDAD ¥ R, DEL JUNO HEBERTH | CAJA DE SUELDOS DE RETIRG | TRASLADO DE ‘ G T
2015.00349-00 DERECHO CRUZMARTNEZ | DE LA POLICIA NACIONAL - | EXCEPCIONES = | | CUADERNO PRINCIPAL
UNIDAD ADMINISTRATIVA s CUADERNG PRINCIPAL
ESPECIAL DE GESTION 167 - 189 T
19001 33-33 008 - NULIDAD ¥ &, DEL DARIEL CUENE PENSIONAL ¥ IRASLADO DE 50.67 _ CUADERNO
2015.00339.00 DERECHO MULCUE CONTRIBUCIONES EXCEPCIONES 4349 UAMAMIENIO £
PARAFISCALES DE LA ; GARANTIA
PROTECCION SOCIAL, UGPP
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
19001 33-33 008 - NULIDAD ¥ . DEL JOSE PASTOR PENSIONAL Y TRASLADO DE ,
2015.00219-00 DERECHO VARGAS MENDEZ CONTRIBUCIONES EXCEPCIONES ©96-9% - [ CUADERNO PRINCIPAL
PARAFISCALES DE LA - » i
PROTECCION SOCIAL. UGPP i
QOBSERVACIOMNES. Te conformidad con ‘o previsto én al antculo 175 de ia Ley 1437 de 2071 en o ‘echa’ VEINHCUATRO DE ENERO DE 2017 y a lo hora de las 08:00
a.m. s& fi0 & presanta 1135090 0O* &l teming lega! g8 ur 4ia Se d23%:a &5 i3 rmisma o Jas 05:00 p.m.
EL PRESENTE TRASLADO CORRE DEL 25 - 01 . 2017 al 27 - 01 . 2017

JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG DE POPAYAN
TRASLADC TEEXCEFCIONES - FECHA: 21 DEMARIOCE 2017

T AEpevectED PG TR TR DADD ACTyACTON SDED
v | DRSS L Y RETTas DEREC0 | ot (A PaGTEGE IO s, |70 A TERESA UROZOE CAVROLEINOAD | TRASLADODE excERCIONES PPAL - For 13
B o e AEOARACION DRECTA MARTINIANY ANATA GONZALZZ ¥ OTRCS NACION - MINDEPENGA - FOUICIA HAL - AR o e | rar « ros 56 60
) e e NUL Y RESTAS: DERECHO LUK CARLOS MUATASO TORAR NACION - MNISTERIG 28 JUSTICHA ¥ OTROS TRASLADODE EXCEPCIONES | 3ot 1iCony 108 208

TRGI 1S3 A v . N " TNTDAD ASMTYA ESPECAL BE GBS TN PENGICNAL. - - = Foacs 67 =
: 2018 0ocse 00 NUL VREITAB' DERECHO XS FRANCO GARCES Y CONTRD/ BANAFY DY LA PROTEC CIOM 20CIAL TPASLADO DE EXCEPCIONES | LLAMAMIENTO Foso 81
| M RESARACION SAECTA ARLLZ SACEDS PALACIO WNCT NAL PENITENCIARIO ¥ CASCELARKG - 90 - | TRASLADO DE EXCEPCIONES | SPAL - Poto 58

T 3 - "y TRAGUALIO COMVESTACK

. ke NUL ¥ RESTAB! DERECHO ALEVDA WARA ZRIGA NACION - WINDEFENSA - POLICH NAL - o O | ppaL-Foce 18
’ AT ) " " e o) 23 ¥ TOLES - [ YRASTADO CONTESTATION | “¥oxe

X e NUL Y RESTAB” DERECHD BABLG LEONTO VORAES CEBA.LOG oT R o, R

150013333 508 - N L L HISOTAL FRANCIZES DE PAURA SANTANDER ¥ DAL - Fotos, 178123
. ekl RESARACION DRECTA CARVEN CLR LEON DA 7 TRASLADO DF ExcEPCIONES [ TTALL TERoR (TALTS
f TERTRNRE AEPATACION DRECTA I0TE APARKCIO DIMEDA TORRES ¥ QTROS NACION - WINCEFENCA - POUCIA NAL ¥ OTRO - D0 STy | Boac - Folow 117 - 123
w [ e RESARACION DRECTA CANEL ENRIQUE GORZALEZ MUROZ ¥ DTROS NACION - WINOEFENSA EERCITO NAL - TRASLADO EXCEPCIONSS | PPAL - Fome: 108- 109

h

150013333008 FUNDACION HOGAR PARA ANCANOS TAN
n radtton MULCAD UPLE OGAR PARA L WINIGRIO DE £OPAYAN TRASADO EXCEPCIONES, | PPAL - Fomos: 141-122
ER I NUL Y RESTAR' DERECHO MARIA NELY PEREZ ANGEL SERVICIO NAL DE APRENDIZASE - SENA - TRASLADO DE EXCEPCIONES | PPAL - Fowe: 83 - 4
" R NUL Y RESTAR DERECHO EDILOEN VALENCIA BALANTA CAARETIO FUSRIAG G TARES - CREVE. - TRAGLADD DE ExcErorots | PorL - Fowe o8
1" Pty RESURAZION DRECTA L JAN DEREA HURTADG ¥ OTROS NAZION - MRDEFENSA - POLICIA NA - TRASLADO DE EXCEPLIONES | 28AL - Folos 60-70
| R REDARACON DASCTA JOHAN HAVIN GUTERRER NACION - VINDEFENGA - EJERGITO MAL TRASLADO DE EXCEPCIONES | PPAL=FoRcs se57
1] e RETAMACION JRECTA EFTERIIN FELPE LOPE? SALECH NOT NALPENITENCUARIC Y CARCEARIO - NPSC - | TRASLACO DE EXCEPCIONES | oPaL-Fom sz
B Py ey RESARACION SAECTA FENELGN LETON AUZ ¥ OTACS NACKON = RAMA JUBISIAL ¥ OTROZ TRASLADO DE EXCERCIONES | PPAL - Fom5 224 22¢
| R PERARACICN DAECTA ERMES CANCHET PING Y COROS NACION = RAMA JUTICUL ¥ OTR3 TRASLADO DE EXCEPCIONES | PPAL -Pom 248288

- RO OETS0S DE RETAG ST A O A RAL -

S NUL Y RESTAS! DERECHWD ANA VARIA REALBE SANTALRUT D8 SUELDTS O BRI IO O LAPOXCW RA TRASLADO DE EXCERCIONTS | BPAL~Folos 31-32
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TRASLADO DE'EXCEPCIONES

de ri
PROCESO ACUMULADO EN RADICACIéN No. 190013333008 2016 00 214 00

No. N° PROCESO CLASE DE PROCESO ACTUACION
190013333004 ELSAMILENATOBAR | NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - BJERCITO |~ TRASLADODE 84-85
1| 201600204 00 |REPARRCIONDIRECTA|  yiepanner v oTROS NACIONAL Y OTRO EXCEPCIONES '
OBSERVACIONES:

* Se conié traslado de excepciones dentro del procese acumulado con RADICAC&ONl9w13333008201600216 00 el dio trece (13)de diciembre
de 2016, ver folio 105, cuademo principal.

+ De conformidad con lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA. en la fecha: TRES {03} DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE
{2017), y a la hora de los 08:00 a.m. se fja el presente traslado por e término legal de un dia. Se desfja enlamisma a las 05:00 p.m. EL PRESENTE
TRASLADO CORRE DESDE EL DiA 04 DE MAYO DE 2017 A 08 DE MAYO DE 2017.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secrotario

TRASLADO DE EXCEPCIONES - FECHA: 17 de mayo de 201

N° PROCESO

CLASE DE PROCESO

ACTUACION

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

190013333008 ; TRASLADO DE
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL -

201400045 00 DESAJ - EXCEPCIONES

De conformidad con lo previsto en el arficuic 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, en lo fecha: DIECISIETE (17} DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE

{2017}, y o la hora de las 08:00 a.m. se fja el presenle frasiado por el término iegal de un dia. Se desfija en la misma a las 05:00 p.m. EL PRESENTE

TRASLADC CORRE DESDE EL DiA 18 DE MAYO DE 2017 AL 22 DE MAYO DE 2017,

116- 118

REPARACION DIRECTA

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

TRASLADO DE EXCEPCIONES - FECHA: 18 de mayo de 2017

No. N° PROCESO st e DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FoLIOS

1 | 150012333008 2015 00395 09| REPARACION | VADIANDREARNERA | oo e o a e T TRASLADO OE EXCEPCIONES DEMAPFRE [167-175

DIRECTA RAMIREZ SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
- TRASLADO DE EXCEPCIONES DE 6575 |
. NACION - MINISTERIO DE
REPARACION | REINA ISABEL ESPINOSA d ADMINISTRADORA DE RIESGOS LABORALES
2 | 19001333008 215001000 | Topgera | BoLaNOSYOTROs | PEFENSA-POLICRNACIONAL Y| “pe 5 ouinap SEGUROS DE VIDA O.C DE

COLOMBIA S.A.
De conformidad con lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA. en la fecha: DIECIOCHO (18) DE MAYO DE DGOS MIL DIECISIETE {2017). y a la hora de las 08:00 am. se fya
¢! presente trastado por e térmno legal de un dia. Se desfia enla misma a las (5:00 pm  EL PRESENTE TRaSLADO CORRE DESDE EL DIA 19 DE MAYQ DE 2017 AL 23 DE MAYQ DE 2017,
JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

TRASLADO DE EXCEPCIONES - FECHA: 13 DE JUNIO DE 2017

N° PROCESO CLASE DE DEMANDANTE DEMANDAGQ ACTUACION FOLIOS

PROCESO

REPARACION JULIO SOTO Y OTRA NACION - MINISTERIO DE SALUD

127-132PPAL
1 | 190013333008 20150035000 | poe T Y OTROS TRASLADO DE EXCEPCIONES | . &0 "L LIENTO

De conformidad con to previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA. en la fecha: 13 DE JUNIO OE 2017 y ala hora de tas 08:00 a.m. se fija el presenta traslado por et término legal 1

de un dia. Se desfya en la misma a las 0500 p.m EL PRESENTE TRASLADO CORRE DESDE EL DIA 14 DE SUNIO DE 2017 AL 16 DE JUNIO DE 2017.
TRASLADO DE EXCEPCIONES - FECHA:  SEIS (06) de Julio de 2017

No. N° PROCESO CLASE DE PROCESO DEMANDANTE  DEMANDADO ACTUACION CUADERNO

130013333004 ; JOSE GIOVANNI SARRIA | INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y TRASLADO DE
1 201500 08200 REPARACION DIRECTA 7o CARCELARIO INPEC - Hinsarid i PRINCIPAL - 63

180013333 008 - NULIDAD ¥ N . . —Eofi
2 RESTABLECIMIENTO (SR04 ORCONEZY | iacion - FISCALIA GENERAL DE LA NACION TRASLADO DE PRINCIPAL -Fotio

2015 - 00367- 00 DEL DERECHO 08 EXCEPCIONES 213

180013333 003 - NULIDAD ¥ AMPARO ELOISA ] ) -
3 RESTABLECIMIENTO |DELGADOTEJADAY | NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION e oE PRNCIPAL - Falio

2015 - 00374- 00 DEL DERECHO OTROS CEPCIONES 1

190013333 008 - NULIDAD ¥ MELBA CONSTANZA TRASLADO DE PRI i

A A NCIPAL ~ Folio
4 | 2015 00375-00 gggﬂg.ssé::glemo MANZANO GOMEZ NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION EXCEPCIONES 195
OBSERVACIONES: De conformidad con io previsto en el art'cu'e 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, en lo fecha: SEIS {06) de Julio de 2017. ya la
hora de las 08:00 a.m. se fija el presente traslodo por el término legal de un dig. Se desfic en la misme a los 05:00 p.m. EL PRESENTE TRASLADO CORRE
DESDE EL Dia 07 07 2017 AL 11 07 2017.
JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario L




JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
TRASLADO DE EXCEPCIONES - FECHA:  DIECISIETE (17) DE OCTUBRE DE 2017

o pp
o C o PRO O DEMANDA D ANDADO ADERNO

33003 -2018 - 0013800 REPATACION D

HACION WSt 8260 DB 10CiaL Y OT80S

H 155 005 -2015 - 00159- 00 HACID SEATA]
3 1 333008 -2015 - 00344 00 S PAYT AL
4 150013333008 - 20

£ 19001 3333008 - 2014-0C00 REPAZACIOH DIRECTA COEFCEATAL

$ 15 133008 - 201£-00007 - 00 ARAC IOH DRECTA DEFEHTA.

7 1§30 3333008 = 2014-00011 - 03 ULD Y BEITAS DEL D!

-] —2012-00014 - 0O SEFARACION DIRE

5 150083333008 - 2014 00014 0O HUUDY R

e 3008 -201¢ = 0001 8- 00 HULDY R

11 12333008 -2014 - 00022. O SEFARACIOH DIRE

12 150013333008 -20148 - 00028 00 REPASACION DREC

13 190012333008 2014 - 00024- 0O HULD Y RETAS DEL DERECHO

14 SEPATACION DIRECTA

15 HULID Y EE5TAS DEL DERECHS HACIOH-AUHDEFE:

is 333004 -2014 = 00035- 00 HUUD Y RESTAS DEL DESECHO HAZICH

LERTHA VE

335008 -2014 ~ 00038- 00 FEFAZACION DIRECTA LI CAN

3330C8 2014 — 0003 YYD Y PESTAS DEL DERECHD EUSABETH CROICC ERAIS

SOO133IN0S HULUD Y RESTAS DL

SHO ADRIANA BAMIDEL

DIEGO LUIS CANTONH MW

50013333008 -2014 REPATACION DIRECTA
£0013333008 -2014 HULD Y RESTAR DEL DERECHO

50073333008 2014 TEFATACICH DRECTA

33308 -201 6 - GO0S0- OO0 HULD ¥ BESTAS DEL DERECHO

24 190013323008 -2014 = 00051- 0O REFPARACIOH DRECTA MARIA HERMItIA SERDOMO ¥ OTROS

25 | TR0013333008 -2014 ~ 000SE- OO | MULD Y RECTAE DEL DERECHO MAHCY CECLIA GUINMAN FARUMA 1DIRAJE “GENA

24 19001 3333008 -2014 - 00082- CO HULD Y GEZTAS CEL DERECHO TANDRA PATDICIA GUEVARA TUTIGA HOTFITAL SUTAYIA LOPEX DE VALENICIA

27 190013333008 -2014 — 00064- 00 REFARACICH DIRECTA JAIL ARMANDO MOSSUERA HACIO -\ (DEF]

001 3333008 -0 REPAZACION D CAILOS FERNANDD BLREAND GUATUIMAL

29 17001 33330C8 REPARACICH DIRECT, SAANUEL HIL2IEL CANDELD Y OTROS
30 $0013333008 HUUD Y RESTAS DEL CASLOS GOMEL HERNIANDEL HACIO!

31 SO01IIIS00E 2018 = 00083 0) FEPACACKOII DREC SESNAN AVITON TUTHGA SANIDSVAL HACKO.

» 19001 3333008 -2014 - 00084- 00 FEATACKON DRE

JAVIER B1IDIQUE ESCOBAS TOSRES Y OTROS HACIONi-h

s 150012

2008 -2016 = 00057- 00 HULD Y RESTAS DEL DERECHO ARY JOSE ALCALAR BALCAZAR

4 15001 3333008 -2C1 4 = 00088- 0O SEFASACION DRECTA GO LEOH SAHTACILE MUTICE Y OTROS

38 190013333005 -2014 — 0009 4- 0) REPAFACION DIRECTA

GABRIEL SOUIS MOHTAND

CEL SOCORA0 ORDOMIEL

24 15001 3008 <2018 - 000F 8- (O LD Y RETAS DEL DERECHO

37 150013333008 -2014 = 00704-00 HULUDAD FASTAMENTO DEL CALUCA MUTE

FUERTO TEJADA C.

ARAZION DIRECTA HELSY BACHA ¥ OTROS HASISHRANA

37 PEFARACION DRECTA EMIBO CASTRO CREDONEL Y OT208 ROIFTAL LTARIO SAN JOSE D

0 | 190012033004 -201¢ ~ 2011100 | FEFARACION DEECTA vt CHABEIISCN MEaUER Y ASTAMEITD DEL CAUCA ¥ OTOS

o 00 201 = 5527 VIULD ¥ FESTAS DL DEREZRD LAB canE

Py DiEscTA HTILLA Y OTROS HOTPITAL SUSAILA LOFEL DB VALENCIA Y GTRGS

= DIRECHO | #0A DIGCELL 1A URZANID YAIDEE:

“ DERECH OSCAR CUHDUMI ANGULD HERELGRIDERATIAS

$001 3290008 2016 - 001 14- 00 | 11y SLADYIEAIG
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ntormidad con lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA. en lo fecha: DIECISIETE {17} DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE
.y ala hora de las 08:00 a.m. se fija el presenle fraslado por el término legal de un dia. Se desfije en la misma a las 05:00 p.m.

EL PRESENTE TRASLADO CORRE DESDE EL DA 18/10/2017 o 20/10/2017

TRASLADOS- FECHA: 11 de diciembre de 2017
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De conformicad con lo previsto en el articulo 175 62 1a Ley 1437 de 2011 - CPACA, enla fecna DE 11 DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), y 2 12 hora de las 03:0C am. s& fija el presente traslado por el término legal
deundis Sedestjaenlamismaalas 0500 pm EL PRESENTE TRASLADO CORRE DESDE EL DIA 121202017 2l 14/122017 DE 2017,
Secrefano

Como consecuencia del fraslado de excepciones de los anteriores procesos, se fijé

masiv

amente fecha de audiencias iniciales asi:

Autos 005, 006, 012, de 12 de enero de 2017, 023 de 23 de enero de 2017, 051
de 30 de enero de 2017, 064 de 2 de febrero de 2017, 071 de 3 de febrero de
2017, 080 de 8 de febrero de 2017, 225 de 13 de marzo de 2017, 221, 223, 224 y
226 de 13 de marzo de 2017, 247 de 16 de marzo de 2017, 247 de 27 de marzo
de 2017, 331 de 20 de abril de 2017, 368 de 2 de mayo de 2017, 374y 375 de 4
de mayo de 2017, 407 de 17 de mayo de 2017, 419 y 424 de 22 de mayo de
2017, 596 y 597 de 24 de julio de 2017, 645y 661 de 4 de agosto de 2017, 705 de
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18 de agosto de 2017, 902 de 25 de septiembre de 2017, 926 de 2 de octubre
de 2017, 831, 834, 837, 927 y 928 de 2 de octubre de 2017, 913 de 30 de octubre
de 2017, 948 de 7 de noviembre de 2017, se fijé fecha de audiencia inicial a 36
procesos, incluyendo los obedecimientos a lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo del Cauca y los procesos recibidos por impedimento.

e Auto No. 643 de veintiocho (28) de julio mil diecisiete (2017) se fijé fecha de
audiencia inicial a 118 procesos

e Auto No. 1063 de dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecisiete (2017) se
fijé fecha de audiencia inicial a 158 procesos

Asi las cosas, la programacién de las fechas de audiencias iniciales (de los procesos
2016 se cormié traslado de excepciones el 17 de octubre y 11 de diciembre de 2017)
obedecidé al orden establecido en los listados de traslados de excepciones, en
coherencia con la notificacién de las demandas, y no al capricho de la Secretariq,
como temerariamente afirma el apoderado recurrente, por lo que se conminard al
Doctor DIEGO FELIPE CHAVES MARTINEZ, a actuar con el decoro y la lealtad procesal
que se requiere en las actuaciones procesales.

El objeto del recurso

Tal y como se indicé en precedencia, la alzada se dirige a que se explique por el
Despacho si la figura del antiprocesalismo se configura a partir de la radicacion del
expediente, la admisidn de la demanda o a la nofificacion de las partes y/o en que
otro momento procesal.

Para responder el cuestionamiento formulado por el apoderado de la parte actora, se
tiene que el despacho tuvo en cuenta todas las actuaciones adelantadas en el
proceso 19001 33-33 008 - 2015- 00428- 00, desde la radicacion de la demanda,
realizada el dia seis (06) de noviembre de 2015.

El recurso de apelacién
La improcedencia del recurso de apelacién

Toda vez que el apoderado de la parte actora - interpone el recurso de apelacion,
en subsidio del de reposicidn, deberd rechazarse por improcedente, por lo siguiente:

Claramente, el articulo 243 de la ley 1437 de 2015 enlista las providencias susceptibles
del recurso de apelacién, asi:

Arficulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en
la misma instancia por los jueces administrativos: 1) El que rechace la demanda.2) El
que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad
y desacato en ese mismo tramite.3) El que ponga fin al proceso.4) El que apruebe
conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por el
Ministerio Publico.5) El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios. 6)
El que decreta las nulidades procesales. 7) El que niega la intervencién de terceros. 8)
El que prescinda de la audiencia de pruebas.9) El que deniegue el decreto o prdctica
de alguna prueba pedida oportunamente.

{...)

Teniendo en cuenta lo pedido en el escrito de alzada, se trata de la apelacién del
auto que decreta el antiprocesalismo y declara la inexistencia del proceso,
providencia que no se encuenira dentro del listado precedente por mandato mismo
del legislador, de manera que se genera la improcedencia del recurso de apelacion,
como mecanismo para controvertir el auto recurrido.
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Asi las cosas, el Unico recurso procedente es el de REPOSICION, dado que el articulo
242 ibidem, asi lo autoriza al indicar, que éste procede contra los autos que no sean
susceptibles de apelacién o de sUplica, y que, en cuanto a su oportunidad y tramite,
se aplicard lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

Es del caso recordar al apoderado de la parte actora, que no hay subsidiariedad en
los recursos de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, dado que la ley 1437 de
2011, establecié taxativamente la procedencia de los mismos, indicando que
procederd el de reposicidn contra todos los autos, siempre que no sean susceptibles
del recurso de apelacién o de suplica, como en el presente asunto.

Dado que contra la providencia recurrida, no procede el recurso de apelacidn, se
rechazard por improcedente, atendiendo la norma especial contenida en el articulo
243 del CPACA, porgue el legislador no acogid la regla del procedimiento civil que
permite la procedencia general del recurso de reposicion, que atendiendo la norma
general se podria formular proponiendo subsidiariamente el de apelacion.

En razdn de lo anterior se rechazard de plano el recurso de apelacién interpuesto
contra el auto No. 151 de diecinueve (19) de febrero de 2018, mediante el cual se
declard la inexistencia del proceso.

Finalmente el Despacho advierte que todas las actuaciones adelantadas en todos los
procesos a su cargo son respetuosas de las garantias procesales, las actuaciones y
programaciones se realizan atendiendo las contingencias de congestidn que tienen
todos los Juzgados Administrativos, se garantiza a si mismo la publicidad vy
transparencia de las actuaciones, inclusive se envian las providencias a los
apoderados, carga que si bien no estd reglada en el CPACA, permite oportunidad en
el conocimiento de las decisiones a los usuarios, ademds que, todas las actuaciones
son publicadas en el pagina web de la rama judicial, de manera que no es de recibo
para el Despacho, la temeridad de las afirmaciones del apoderado recurrente,
motivo por el cual se le conminard a actuar con la lealtad procesal que se requiere
en las actuaciones procesales, de conformidad con lo previsto en los articulos 78 y 79
del C.G.P., que senalan:

Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus
apoderados:

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.

2. Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus
derechos procesales.

{...)
4. Abstenerse de usar expresiones injuriosas en sus escritos y exposiciones orales, y

guardar el debido respefo al juez, a los empleados de este, a las parles y a los
auxiliares de la justficia.

()

Articulo 79. Temeridad o mala fe. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en
los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda,
excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos
contrarios a la realidad.

El Despacho recuerda al Doctor DIEGO FELIPE CHAVES MARTINES, que el respeto al
organo judicial impone la necesidad, frente a elementales exigencias de orden, que
toda actuacién se cumpla dentro de un marco de respeto y legalidad, de alli que la

trasgresion a este deber puede sancionada por el juez en uso de sus poderes
disciplinarios.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
11



PRIMERQ: Reponer para aclarar el auto No. 151 de diecinueve (19) de febrero de 2018,
en el sentido de indicar que para decretar el antiprocesdlismo el despacho tuvo en
cuenta todas las actuaciones adelantadas en el proceso 19001 33-33 008 — 2015- 00428—
00, desde la radicacién de la demanda, realizada el dia seis (06) de noviembre de 2015.

SEGUNDOQO: Rechazar el recurso de apelacion por improcedente.

TERCERO: Conminar al Doctor DIEGO FELIPE CHAVES a actuar con la lealtad procesal
que se requiere en las actuaciones procesales, de conformidad con lo previsto en los
articulos 78y 79 del C.G.P

CUARTO: Notificar a las partes por estado electrénico, como lo establece el articulo 201
de laley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en la pdgina web de

la

Rama Judicial.

(chavesasociados.chaves@gmail.com,

notificacionesjudiciales@santanderdequilichao-cauca.gov.co )

El Juez,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

POR ESTADO

Esta providencia se notifica en Estado No. 018 de VEINTIUNO (21) DE MARZO DE 2018, el cual se fijaen la
pégina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones clectronicas

suministradas y se deja constancia en la web de su cnvio,

AN

/
P
-

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563

Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

O\N\"(MM,(L/&
Popayan, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
EXPEDIENTE No. 190013331 008 2007 00023 00
DEMANDANTE LUIS MANUEL ARBOLEDA RODRIGUEZ ,
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION P!ENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
) UGPP
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 264

Niega solicitud

El dia 16 de febrero de 2018, el apoderado de la parte ejecutante solicité al
Despacho requerir a la Unidad Administrativa Especial - UGPP en aras de que se
informara so se dio cumplimiento a las sentencias, sefialara la resolucién que dio
cumplimiento a los fallos, sefialara el valor y la fecha en que realizé el pago segun lo
ordenado en el mandamiento de pago y sentencia, asi mismo, que se debia advertir
que el incumplimiento de ello acarrearia las sanciones previstas en el Cddigo General
del Proceso, sefialando que dicha solicitud la presentd, atendiendo a una orden
emanada del Juzgado Segundo Oral Administrativo de Popayan, pues se trata segun
el apoderado de la parte ejecutante un caso similar.

El articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, en su inciso cuatro sefiala:

“Art. 103.- (...) Quien acuda ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracién de justicia, estard en la obligacion de cumplir con las cargas
procesales y probatorias previstas en este Cédigo”

Considera este Juzgado, que no es procedente la solicitud que presenta el apoderado
de la parte ejecutante, atendiendo a que la orden de pago se realizé6 con la
providencia que libré6 mandamiento ejecutivo y con la sentencia que ordend seguir
adelanta con la ejecucién, aclarando que revisado el expediente no se han
presentado actuaciones nuevas por parte de la UGPP, que conlleven a considerar un
nuevo pago, evento en el cual, tendria que conocer de tal situacion la parte
ejecutante e informarla al despacho.

Se destaca ademas que el apoderado ejecutante cuenta con medios idéneos para
solicitar dicha informacion, como el caso, del derecho de peticion de informacion, y
no pretender trasladar toda la responsabilidad y carga al Despacho para la
consecucion de la informacién requerida, deberd por tanto, desplegar todas las
acciones y gestiones necesarias para que las entidades suministren lo requerido,
teniendo en cuenta que dentro del proceso ejecutivo se han llevado a cabo todas las
etapas procesales, incluso el decreto de medidas cautelares, que no han podido ser
efectivas debido a la cantidad de embargos que reposan en contra de la ejecutada,
situacion que es ajena a este juzgado.

Por lo anteriormente expuesto se DISPONE:

1de2
Auto Interlocutorio No. 264 de 20 de marzo de 2018



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

PRIMERO.- Negar la solicitud presentada por la parte ejecutante, de acuerdo a lo
sefialado en precedencia.

SEGUNDO.- Requerir al apoderado de la parte ejecutante para que solicite
directamente a la entidad la informacion sefalada en el escrito de 16 de febrero de
2018.

TERCERO.- Notificar por estado electrdnico a las partes como lo establece el articulo
201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina
Web de la Rama Judicial.

Enviar un mensaje de datos a las partes, sefalando el nimero de estado, fecha de

publicaciéon y asunto que trata la providencia, en caso de que se hayan suministrado
la direccion electronica.

NOTIFIQUESE Y cU

El Juez,

JUA

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 33 de VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el cual se fija
en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes

W
- ‘

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

2de2
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Popaydn, veinte (20) de marzo de 2017

Expediente: 19001 3333 008 — 2014 — 00432 -00

Actor: PIEDAD PALOMINO BURGOS )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio No. 254

Resuelve Reposicidon

Mediante auto No. 103 de diecinueve (19) de febrero de 2018, se rechazd la excusa
presentada por el apoderado de la parte actora, por la inasistencia a la audiencia
inicial, dado que la justificacidn aducida no configura los elementos de la fuerza
mayor o caso fortuito.

En consecuencia se sanciond al recurrente de conformidad con lo previsto en el
arficulo 180 de la ley 1437 de 2011.

En la oportunidad procesal, el apoderado de la parte actora presenta recurso de
reposicién, subsidiario de apelaciéon, contra la decisidn proferida por el Despacho, a la
cual se le corrié fraslado conforme lo previsto en el articulo 242 y ss de la ley 1437 de
2011.

Consideraciones

Manifiesta el recurrente que presentd excusa dentro de los tres (3) dias siguientes a la
redlizacion de la audiencia inicial, en la que manifestd que no pudo asistir por que se
encontraba en la ciudad de Villavicencio atendiendo otra diligencia judicial y que
por motivos de economia y de tiempo decidié no vigjar a Popaydn donde solamente
tiene dos procesos administrativos a su cargo.

Agrega ademds, que en aras a cumplir con la diligencia contactd a otfro apoderado
judicial para que lo sustituyera en la audiencia, pero que a Ultima hora se le
imposibilitd asistir. Para tal efecto aporta copia del acta de audiencia de nueve (09)
de octubre de 2017, del Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio y copia
del poder de sustitucién, sin la aceptacion del apoderado sustituto.

Finaliza el apoderado, solicitando al Despacho, se reponga el auto que impone
sancion por la inasistencia a la audiencia inicial, por no haber sido tenido en cuenta
la excusa presentada dentro del término estipulado en la ley.

La normatividad aplicable.

Frente a la obligatoriedad de la asistencia a la audiencia inicial, el articulo 180 de la
ley 1437 de 2011, dispone que el juez podrd admitir aquellas justificaciones que se
presenten dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia siempre
que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrdn el efecto de
exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas gue se hubieren derivado de la
inasistencia.

Asi mismo sefala que al apoderado que no concurra a la audiencia “sin justa causa”
se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.

La fuerza mayor o caso fortuito:
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El articulo 1° de la ley 95 de 1890, define la fuerza mayor o caso fortuito el imprevisto
que no es posible resistr, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de
enemigos, los autos de autoridad ejercidos por un funcionario publico.

La fuerza mayor o caso fortuito, es un eximente de responsabilidad, que consiste en
cualquier evento externo que - por sus caracteristicas de imprevisibilidad e
irresistibilidad - impide el cumplimiento de una obligacién o la produccién de un
dafo. En el sistema de responsabilidad civil colombiano, el fendmeno constitutivo de
fuerza mayor o caso fortuito tiene la virtualidad de romper no solo el vinculo causal
entre el perjuicio sufrido y la conducta del demandado; sino también de desvirtuar la
culpa del agente. Son fendmenos andlogos con exactamente el mismo cardcter
exoneratorio. Entonces, sélo se puede considerar fuerza mayor y caso fortuito a

aqguellos hechos a los que no es posible resistire o que no _es posible advertir o
preverse.

Entonces, la fuerza mayor y el caso fortuito, tiene requisitos y efectos perentorios,
definidos jurisprudencial' y doctrinariamente?;

1. El hecho debe ser irresistible: el fendbmeno constitutivo de caso fortuito o fuerza mayor
debe poner al demandado — a pesar de sus mayores esfuerzos — en una situacién de
imposibilidad absoluta y permanente de cumplir o de evitar el dano.

2. El hecho debe ser imprevisto: debe ser un evento de un cardcter tan remotamente
probable y sUbito que ni siquiera una persona diligente hubiera razonablemente
tomado medidas para precaverlo.

3. Elhecho debe ser juridicamente gjeno al causante del daio: el fendbmeno constitutivo
de fuerza mayor o caso fortuito debe haberse producido sin contribucién o culpa
alguna del demandado.

4. La exigencia de la demostracién de la naturaleza imprevista e irresistible del fendmeno
alegado como fuerza mayor o caso fortuito lleva_implicita la prueba de la debida
diligencia del demandado.

5. La fuerza mayor o caso fortuito proceden como causales de exoneracion de
responsabilidad, pues desvirtian la culpa del agente como también la causa del dafio.

Asi que, si el hecho alegado como irresistible era previsible, no se reconoce la fuerza
mayor o el caso fortuito, por cuanto se espera que el afectado tiene la obligacién de
tomar las medidas necesaria para evitar o mitigar algo que de antemano sabia que
podia suceder.

Para el caso en concreto, no es de recibo para el Despacho lo dicho por el
recurrente, quien afirma que la no asistencia a la audiencia inicial se debié a que se
encontraba en la ciudad de Villavicencio atendiendo otra diligencia judicial y que
por motivos de economia y de tiempo decidié no vigjar a Popaydn donde solamente
tiene dos procesos administrativos a su cargo, argumento que desatiende la
obligacidén contenida en el articulo 180 del CPACA, porque es perfectamente
previsible que no pueda asistir a todas las audiencias programadas, o que hace
obligatoria la excusa con anterioridad a la realizacién de las audiencias obligatorias,
para su exoneracion o el aplazamiento de la misma, conforme lo dispone Ia norma
precitada, siempre que se trate de fuerza mayor o caso fortuito.

1 Corte Constitucional, Sentencia T-520 de 2003, M.P. Rodrigo Escobar Gil., Sentencia T-1165 de 2003, Sentencia T-943 de 2005, M.P. Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacién Civil, Sentencia de 4 de marzo de 1939, M.P., G.J. XLVII, p. 704 M.P Liborio Escall6n. Sala de Casacién Civil, Sentencia de 27 de septiembre de
1945, M.P. José Manuel Vargas, G.J. LIX, p. 441., Sala de Casacién Civil, Sentencia de 16 de septiembre de 1961, M.P. Gustavo Fajardo Pinzén, G.). , Sala de Casacién
Civil, Sentencia de 29 de abril 1963, M.P. Arturo Posada, G.J. C, p. 169. , Sala de Casacién Civil, Sentencia de 26 de junio de 2003, M.P. José Fernando Ramirez
Gémez. Exp.: C-5906., Sala de Casacién Civil, Sentencia SC-071 de 29 de abril de 2005, M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo, Exp. 0829-92. Relatoria Corte
Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC-190 de 26 de julio de 2005, M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo, Exp. 0829-
92, Relatoria Corte Suprema de Justicia.
2 Doctrina Nacionale CARDENAS MEJIA, JUAN CARLOS: “Causa extraita como eximente de responsabilidad”, en CASTRO DE CIFUENTES, Marcela (Coord.): Derecho
de las Obligaciones. Tomo Il. Volumen 2. Bogots, Edit. Temis, 2010. » HINESTROSA, Fernando, Tratado de las Obligaciones: Concepto, Estructura, Vicisitudes,
Universidad Externado de Colombia, 2607 « MARTINEZ RAVE, Gilberto, Responsabilidad civil extracontractual / Gilberto Martinez Ravé, Bogot4, Temis, 2003. ¢
TAMAYO JARAMILLO, Javier, Tratado de Responsabilidad Civil, Bogot4, Legis, 2007. Extranjerae GIANFELICI, Mario César, Caso fortuito y caso de fuerza mayor en el
sistema de responsabilidad civil, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1995. « SOTO NIETO, Francisco, El caso fortuito y la fuerza mayor: Los riesgos en la contratacion,
Barcelona, Ediciones Nauta, 1965. * VINEY, Geneviéve, Tratado de derecho civil: introduccion a la responsabilidad, Bogota, Universidad Externado de Colombia,
2007
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Como se dijo en la providencia recurrida, a pesar de que el apoderado de la parte
actora, justifica su inasistencia, por el hecho de estar atendiendo una audiencia en la
ciudad de Villavicencio, por economia y por el nimero de procesos que tiene en este
distrito judicial, dicha afirmacién no acredita una justa causa que constituya una
fuerza mayor, que justifique su inasistencia a la audiencia inicial fijada, con tres (3)
meses de anticipacién y notificada de conformidad como lo establece laley.

El Despacho reitera en las facultades que le asisten a los apoderados para sustituir
efectivamente los mandatos conferidos, dada la obligatoriedad de asistencia,
establecida en el estatuto procesal. En este sentido, no encuentra este Juzgador, que
las situaciones expuestas por el apoderado de la parte actora para justificar la
inasistencia a la audiencia inicial, se adecUe a las exigencias de imprevisibilidad e
irresistibilidad que caracterizan la fuerza mayor-o caso fortuito, de manera que no se
repondrd el auto No. 103 de diecinueve (19) de febrero de 2018.

Adicionalmente, en atencidén a los planteamientos del recurrente, es oportuno
recordar lo dicho por el Consejo de Estado?, que citando a la Corte Constitucional
manifestd, que respecto a las obligaciones de las partes, existen tres categorias
juridicas muy similares y pero con efectos diferentes, en el derecho procesal: los
deberes, las cargas y las obligaciones procesales.

Como observé la Corte Constitucional en la sentencia C-1512 de 2000 (M.P. Dr. Alvaro
Tafur Galvis), dentro de los distintos trdmites judiciales es factible que la ley asigne a las
partes, al juez y aun a terceros intervinientes, imperativos juridicos de conducta dentro
del proceso de distinta naturaleza.

Para exponer tal ideq, la Corte Constitucional, citd a la Corte Suprema de Justicia, asi:

“{...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos juridicos, en el desarrollo
de la relacion juridico-procesal se distinguen los deberes, las obligaciones y las cargas procesales
gue imponen fanto al Juez como a las partes y aun a los terceros que eventualmente intervengan,
la observancia de ciertas conductas o comportamienfos de hondas repercusiones en el proceso.
De esos imperativos, los primeros se hallan instituidos por los ordenamientos rifuales en interés de la
comunidad, las obligaciones en pro del acreedor y las Ultimas en razén del propio interés.

“Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la adecuada
redlizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.), ofras a las partes y
aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma diferente segun quien sea
la persona llamada @ su observancia y la clase de deber omitido {arts. 39, 72 y 73 ibidem y
Decreto 250 de 1970 y 196 de 1971). Se caracterizan porque emanan, precisamente, de las
normas procesales, que son de derecho publico, y, por lo tanto, de imperativo cumplimiento en
términos del articulo 6° del Cddigo.

“Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido patrimonial
impuestas a las partes con ocasidn del proceso, como las surgidas de la condena en costas que,
segun lo explica Couture, obedecen al concepto de responsabilidad procesal derivada del
abuso del derecho de accidn o del derecho de defensa. "El dafio que se cause con ese abuso,
dice, genera una obligacién de reparacién, que se hace efectiva mediante la condenacion en
cosfas". (“Fundamentos del Derecho Procesal Civil", nimero 130).

“Finalmente, las cargas procesales son aquellas sifuaciones instituidas por la ley que comportan o
demandan una conducta de readlizacion facultativa, normalmente establecida en interés del
propio sujeto y cuya omisién trae aparejadas para &l consecuencias desfavorables, como la
preclusion de una oportunidad © un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho
sustancial debatido en el proceso.

“"Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley
conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerio
coercitivamente a ello, todo lo conirario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION PRIMERA, Consejera Ponente, MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO, Bogotd, D.C., ocho
(8) de octubre de dos mil quince (2015), Ref.: Expediente 88001-23-33-000-2015-00027-01.
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omisién le puede acarear consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos
de hecho para no recibir una sentencia adversa."-.

La observancia oportuna de los deberes, cargas y obligaciones procesales, se contribuye
con la realizacién de los principios de economia, oportunidad, lealtad, imparcialidad y
celeridad procesales.

Su desconocimiento en modo alguno puede excusarse pretextando la prevalencia del
derecho sustancial o el deber de evitar el exceso de ritual manifiesto, habida cuenta de
que constituyen la garantia que asegura el correcto desenvolvimiento del debido
proceso, como estructura a partir de la cual se imparte justicia en el Estado sometido al
Derecho.

Con lo anterior, asistir a la audiencia inicial es un deber procesal, imperativo,
establecido por la ley, en orden a la adecuada redlizacidén del proceso, y su
incumplimiento se sanciona por su inobservancia. Dicho deber emana, precisamente,
de las normas procesales, que son de derecho publico, y, por lo tanto, de imperativo
cumplimiento en términos del articulo 1035 del CPACA y 13¢ del C.G.P

Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

Primero: No reponer para revocar el auto No. 103 de diecinueve (19) de febrero de
2018, por lo expuesto.

Segundo: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina web de
la Rama Judicial. (gonzalesyperezabogados@gmail.c

El Juez,

NOTIFICACION STADO
Esta providencia se notifica en ¢l Estado No. de veintiério (21) de marzo de 2018, cl cual se fija en la pagina web de la
Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes y sc deja

constancia del envio en la web

//

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario

4 Sala de Casacién Civil, M.P. Horacio Montoya Gil, auto del 17 de septiembre de 1985, que resolvié una reposicion. Gaceta Judicial TOMO CLXXX - No. 2419, 1985,
pag. 427.
S Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo tienen por objeto la efectividad de los
derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la ley y la preservacion del orden juridico. En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Cddigo deberén
observarse los principios constitucionales y los del derecho procesal. En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y
contenido de la norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga. Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de a administracién de justicia, estara en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cédigo.
¢ Articulo 13. Observancia de normas procesales. Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso
podrén ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de la ley. Las estipulaciones de las partes que
establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia
sin haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituird incumplimiento del negocio juridico en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedird al
operador de justicia tramitar la correspondiente demanda. Las estipulaciones de las partes gue contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no
escritas.
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Popayan, veinte (20) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

]

EXPEDIENTE No. 190013333008 2013 00277 00_
DEMANDANTE: RUBIELA MARIA PIAMBA BOLANOS
DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 258

Resuelve recurso como reposicion y
deniega la concesién del recurso de apelacion

El mandatario judicial de la Entidad ejecutada, mediante escrito presentado el
dia 15 de febrero del ano que corre!, interpuso recurso de apelacion en contra
del Auto Interlocutorio No. 137 de fecha 12 de febrero de 2018, mediante el cual
esta agencia judicial decreté medidas cautelares dentro del asunto en cita.

De dicho recurso se corrié el correspondiente traslado el dia 22 de febrero de
20182, frente al cual la parte accionante guardoé silencio.

CONSIDERACIONES GENERALES:
Al respecto tenemos que el articulo 243 de la ley 1437 de 2011 sefala:

"ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

"(.)”

"2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite” (negrilla en subrayas fuera del
texto original).

()"

Empero el mismo articulo 243 en su inciso final indica que, entre otros, el auto
que decrete una medida cautelar serd apelable, pero cuando sea proferido por
los tribunales administrativos en primera instancia, lo que sin hesitacién alguna
deja arribar a la conclusiéon, que este tipo de providencias de acuerdo con la
especialidad de la ley aplicable ante esta jurisdiccion, no es apelable cuando sea
dictado por los jueces administrativos.

De esta manera, si bien el recurso de alzada interpuesto se torna improcedente,
a la luz de lo establecido en al paragrafo del articulo 318 del C.G.P. al cual nos

1 Obrante a folios 5 a 8 del cuaderno de medidas cautelares.
2 Ver folio 12 ibidem

Pagina 1 de 6
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remite el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, dicho recurso serad tramitado
como reposicidn, por haber sido interpuesto oportunamente.

Por lo tanto, frente a la providencia que resuelva sobre la solicitud de una
medida cautelar es procedente la interposicion del recurso de reposiciéon, razén
por la cual pasa el Despacho a resolverlo.

El recurso de reposicion interpuesto:

Argumenta el apoderado de la Entidad demandada, que de acuerdo a la calidad
de la entidad demandada, a la naturaleza de los recursos, éstos son
inembargables por expresa disposicion del articulo 19 del Estatuto Organico de
Presupuesto, Decreto 111 de 1996 y el articulo 63 de la Constitucién Politica, y
resaltado que con ello, se esta afectando el patrimonio econémico de la entidad.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO SOBRE LA CAUTELA

El articulo 594 del Cddigo General del Proceso, aplicable a este juicio ejecutivo
en virtud de la remision que realiza la Ley 1437 de 2011, establecio:

"ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademés de los bienes inembargables
sefalados en la Constitucién Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la
Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de
participacion, regalias y recursos de la seguridad social.

(..)

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de
decretar ordenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que
por ley fuere procedente decretar la medida no obstante su caracter de
inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para
su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable,
en la cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion,
el destinatario de la orden de embargo se podra abstener de cumplir la orden
judicial o administrativa, dada la naturaleza de inembargable de los recursos. En
tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera informar al dia habil
siguiente a la autoridad que decreto la medida, sobre el hecho del no acatamiento
de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La
autoridad que decreté la medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias
hébiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede
alguna excepcién legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias
habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se entenderd revocada la medida
cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de
embargo, la entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos
en una cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la
cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta del embargo. En todo
caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicién del juzgado, cuando
cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo
ordene.”

Pagina 2 de 6
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Y respecto de la citada norma, el Tribunal Administrativo del Cauca? sefiald:

"De conformidad con el paragrafo del articulo 594 del CGP, la regla de
inembargabilidad no connota un caracter absoluto, dado que pone de manifiesto
las excepciones trazadas en la ley para que sea operante la medida cautelar,
misma que debe servir de fundamento a la providencia que asi la decrete.

Corolario de lo anterior, es evidente que la propia ley plantea excepciones frente
a la inembargabilidad de bienes y recursos dispuesta en el Codigo General del
Proceso.”

La Corte Constitucional en reiterada jurisprudencia, como el caso de las
Sentencias C-354 de 1997, C-1154 de 2008 y C-543 de 2013, establecid
excepciones a la inembargabilidad de los recursos del Estado, y se destaca lo
establecido en la sentencia de constitucionalidad C-543 de 2013:

"“El articulo 63 de la Constitucién dispone que “Los bienes de uso publico, los
parques naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las tierras de
resguardo, el patrimonio arqueoldgico de la Nacion y los demas bienes que
determine la ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables”

A la luz del anterior precepto debe entenderse que ademas de los bienes sefialados
expresamente en éste, el Constituyente le otorgd al legislador la facultad para
determinar, entre otros, los bienes que tienen naturaleza de inembargables, del
cual también se deriva el sustento constitucional del principio de inembargabilidad
presupuestal.

"Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63
sobre el tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es
una garantia que se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los
recursos financieros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las
necesidades esenciales de la poblacion. Esto, por cuanto si se permitiera el
embargo de todos los recursos y bienes publicos (i) el Estado se expondria a una
paralisis financiera para realizar el cometido de sus fines esenciales, y (ii) se
desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al particular,
el articulo 1 y el preambulo de la Carta Superior?.

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio
de inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de
un orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satisfacciéon de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer
efectivo el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas®,

(ii) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la
realizacion de los derechos en ellas contenidos®.

3 Tribunal Administrativo del Cauca, Auto de 11 de febrero de 2016, M.P Naun Mirawal Mufioz
Mufioz, Expediente 2014-075

4 Corte Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Baron y
Alejandro Martinez Caballero.

5 C-546 de 1992

6 En la sentencia C-354 de 1997 (Antonio Barrera Carbonell), se expuso que aunque el principio
general de inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la
Constitucion. Precisd que tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento

Pagina 3 de 6
Auto Interlocutorio No. 258 de 20 de marzo de 2018



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 43 No. 2-18 FAX (092)8209563

Email: jo8admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

(iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y
exigible.”

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,
siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de
las actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion,
salud, agua potable y saneamiento bésico)®

Esta posicién ha sido reiterada por la Corporacién, sin que haya declarado la
inexequibilidad de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y
recursos publicos®, como lo pretende el actor.

Por todo lo anterior, el demandante se encontraba obligado a explicar, bajo la
dptica de la interpretacién del principio de inembargabilidad, porqué en estos
eventos no son aplicables las excepciones al mismo cuando se encuentran
cobijados por los pronunciamientos abstractos de constitucionalidad sobre la
materia y que deben guiar la interpretacion de los operadores juridicos al resolver
los casos concretos en relacién con este principio. La ausencia de este argumento
se evidencia en la formulacién de los cargos presentados por el actor, tal y como
se verd a continuacién.”

Considera este Juzgado que en este distrito judicial se encuentra entonces
superada la discusion que se suscitaba respecto del decreto de la medida
cautelar de embargo cuando se trata de recursos que en principio son
inembargables, pues de acuerdo a los pronunciamientos tanto del Consejo de
Estado, como de la Corte Constitucional, dicha inembargabilidad trae consigo
ciertas excepciones, como en el presente caso, cuando se trate del pago de
sentencias judiciales, caso en el cual, es procedente la cautela frente a bienes
Estatales.

Y como se mencioné en la providencia que decreté la medida cautelar de
embargo hoy recurrida, en un caso similar al puesto hoy en consideracion, es
procedente el embargo de los recursos que posea una entidad publica del orden
nacional, en entidades bancarias, aun tratdndose de recursos inembargables, asi
sefalo el alto Tribunalo:

“De todo el desarrollo jurisprudencial trazado por el Maximo Organo Constitucional,
fuerza es concluir que la norma de inembargabilidad planteada en el articulo 594 del
CGP, estd morigerada por las excepciones que el propio legislador establezca, pero
ademds por las precisas excepciones desarrolladas por la Corte Constitucional a

que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es
posible adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre
los bienes de las entidades u érganos respectivos.

7 La Sentencia C-103 de 1994 (Jorge Arango Mejia), se establecié una segunda excepcion a la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacién, asi: para hacer efectiva una obligacion
que conste en un acto administrativo que preste mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa, clara
y exigible, procedera la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses.

8 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio

9 La linea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y
recursos publicos como sus excepciones estd compuesta, principalmente, por las siguientes
sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de 1994,
C-354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566,
C-871 y C-1064 de 2003, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.

10 Auto de 14 de abril de 2016
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efectos de hacer efectivos derechos y principios de raigambre fundamental, respecto
de los cuales la aplicacién simple y llana de la prohibicién de embargar recursos del
Presupuesto General de la Nacion, los tornaria nugatorios, en contravia de los pilares
fundantes de un Estado Social de Derecho como el colombiano.

Decantada la factibilidad de embargar bienes y recursos que conforman el
Presupuesto General de la Nacién, la Sala considera relevante significar que tal
premisa debe sujetarse a los precisos términos contemplados en la ley y la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, lo que equivale a concluir que corresponde
al Operador Judicial definir en cada caso en particular la procedencia o improcedencia
de la medida cautelar requerida, dando cabal cumplimiento al deber de plasmar
claramente el fundamento legal o constitucional de la orden de embargo decretada.

En el asunto que llama la atencién de la Sala, es necesario tener en cuenta que el
litigio versa sobre un proceso ejecutivo derivado del incumplimiento de la sentencia
de segunda instancia dictada por el tribunal Administrativo del Cauca el 15 de abril
de 2010, en la que se ordené la reliquidacion de la pension de la sefiora Lady Adela
Rodriguez.

Entonces, siendo que la propia UGPP informa que sus recursos hacen parte del
Presupuesto General de la Nacién, la orden emanada por la A quo haria inoperante la
medida cautelar de embargo, con fundamento en la regla de inembargabilidad
contenida en el articulo 594 del CGP.

A esta conclusién arriba la Sala, porque la medida cautelar asi decretada seria
solamente aparente, pero en esencia llevaria implicita una negativa, en aquellos
casos en que como el aqui planteado, la entidad solamente cuente con bienes y
recursos de naturaleza inembargable, evento que comportaria la ilégica consecuencia
de que la ejecucién de las sentencias judiciales quede reducida a las Ordenes
establecidas en el proceso ordinario que le dio origen, hecho que redundaria en la
inocuidad de la garantia establecida por el propio legislador para la ejecucion de las
sentencias condenatorias a cargo de las entidades publicas estatuida en el articulo
299 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo estos asideros, la Sala acompaiia el decreto de la medida cautelar dispuesta por
la Juez Quinto Administrativo del Circuito de Popayan, mas dista de las prohibiciones
sefialadas en el numeral segundo de la providencia objeto de analisis, por considerar
que en el sublite si es procedente el embargo de recursos con la connotacion de
inembargables por cumplirse una de las excepciones decantadas por la Corte
Constitucional como es el Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad
juridica y la realizacién de los derechos en ellas contenidos*?.

En consecuencia deberd modificarse el literal segundo de la providencia de nueve (09)
de febrero de 2015, a partir del cual se establecieron las prohibiciones del articulo 594
del CGP, sin acompasar la norma con los criterios fijados por la Corte Constitucional.

De tal manera que el Despacho decidird no reponer para revocar el Auto
Interlocutorio No. 137 de 12 de febrero de 2018, mediante el cual se decreté la
medida cautelar de embargo de los recursos que la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales - UGPP tuviese en
distintas entidades bancarias, y a su vez denegara la concesion del recurso de
apelacion interpuesto por esta misma entidad ejecutada, por improcedente.

11 En la sentencia C-354 de 1997 ‘Antonio Barrera Carbonell’, se expuso que aunque el principio general de inembargabilidad
que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién. Precisé que tratdndose de los créditos a cargo del
Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente vélidos, deben ser pagados mediante el
procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o
conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos.
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Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer para revocar el Auto Interlocutorio No. 137 de 12 de
febrero de 2018, mediante el cual se decreté la medida cautelar de embargo de
los recursos que la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales - UGPP tuviese en distintas entidades bancarias.

SEGUNDO: Denegar la concesion del recurso de apelacion interpuesto por la
entidad ejecutada, por improcedente.

TERCERO: Notificar por estado electrénico la presente providencia como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, por medio de
publicacién virtual del mismo en la Pagina Web de la Rama Judicial. De la
anterior notificacién, enviar a las partes un mensaje de datos sefalando el
nimero de estado, fecha de publicacion y asunto de que trata la providencia, a
quien haya suministrado buzon de correo electrénico para recibir notificaciones
judiciales.

NOTIFIQUESE Y CU

El Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 33 de VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el cual se
fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por

las partes

-
/

—
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018) (.&

EXPEDIENTE: 19001 33-33 008 - 2015 - 00003 - 00

DEMANDANTE ANTONIO PALOMO JULICUE Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Auto Sustanciacion No. 183

Reprograma audiencia de pruebas
requiere

Encontrandose el presente proceso para la realizacién de la audiencia de pruebas,
programada mediante auto interlocutorio No. 220 dictado en audiencia inicial celebrada
el dia 16 de marzo de 2017 y reprogramada el dia 19 de septiembre de 2017, evidencia
el Despacho que no se ha arrimado al proceso ninguna de las pruebas decretadas en
audiencia inicial, precisando que la parte accionante no ha realizado las gestiones
necesarias para el recaudo de las mismas, pues no ha hecho la entrega de los oficios a
las entidades requeridas, considerando que las pruebas son necesarias para la
resolucion del presente proceso, se torna indispensable reprogramar la mencionada
audiencia, en aras de recaudar el material probatorio.

De acuerdo con lo sefialado en el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, “quien acuda
ante jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de
Justicia, estara en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias
previstas en este Cddigo”, por tanto, la parte demandante debe realizar las gestiones
necesarias para lograr el recaudo de las pruebas decretadas, 50 pena de que las mismas
se declaren desistidas, resaltando que se reprograma la audiencia de pruebas por Ultima
vez y se decidira el litigio con las pruebas que obren en el expediente.

En virtud de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Fijar como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas el dia
dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a las 9:30 de la mafiana en
la Sala de audiencias No.4 Edificio Canencio.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de la parte demandante que cumpla con la carga
procesal de enviar los oficios a las entidades hacia las cuales se decretaron las pruebas,
en aras de que se allegue el material probatorio ordenado en audiencia inicial.

Se advierte que en cumplimiento de las cargas procesales que le competen y por su
deber de colaboracién con la administracién de justicia, deberd realizar los tramites
pertinentes y necesarios a fin de que las pruebas sean practicadas tal y como se decreté
en la audiencia inicial, so pena de declararlas desistidas.
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TERCERO: Notificar por estado electrdnico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de la
Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a quien haya suministrado la
direccion electronica sefialando el numero de estado, fecha de publicacion y asunto de que
trata la providencia.

NOTIFIQUESE y COMP

El Juez,

7

JUAN CARLOS PEREZKEBONDO

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.3% de VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el cual se fija
en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las
partes

//

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popaydn veinte (20) de marzo de 2018

Expediente: 19001 3333 008 00 — 2015 00 212 01

Actor: MARCELA FRANQUI CAMAYO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 190

Obedecimiento

Llega proveniente del TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, el
proceso de la referencia luego de surtirse la apelacién contra el auto No. 711 de 15 de
agosto de 2017, mediante la cual se declaré no probada la excepcién de inepta
demanda formulada por la demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

Estar a lo dispuesto por el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, que
en providencia de seis (6) de marzo de 2018, confirmé el auto No. 711 de 15 de agosto
de 2017, mediante la cual se declard no probada la excepcidn de inepta demanda
formulada por la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

NOTlFéACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en Estado No. 37 de VEINTIUNO (21) de marzo de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m., sc comunica a las direcciones clectronicas suministradas por las partes y se deja registro en la
web de su envio.

e

\

\
/

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Sccretario
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Popaydn, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2016 00032 00

DEMANDANTE: HENRY HORACIO GETIAL URBANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
ACCION: EJECUTIVA

Auto de Interlocutorio No. 263
Difiere decreto de medida Cautelar

Pasa a Despacho el expediente de la referencia para considerar sobre el decreto de
medidas cautelares solicitadas por la parte ejecutante (folios 1 y 2 del cuaderno de
medidas cautelares) que consiste en el embargo y secuestro de las sumas de
dinero que a cualquier titulo posea el Ministerio de Defensa - Policia Nacional en las
cuentas de los siguientes bancos: BANCO BBVA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AV
VILLAS, BANCO DE OCCIDENTE, sin embargo previo a la resolucion de la medida
cautelar, es necesario aclarar lo siguiente:

Mediante Sentencia No. 195 dictada en audiencia inicial llevada a cabo el dia 28 de
septiembre de 2017, en el tercero se dispuso: "PRACTICAR la liquidacién del crédito
y las costas bajo las reglas previstas en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso.”, Decisién que fue confirmada por el Tribunal Administrativo del Cauca
mediante providencia de 22 de febrero de 2018.

De acuerdo a lo anterior, previo a la decisién de decreto de medidas cautelares, es
necesaria la presentacion de la liquidacién del crédito, atendiendo lo establecido en
el articulo 446 del Cdédigo General del Proceso, aplicable a este juicio por remision
expresa que realiza la Ley 1437 de 2011, liquidacién que debera realizar la parte
ejecutante, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 1 de la misma normativa, en
aras de establecer el valor actual de la obligacién, posteriormente proceder a la
realizacién de la liquidacién de las costas y agencias en derecho y decretar la
medida cautelar solicitada.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: Diferir la resoluciéon de la solicitud de la medida cautelar de embargo,
por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Practicar la liquidacion del crédito, que debera ser presentada por la
parte ejecutante, en virtud del mandato que impone el articulo 446 del Cddigo
General del Proceso, de acuerdo a lo sefialado en precedencia.

TERCERO: Notificar por estado electrénico a la partes, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la
pagina web de la Rama Judicial. De la anterior notificacién, ENVIAR un mensaje de
datos a las partes, sefialando el nimero de estado, fecha de publicacion y asunto
de que trata la providencia, en caso de que se haya suministrado direccion
electroénica.

El Juez,




NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.» Fde VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el cual se fijaenla

pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Expediente:
Actor:
Demandado:

Medio de Control:

A folio 164, el apoderado del Departamento del Cauca, solicita aplazamiento de la
audiencia fijada para el dia cuatro (4) de abril de 2018, para lo cual indica que fiene
fjada para esa misma fecha y hora una audiencia inicial en el Juzgado 7°

19001 33-33 008 - 2016 -00169 - 00
DELFINA CAMPO DE PACHO

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

SOCIAL - UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 187

Resuelve solicitud

Administrativo del Circuito.

Toda vez que la audiencia inicial en el presente asunto se encuentra fijada para el dia
cuatro (4) de abril de DOSMIL DIECINUEVE (2019), no se dard tramite a la peticion

formulada, por improcedente.

=

Ver Opciones =
== @B D i
NoProcesc: [18001 * [33 ¢ [ ¢ [mos - et (00169 00 [BuscarProcesa
> POPAYAN (CAUCA) » Juzgado Administratvo » Orelidad
Informacion Principal l Suielos| Secre:mge| De;}:vm:hoiL _Emalaracwunl
Demandents |DELFINACAMPODE PACHD Cedule  [eS577666
Demandada lUNFDADADMLMSTFATNADE GESTIONFENSl  Cadula: {5D0000000014814
Arga. IEUEI » Administratvo
— Fache: 25/05/2016
de Py | H
Tipo de Proceso jooo1 Ordingno Hora : HHMM.SS
Clase de Proceso iuanz » NUUDAD Y Ubicaditn
Subclase 0010 > Leborel [ f
Tipo de Becurso I i > Sin R Mo Var IF Blanqueertado J
Despeche [wezgAdivoecdotayy
Asunto atratar [REL!OL'!DACIO?J DE PENSION CONFORME AL IPC
[ Adunciones de los Ciclos
m N
Actuacion/Ciclo E - S " Buscar
Fecha de Desanote 0410pm. CAFE [NUM
r T T

3 Actuacién Providencia
R S ) S

Providencia: 0002 » Auto de Sustanciacion

MNo. Providencia: imag Fecha: ;1 8/12/2017 (dd/mm/asas)

Anotacion;

Actuacion a Registrar 18122007  + Registrado en
Auto fija fecha audiencia inicial y/o diligencia . Faolios:

FechaActuacion: [18/12/2017 (dd/mm/oaaa) | Cuademos ;PPL 2

Cita & AUDIENCIA INICIAL paraeldia Cuatro (4) de Abril DE 2019 alas08:30am, »
sala4 Carrera 4 No. 2-18 de Popayan. JHCC.

Ubicacién: <Var Listad>y \’__-;-c_e_ptm Cermar i

TITERnT e

Por lo expuesto, el Juzgado,



PRIMERO: No dar trdmite a la solicitud de aplazamiento de la audiencia inicial, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al Doctor: JUAN FERNANDO ORTEGA
OLAVE, con C.C. No. 1.061.741.942, T.P. No. 289.276, conforme el poder conferido por
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DISPONE:

el Departamento del Cauca.

TERCERQ: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la
pdgina web de la Rama Judicial. jfortegaolave@gmail.com, linacpl3@hotmail.com,

ugpp. cauca,

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CU

=

JUAN CARLO

NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se notifica en el Estado No. 37 de VEINTIUNO (21) DE MARZO de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 am., se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las paries y se deja constancia en la web de su
envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 42 N° 2 - 18 FAX {092) 8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veinte (20) de marzo de 2018

N° PROCESO CLASE DE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO
2016 00047 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO HERMES ANTONIO URIBE QUIJANO NACION-MINDEFENSA-EJERCITO
2016 00011 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO OSWALDO MUNOZ IDROBO UGPP
20150021200 NULID Y RESTAB DEL DERECHO MARCELA FRANQUI CAMAYQ Y OTROS NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL --
2016 00018 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO LEVIN RODRIGO VALENCIA RAMIREZ CREMIL
2016 00026 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO MARCO ANTONIO CAICEDO CANO uGrpp
2016 00087 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO ARY JOSE ALCAZAR BALCAZAR UGPP
2016 00098 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO CECILIA MARIA DEL SOCORRO ORDONEZ uGPP
2016 00059 00 REPARACION DIRECTA SAUL ANTONIO ALONSO BENAVIDES HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE
201500159 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO ANATILDE MUNOZ DE GARCES NACION MINEDUCACION Y OTROS
201500346 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO ANGEL EDILBERTO MORENO NACION — MEN — FPSPM - MUNICIPIO DE POPAYAN
2016 00198 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO AUGUSTO CESAR GUEVARA UNIVERSIDAD DEL CAUCA
2016 00189 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO ORLENIA RIASCOS - RIASCOS NACION MINEDUCACION Y OTROS
2016 00253 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO RUBY AMPARO GAVIRIA LEON NACION MINEDUCACION Y OTROS
2016 00278 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO HUGO HERNANDQ PAREDES ROJAS uGrep
2016 00295 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO PABLO EMILIO CUETIA ROSAS uGep
2016 00329 00 NULID Y RESTAB DEL DERECHO BETSABE LEITON DE FERNANDEZ UGPP

Auto de Sustanciacion N° 190

Reprograma Audiencia Inicial

Mediante auto Interlocutorio No. 211, de doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2.018), el Despacho estuvo a lo Dispuesto por el Consejo Seccional

de la Judicatura, que mediante acuerdo No. CSJCAUAT8 -6
Administrativos, y ordend remitir trimestralmente a esos Despachos, la cantida

sea con fecha fijada para el siguiente trimestre, o por fijar.

de 17 de enero de 2018, incorpord a la oralidad alos Juzgados segundo (2°) y Décimo (1°)
d de veinticinco (25) procesos, que se encuentren para audiencia inicial ya

En atencién a lo anterior, se remitieron al Juzgado Décimo Administrativo, la cantidad de veinticinco (25) procesos que tenian audiencias programadas,
conforme lo indicado en el acuerdo referido, motivo por el cual se reprograman las audiencias iniciales en los siguientes procesos, las cuales fendran como
fecha la indicada en el siguiente cuadro:

No. N° PROCESO CLASE DE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DITCH“\EL;D'ENfﬁo OBSERVACION
1 201600047 00 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | HERMES ANTONIO URIBE QUJANO NACION-MINDEFENSAEJERCITO T YR T [ —
2 1 20160001100 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | OSWALDO MUROZ IDROBO UGPP_ 12 | 04 | 2018 | e
3 | 20150021200 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | MARCELA FRANQUI CAMAYO Y OTROS NACIGN - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL - 177 | 04 | 2018
4 | 20160001800 | NULIDY RESTAB DEL DERECHO | LEVIN RODRIGO VALENCIA RAMIREZ CREMIL 26 | 04 | 2018 | o




5 2016 00026 00 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | MARCO ANTONIO CAICEDO CANO UGPP 20 04 2018 AUDIENCIA
6 201600087 00 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | ARY JOSE ALCAZAR BALCAZAR UGPP 20 04 2018 | ~ONCENTRADA
7 201600098 00 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | CECILIA MARIA DEL SOCORRO ORDONEZ UGPP 20 04 2018
8 2016 00059 00 | REPARACION DIRECTA SAUL ANTONIO ALONSO BENAVIDES HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE 24 04 DT I I —
9 201500159 00 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | ANATILDE MUNOZ DE GARCES NACION MINEDUCACION Y OTROS 02 05 2018
10 | 20150034600 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | ANGEL EDILBERTO MORENO NACION — MEN — FPSPM - MUNICIPIO DE POPAYAN 03 05 T I e —
] 20160019800 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | AUGUSTO CESAR GUEVARA UNIVERSIDAD DEL CAUCA 08 05 2018 | -eoemeemmeeeeeemeeee
12 201600189 00 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | ORLENIA RIASCOS - RIASCOS NACION MINEDUCACION Y OTROS 20 09 2018 AUDIENCIA
13 | 20160025300 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | RUBY AMPARO GAVIRIA LEON NACION MINEDUCACION Y OTROS 20 09 2018 | CONCENTRADA
14 2016 0027800 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | HUGO HERNANDO PAREDES ROJAS UGPP 1 10 2018 AUDIENCIA
15 | 20160029500 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | PABLO EMILIO CUETIA ROSAS UGPP 1 10 2018 |~ NCENTRADA
16 | 20160032900 | NULID Y RESTAB DEL DERECHO | BETSABE LEITON DE FERNANDEZ UGPP 1 10 2018

En tal virtud, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- Reprogramar la fecha para la celebraciéon de la audiencia Inicial, segun la indicacion para cada proceso del listado precedente, las cuales se
realizaran siempre, a las ocho y treinta a.m. (08:30), en la sala de audiencias N°4, Carrera 4 N°2-18, Edificio Canencio, Barrio El Centro de Popaydn, por lo
expuesto.

SEGUNDO .- Notificar por estado electréonico como lo establece el articulo 201 ibidem, por medio de publicacidn virtual en la pdgina web de la Rama Judicial.
cristanchoabogados2013@hotmail.com, ugpp. maciaw8@hotmail.com, men, sorelly26@hotmail.com, lorenavillasoles@agmail.com, chavesasociados.chaves@hotmail.com,  juridica@hospitalsanjose.gov.co,
mariozarama@gmoail.com,  abogadosasociadosid@gmail.com,  jm2707@hotmailcom,  nofificacionesjudiciah n-cauca.gov.co,  dlejoceron2@hotmailcom,  rojaschavamoabogados@gmail.com,
elkinbemal79@hotmail.com, jimmyrojossuarez@hotmail.com, rcaabogados2000@hotmail.com, reidalarcond78@hotmail.com, notificaciones@cauca.gov.co, edamaris@hotmasail.com, asojuridicamoreno@ychoo.com,
asojuridicamoreno@hotmail.com, notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co, Claudia.diaz@mindefensa.gov.co, marcos, manchola, cazaquil7@hotmail.com, caitotapial?15@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

< /

NOTIFICAC R ESTADO
Esta providencia se notifica cn Estado No. 37 de VEINTIUNO (21) de marzo de 2018 , el cual sc fija en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., sc comunica

a las direcciones clectrénicas suministradas por las partes y se deja registro en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Sccretario
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Popayan, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 19001 3333 008 2017 00063 00
ACCIONANTE: ELBA DORIS PECHENE PECHENE
DEMANDADO: BANCO AGRARIO

ACCION: TUTELA (Incidente de Desacato)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 271
Cierra incidente de desacato

El Despacho se pronuncia frente al tramite de INCIDENTE DE DESACATO del fallo
de tutela No. 048 de 28 de Marzo de 2017, proferido por este Despacho, promovido
por La sefora, ELBA DORIS PECHENE PECHENE, identificada con cedula de
ciudadania No 25.610.430, en contra de la Directora del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, sede PIENDAMO.

ANTECEDENTES

La seflora, ELBA DORIS PECHENE PECHENE, solicitd dar inicio a incidente de
desacato por incumplimiento de la orden dada el dia 28 de marzo de 2017, en
sentencia No. 048, aduciendo que no le han sido pagadas las mesadas Pensionales
adeudadas, en las cuales es acreedora la sefiora, BAUDILIA PECHENE, a través de
su sobrina, ELBA DORIS PECHENE, quien se encuentra facultada de manera especial
para el cobro de los dineros correspondientes por concepto de dicha prestacion
social.

Mediante Auto Interlocutorio No. 240 de 9 de marzo de 2018, se dio apertura al
incidente de desacato propuesto, ordenando requerir a la mencionada entidad para
que informaran los tramites adelantados para el cumplimiento de la sentencia
No.048, de fecha 28 de marzo de 2017.

El dia 16 de marzo de 2018, la directora del BANCO AGRARIO, cede Piendamo,
contesto el incidente de desacato, informando que se ha dado cabal cumplimiento al
fallo de Tutela de fecha 28 de marzo de 2017, ya que han sido canceladas las
mesadas correspondientes a los meses de marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto,
septiembre, octubre, noviembre hasta diciembre 12. Con respecto a las mesadas
que la accionante reclama mediante el presente incidente, o sea, desde 28 de
diciembre de 2017, de 31 de enero de 2018 y 28 de febrero de 2018, no han sido
canceladas ya que a pesar de haberle informado y requerido a la accionante para
que anexara poder actualizado, ella hizo caso omiso a tal requerimiento.

CONSIDERACIONES
Incidente de desacato

Las 6rdenes que se imparten en las acciones de tutela son de obligatorio
cumplimiento, por lo que el obligado por el fallo debe proceder a cumplirlo, de no
hacerlo, ademas de vulnerar el articulo 86 constitucional, estar quebrantando el
derecho fundamental objeto del amparo, por lo tanto la ley contempla mecanismos
que tienen como objeto asegurar el cumplimiento de la sentencia, como lo es el
incidente de desacato.

Pagina 1 de 3
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Asi, el Decreto 2591 de 1991 faculta al accionante para pedir el cumplimiento de la
orden emitida en un fallo de tutela por medio del denominado tramite de
cumplimiento y el del incidente de desacato de tutela previsto en los articulos 52 y
53 de la norma anteriormente nombrada, para solicitar sea sancionada la autoridad
incumplida.

De lo anterior, se puede afirmar entonces, que el incidente de desacato del fallo de
tutela, se establece como un procedimiento detallado para garantizar que una vez
proferido el fallo que ampara derechos fundamentales, resulte efectivamente
cumplido, lo cual se traduce en una medida de cardcter coercitivo y sancionatorio
con que cuenta el juez de conocimiento de la tutela para sancionar a quien
desatiencla sus 6rdenes expedidas para proteger de manera efectiva estos
derechos’.

En esta linea argumentativa debemos acotar que si bien es cierto el legislador doté
al Juez constitucional de un mecanismo para lograr el cumplimiento de las drdenes
impartidas mediante fallo de tutela, como lo es el DESACATO, también ha sostenido
la H. Corte Constitucional que este mecanismo, cumple la funcién de lograr el
cumplimiento de la sentencia por parte de la autoridad, sin tener que implicar
correlativamente la aplicacién de una sancién:

“10.3. Si bien entre los objetivos del incidente de desacato estd sancionar el
incumplimiento del fallo de tutela por parte de la autoridad responsable, la Corte
ha reconocido que dicho tramite también puede incidir en la satisfaccién de lo
ordenado y, por ende, en la proteccion de los derechos fundamentales de quien
invocé el derecho. Asi, se ha considerado por esta Corporacién que “... el principal
propésito de este tramite se centra en conseguir que el obligado obedezca la
orden impuesta en la providencia originada a partir de la resolucién de un recurso
de amparo constitucional. Por tal motivo, debe precisarse que la finalidad del
mencionado incidente no es la imposicion de una sancion en si misma, sino que
debe considerarse como una de las formas de buscar el cumplimiento de la

respectiva sentencia.?".

De tal forma que siendo el Incidente de Desacato un procedimiento coercitivo, por
el cual el Juez Constitucional verifica la obtencién del cabal y oportuno cumplimiento
de un fallo, debe resaltarse que para el caso concreto, la entidad accionada ha
venido cumpliendo el fallo de tutela, puesto que se demostrdé el pago de las
mesadas Pensionales adeudadas (folios16 a 21)

Es de aclarar que seglin el argumento del fallo de la accion de tutela, en
concordancia con la normatividad del BANCO AGRARIO, el PODER para realizar
dicho tramite tiene “vigencia de 6 meses, contados a partir de la fecha de emisién".
Ahora bien, la accionante no aporta el poder actualizado para realizar el cobro de las
mesadas Pensionales de los ultimos meses, es decir, diciembre de 2017, enero y
febrero de 2018. Y el poder aportado por la accionante solo tiene vigencia hasta el
dia 25 de julio de 2017. (Folios 6).

Por tanto, es procedente acceder a la solicitud de archivo del presente incidente de
desacato, sin embargo, se requerird a la directora del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, sede Piendamo, para que se abstenga de incurrir en desacato por
incumplimiento del fallo de tutela de fecha de 28 de marzo de 2017, proferido por
este despacho respecto del pago de las mesadas Pensionales que se deban realizar

! Sentencia T-123/10
2 |bidem.
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a la sefiora ELBA DORIS PECHENE PECHENE, siempre y cuando la accionante
cumpla con lo referido.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo
RESUELVE:

PRIMERO.- CERRAR EL INCIDENTE DE DESACATO presentado por la sefiora ELBA
DORIS PECHENE PECHENE, en contra de la Directora del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA sede PIENDAMO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- Instar a los representantes legales del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA sede PIENDAMO, para que se abstengan de incurrir en desacato por
incumplimiento del fallo de tutela de fecha 28 de marzo de 2017, proferido por este
despacho respecto del pago de las mesadas Pensionales que se deban realizar a la
sefiora ELBA DORIS PECHENE PECHENE, siempre y cuando esta cumpla con los
requisitos ordenados en el fallo de tutela.

TERCERO.- De la presente decision comuniquese a las partes.

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. F Z de (21) de marzo de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama
Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

// i

-

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayan, veinte (20) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 19001 33-33 008 - 2017 - 00234 - 00

DEMANDANTE ISAIAS MAMIAN GIMENEZ ) .

DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
) INTEGRAL A LAS VICTIMAS

ACCION DE TUTELA INCIDENTE DE DESACATO

AUTO INTERLOCUTORIO N° 267
APERTURA DE INCIDENTE

El sefior ISAIAS MAMIAN GIMENEZ solicité dar inicio a incidente de desacato
en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS, por el incumplimiento del fallo de tutela No. 166 de 24 de agosto de
2017, proferido por este Despacho en el cual se dispuso:

“"PRIMERQ.- TUTELAR el derecho fundamental de peticion del sefior
ISAIAS MAMIAN GIMENEZ, vulnerado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
en lo que respecta a la informacién solicitada sobre la entrega de la ayuda
humanitaria, segun lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO.- NO TUTELAR el derecho fundamental de peticion del sefior
ISAIAS MAMIAN GIMENEZ, en lo que respecta a la informacion solicitada
sobre el pago de la indemnizacidn administrativa, segun lo expuesto en esta
providencia.

TERCERO.- ORDENAR a LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que en el término
de DOS (02) MESES siguientes contados a partir de la notificacion de esta
sentencia, informe la procedencia de la ayuda humanitaria, la fecha de
entrega de acuerdo a los turnos establecidos y a las condiciones en las que
se encuentre el sefior ISAIAS MAMIAN GIMENEZ.

CUARTO.- INSTAR al sefior ISAIAS MAMIAN GIMENEZ para que posterior al
dia 31 de diciembre de 2017, inicie los tramites necesarios y el
procedimiento establecidos, ante la Unidad para la Atencién y Reparacion a
las Victimas para que sea cancelada la indemnizacion administrativa por el
desplazamiento forzado que sufrié, adjuntando para ello, la documentacion
necesaria y solicitada por la entidad.

QUINTO.- CONMINAR a la Unidad para la Atencién y Reparacion a las
Victimas para que una vez venza el plazo otorgado por la Corte
Constitucional, proceda a guiar al sefior ISAIAS MAMIAN GIMENEZ en los
tramites y procedimiento que debe adelantar para el pago de la
indemnizacién administrativa, si tiene derecho a ella, como victima del
desplazamiento forzado, informando requisitos que debe cumplir y los
plazos para ello.”

Teniendo en cuenta que no se tiene conocimiento del cumplimiento efectivo del
fallo de tutela de la referencia, se dara apertura al presente incidente de
desacato, y se requerira a la doctora BEATRIZ CARMENZA OCHOA OSORIO en
calidad de Subdirectora de Asistencia y Atencion Humanitaria de la Unidad para
la Atenciéon y Reparacidon Integral a las Victimas, para que acredite el
cumplimiento del fallo de tutela de la referencia, demostrando para ello, que se
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dio respuesta de fondo a la peticidn presentada, encaminada a recibir
informacion respecto de la procedencia de la ayuda humanitaria, la fecha de
entrega de acuerdo a los turnos establecidos y a las condiciones en las que se
encuentre el sefior ISAIAS MAMIAN GIMENEZ.

Asi mismo, si se procedid a guiar al sefior Isaias Mamian Gimenez en los
tramites y procedimientos que se deben seguir para que se reconozca la
indemnizaciéon administrativa, por ser victima de la violencia.

Valga advertir que este incidente se resolvera de fondo, en el sentido a que
haya lugar, en el término de diez (10) dias, segun lo dispuesto por la Corte
Constitucional en Sentencia C-367 de Junio 11 de 2014, M. P. Mauricio
Gonzalez Cuervo.

En tal sentido el Despacho
DISPONE:

PRIMERO.- Dar apertura al incidente de desacato formulado por el sefior
ISAIAS MAMIAN GIMENEZ, en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, de acuerdo a lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO.- Correr traslado y REQUERIR a la doctora BEATRIZ CARMENZA
OCHOA OSORIO en calidad de Subdirectora de Asistencia y Atencion
Humanitaria de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas,
para que informe y acredite a este Despacho en el término de tres (03) dias, si
ha dado cumplimiento al fallo de tutela No.166 de 24 de agosto de 2018, en el
sentido de demostrar que se dio respuesta de fondo a la peticion presentada,
encaminada a recibir informacion respecto de la procedencia de la ayuda
humanitaria, la fecha de entrega de acuerdo a los turnos establecidos y a las
condiciones en las que se encuentre el sefior ISAIAS MAMIAN GIMENEZ.

Asi mismo, si se procedid a guiar al sefior Isaias Mamian Gimenez en los
tramites y procedimientos que se deben seguir para que se reconozca la
indemnizacion administrativa, por ser victima de la violencia.

TERCERO: Correr traslado a la doctora BEATRIZ CARMENZA OCHOA OSORIO
en calidad de Subdirectora de Asistencia y Atencidn Humanitaria de la Unidad
para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, para que en el término
de tres (03) dias, se pronuncie sobre el incidente de desacato, solicite la
practica de pruebas y acompafie los documentos que pretenda hacer valer.
Advirtiendo que el incidente de desacato se resolvera en el término de diez
(10) dias, tomando la decisién a que haya lugar, segin se expuso en esta
providencia.

CUARTO.- Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por este Despacho
en el fallo de tutela No. 166 de 24 de agosto de 2017, dara lugar a aplicar las
sanciones previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, consistente en
arresto hasta de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos
mensuales vigentes.

QUINTO.- Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por este Despacho
en el fallo de tutela No. 166 de 24 de agosto de 2017, dard lugar a que se
compulsen copias a la Fiscalia para que ésta realice la respectiva investigacion
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por el delito de fraude a resolucién judicial o administrativa de policia,
establecida en el articulo 454 de la ley 599 de 2000 (Cédigo Penal) cuya
sancion consiste en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

SEXTO.- Notificar a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

!I NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.37% de VEINTIUNO (21) DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), el cual se fija
en la pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las

partes
W

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
“ Secretario

Pagina 3de 3
Auto Interlocutorio No. 267 de 20 de marzo de 2018
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Popayan, veinte (20) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 19001 3331 008 2017 00312 00
ACCIONANTE: ENRIQUE GONZALES SUASA
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO - INPEC, CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL 2017 y UNIDAD de
SERVICIOS PENITENCIARIOS y CARCELARIOS -
USPEC

ACCION: TUTELA (Incidente de Desacato)

AUTO INTERLOCUTORIO N°© 270
APERTURA DE INCIDENTE

El sefior ENRIQUE GONZALES SUASA, identificado con cedula de ciudadania No.
94.365.280 de Popayan, actuando a nombre propio, solicit6é dar inicio a incidente
de desacato en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017
y la UNIDAD de SERVICIOS PENITENCIARIOS y CARCELARIOS - USPEC por el
incumplimiento del fallo de tutela No. 011 de 5 de Febrero de 2018, proferido
por este Despacho en el cual se tutelaron los derechos fundamentales del
accionante y se ordend la gestion de cita con médico general para el sefior
ENRIQUE GONZALES SUAZA, y de acuerdo a la patologia que presente,
relacionada con dolencia a nivel de ingle derecha, gestione las autorizaciones,
las citas médicas o de apoyo, coordinaciéon de remisiones del interno hacia la
institucion prestadora de salud, y lo traslade a las citas autorizadas de manera
oportuna y sin dilaciones de ninguna clase para efectos de determinar los
procedimientos médicos o quirdrgicos a seguir para atender las patologias que
presenta, conforme la lex artis, en forma integral.

Teniendo en cuenta que no se tiene conocimiento del cumplimiento efectivo del
fallo de tutela de la referencia, puesto que no se ha demostrado que el
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 y la UNIDAD de SERVICIOS
PENITENCIARIOS y CARCELARIOS - USPEC, haya realizado lo tendiente al
cumplimiento del fallo, se dard apertura al presente incidente de desacato, y se
requerira a DARIO ANTONIO BALEN TRUJILLO en su calidad de Director del
INPEC, MAURICIO IREGUI TARQUINO en su calidad de Gerente del Consorcio
Fondo de Atencién en Salud PPL 2017 y al Dr. JUAN CARLOS RESTREPO en su
calidad de Director la Unidad de Servicio Penitenciario y Carcelario - USPEC para
que acredite el cumplimiento del fallo de tutela de la referencia.

Valga advertir que este incidente se resolverd de fondo, en el sentido a que haya
lugar, en el término de diez (10) dias, segin lo dispuesto por la Corte
Constitucional en Sentencia C-367 de Junio 11 de 2014, M. P. Mauricio Gonzalez
Cuervo.

En tal sentido el Despacho
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RESUELVE:

PRIMERO.- Dar apertura al incidente de desacato formulado por el sefior
ENRIQUE GONZALES SUASA actuando a nombre propio, en contra de
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017 y UNIDAD de SERVICIOS
PENITENCIARIOS y CARCELARIOS - USPEC

SEGUNDO.- Correr traslado y REQUERIR a DARIO ANTONIO BALEN TRUJILLO en
su calidad de Director del INPEC, para que informe y acredite a este Despacho
en el término de dos (2) dias, si ha dado cumplimiento al fallo de tutela de la
referencia.

TERCEROQ:- Correr traslado a DARIO ANTONIO BALEN TRUJILLO en su calidad
de Director del INPEC, para que en el término de dos (02) dias, se pronuncie
sobre el incidente de desacato, solicite la practica de pruebas y acomparie los
documentos que pretenda hacer valer. Advirtiendo que el incidente de desacato
se resolvera en el término de diez (10) dias, tomando la decisién a que haya
lugar, segun se expuso en esta providencia.

CUARTO.- Correr traslado y REQUERIR a MAURICIO IREGUI TARQUINO en su
calidad de gerente del Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL 2017, para
que informe y acredite a este Despacho en el término de dos (2) dias, si ha dado
cumplimiento al fallo de tutela de la referencia.

QUINTO:- Correr traslado a MAURICIO IREGUI TARQUINO en su calidad de
gerente del Consorcio Fondo de Atencién en Salud PPL 2017, para que en el
término de dos (02) dias, se pronuncie sobre el incidente de desacato, solicite
la practica de pruebas y acompaiie los documentos que pretenda hacer valer. .
Advirtiendo que el incidente de desacato se resolvera en el término de diez (10)
dias, tomando la decisién a que haya lugar, segin se expuso en esta providencia.

SEXTO.- Correr traslado y REQUERIR a JUAN CARLOS RESTREPO en su calidad
de Director de la Unidad de Servicio Penitenciario y Carcelario - USPEC para que
informe y acredite a este Despacho en el término de dos (2) dias, si ha dado
cumplimiento al fallo de tutela de la referencia.

SEPTIMO:- Correr traslado a JUAN CARLOS RESTREPO en su calidad de Director
de la Unidad de Servicio Penitenciario y Carcelario - USPEC, para que en el
término de dos (02) dias, se pronuncie sobre el incidente de desacato, solicite
la practica de pruebas y acompane los documentos que pretenda hacer valer.
Advirtiendo que el incidente de desacato se resolvera en el término de diez (10)
dias, tomando la decision a que haya lugar, seglin se expuso en esta providencia

OCTAVO.- Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por este Despacho en
el fallo de tutela No. 011 de 05 de Febrero de 2018, dara lugar a aplicar las
sanciones previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, consistente en
arresto hasta de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos
mensuales vigentes.

NOVENO.- Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por este Despacho
en el fallo de tutela No. 011 de 05 de Febrero de 2018, dara lugar a que se
compulsen copias a la Fiscalia para que ésta realice la respectiva investigacion
por el delito de fraude a resolucion judicial o administrativa de policia,
establecida en el articulo 454 de la ley 599 de 2000 (Cddigo Penal) cuya sancion
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consiste en prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Esta providencia se notifica en Estado No. 37 de veintiuno (21) de marzo, el cual se fijaen la
pagina web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas

suministradas por las partes y se deja registro en la web de su envio.
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Popaydn, veinte (20) de marzo de 2018

Expediente: 19001 33-33 008 — 2017 — 00348 — 00

Actor: TOMAS BOLIVAR BUCHELI CRUZ '

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION -

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 251

Control de legalidad
Declara impedimento

Realizado el control de legalidad! del proceso de la referencia, encuentra el despacho
que la demanda fue admitida, y nofificada, a pesar que existe impedimento del titular
del Despacho, dado que el actor pretende que la prima especial que recibe como
Fiscal Delegado ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial, sea tenida en cuenta como
factor salarial para efectos de reliquidar su salario y demds prestaciones sociales. En tal
sentido, teniendo en cuenta que dicha prima también es percibida por el suscrito
funcionario judicial, se advierte que el Despacho no puede asumir su conocimiento por
configurarse un interés en el mismo.

En tal sentido, El Despacho declarard la nulidad de lo actuado y el impedimento para
conocer del presente asunto bagjo las siguientes consideraciones:

Como argumento central de la demanda se plantea por el demandante, 1o siguiente:

Pretensiones:

PRIMERA.- DECLARARESE la nulidad del oficio No. 341 del 27 de abril del 2017 y nofificado el 3
de mayo de la misma anualidad, mediante el cual se negd la solicitud elevada a la Fiscalia
General de la Nacién con el fin de que se reliquidard y pagara la diferencia del sueldo bdsico
devengado como FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DE DISTRITO, desde el 1 de julio de 1992.

SEGUNDA.- Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a fitulo de
restablecimiento del derecho, La Nacidn - Fiscalia General de la Nacién deberd:

1. Readlizar el respectivo acto administrativo donde se reconozca y pague la
diferencia del sueldo bdsico, asi como reconocer y pagar todas y cada una de las
prestaciones sociales, vacaciones, cesantias y demds emolumentos que se han
dejado de devengar como FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DE DISTRITO y las que se
causen a futuro.

TERCERA.-Sobre las sumas que resulten a favor de mi poderdante, por concepto de la
inclusién del 30% como factor salarial en la liquidacion de las cesantias liquidadas a mi
poderdante en el afo 2013 asi como la totalidad de la bonificacion por compensacién el, la
Entidad deberd reconocer, liquidar y pagar la indexacion, aplicando la formula ensefada
por el H. Consejo de Estado:

Hechos:

1.- El Doctor TOMAS BOLIVAR BUCHELLI CRUZ fue nombrado como Fiscal Delegado ante el
Tribunal Superior de Disfrito de Popaydn mediante Resolucién 019 de 1992 del 1 de julio de

! Articulo 132. C.G.P. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el juez deberd realizar control de legalidad para corregir o sanear
los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrén alegar en
las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacién.
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1992, cargo del que tomo posesion mediante acta de posesién Nro. 0101 del 1 de julio de
1992 y cargo que desemperia hasta la fecha.

2.- Mediante escrito presentado el dia 11 de octubre del 2016 a la Direccién Seccional de
Administracion Judicial, solicitando reliquidar y pagar la diferencia de sueldo bdsico
devengado como FISCAL DELEGANDO ANTE TRIBUNAL, de igual manera deberd reajustar
cada una de las prestaciones sociales, vacaciones, cesantias y demds emolumentos a los
que hayan lugar; Dicha entidad al constatar que no era competente para resolver la
solicitud, decidi6 remitirla a la Fiscalia General de la Nacién - Subdireccién de Apoyo a la
Gestion Seccional Cauca.

3. Mediante Oficio No. 1135 del 27 de abril del afio 2017 y notificado el 3 de mayo del afo
2017, la Fiscalia General de la Nacién - Subdireccidn de Apoyo a la Gestién Seccional Cauca
decidié negar las pretensiones de la solicitud, bajo el argumento de que no existe una directriz
establecida por parte del nivel central, por lo tanto, no puede reliquidar y mucho menos
pagar una supuesta diferencia salarial.

Concepto de violacion:

Se tiene que de acuerdo a los Decretos 389 del 8 de febrero de 2006 articulo 7; 618 del 2 de marzo
de 2007,articulo 6; 658 del 4 de marzo de 2008, articulo 6, 723 del 6 de marzo de 2009,articulo 8;
1388 del 26 de abril de 2010, articulo 8; decreto 1039 del 4 de abril de 2011,articulo 8, 874 del 27 de
abril de 2012, articulo 8, y 1024 de 2013 articulo 8 proferidos por el presidente de la republica y que
fijan el régimen prestacional de los servidores publicos de la Rama Judicial, determinan que:"” En
cumplimiento de lo dispuesto en el arficulo 14 de la Ley 4 de 1992, se considerard como prima sin
cardcter salarial, el 30% del salario bdsico mensual de los Magistrados auxiliares de las Altas Cortes,
de los Magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contencioso
Administrativo, de los jueces de la republica, de los Coordinadores de Juzgado Penal de Circuito
Especializado, de los Magisfrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, los Auditores de Guerra y
Jueces de Instruccidn Penal Militar”.

Al establecer el 30% del salario bdsico mensual como Prima sin factor salarial, se ordend la
reduccién del salario bdsico mensual, por cuanto no se tiene en cuenta para liquidar las
prestaciones sociales tales como las primas de servicios, de Navidad, Vacaciones, Prima de
Vacaciones, Bonificacion por servicios y Cesantias Parciales.

La reduccién del salario mensual de los empleados al servicio del estado estd prohibida por la
Constitucién Politica, por cuanto va en conftravia de los principios de dignidad humana., la
igualdad, el frabajo en condiciones dignas y justas y movilidad salarial, previstos en los articulos
1,11,13,25 y 53 de la Carta, al igual que las normas de la organizacién Internacional del Trabajo y
de la Convencién de Derechos Humanos, que en virtud del Bloque de Constitucionalidad hacen
parte del Derecho Interno Colombiano.

Como consecuencia légica, nuestra peticion estd encaminada a que se inaplique el Decreto 1024
de 2013 en cuanto a que este prevé como prima especial sin cardcter salarial el 30 del salario
bdsico mensual.

Lo anterior, siguiendo el precedente del Honorable Consejo de Estado en providencias como la
Sentencia del 8 de abril de 2010, Consejera Ponente Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAELZ, Exp. No.
05001233100020031247-1 (4502-2005): Actora: MARIA PARICIA FREYDELL CHICA, -a la cual remito a
su lectura- y que concluyé:

1. El Ejecutivo desbordd su poder por cuanto bajo la apariencia de una prima especial equivalente al
30% del sueldo bdsico, en realidad despojod de efectos salariales a dicho porcentaje, con lo que
disminuydé el monto de las prestaciones sociales.

2. La Ley 4° de 1992 materializé el literal e.) del numeral 19 del articulo 150 de la Constitucion Nacional,
que contiene criterios para fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, miembros
del Congreso y Fuerza Publica. Esta Ley en el articulo 2 previé un concepto cerrado en cuanto prohibe
al Gobierno de manera genérica desmejorar los salarios y las prestaciones sociales de los servidores
del Estado.

3. El control de legalidad sobre los decretos reglamentarios de la Ley 4° de 1992, no se agota en la
confrontacién formalista de los textos, sino que el alcance del control conduce al Juez Contencioso
a examinar los contenidos de la norma respecto de ia formulacién de los programas para organizar
la remuneracién de los servidores publicos.



s
,,,,,,,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. La Constitucion Nacional mantiene el criterio de la Carta Politica anterior respecto de que las
primas representan un incremento a la remuneracién y no una merma en las condiciones laborales”.

Esta linea es mantenida en la Sentencia del 8 de abril de 2010, Consejero Ponente Dr. VICTOR
HERNMANDO ALVARADO ARDILA, Radicacién No. 25000-23-25-000-2004-01 (0115-08)- Actor:
MANUEL ANTONIO SARAY GUTIERREZ. Demandado: FISALIA GENERAL DE LA NACION, entre otras.

En el caso concreto de los servidores publicos de la Rama Judicial, en la Sentencia del 19 de mayo
de 2010, C.P., BERTHA LUCIA RAMIREZ con radicado No. 2500-23-25-000-2005-01134-01({0419-07).
Actor: LEONOR CHACON ANTIA, inaplicé por inconstitucionales las disposiciones normativas que
previeron como Prima sin cardcter salarial el 30% del salario bdsico mensual devengado por la
actora, condenando a La Nacion - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial a reconocer y
pagarle a ftitulo de restablecimiento del derecho, la suma que resulte como diferencia de la
reliquidacion de las prestaciones legales, con base en la asignacién bdsica mensual mas la prima
especial mensual.

Ahora, de conformidad con el Decreto Nacional 3118 del 26 de diciembre de 1968 por el cual se
crea el Fondo Nacional del Ahomo y se establecen normas sobre auxilio de cesantias de
empleados publicos y frabajadores oficiales, se sefiala en los articulos 27 y 29 que las cesantias
deben liquidarse necesariamente con fundamento en el salario o remuneracién del empleado
publico o trabajador oficial, es decir, con lo devengado por rodo concepto por el servidor publico
o frabajador oficial, esto es, con el sueldo bdsico, primas, bonificaciones, auxilios, comisiones,
vidticos, intereses a las cesantias, etc., y no simplemente con base en el sueldo o asignacién bdsica
mensual.

No obstante a ello, la Subdireccién de Apoyo a la Gestion de la Fiscalia General de la Nacién ha
dejado liquidar y pagar la diferencia del sueldo basico, también dejando de reajustar y pagar las
prestaciones sociales, vacaciones, cesantias y demds emolumentos econémicos devengados por
todo el tiempo que ha laborado como Fiscal Delegado ante Tribunal de Distrito y por tanto
constituyen factor salarial.

(-]

Asi las cosas, se establece que es imperativo que se corrija la falencia en la que ha ocurrido la
entidad demandada en cancelar el salario bdsico con 30% menos de su importe, por haberse
tenido como prima especial, asi aumentando el salario bdsico en un 30%en lo que se habia
disminuido, asi como de las prestaciones sociales, vacaciones, cesantias y demds emolumentos
teniendo en cuenta el salario reajustado, todo bajo los términos de las sentencias referidas.

Los efectos que producen estas sentencias de nulidad son efectos ex tune, o sea que sus efectos
son hacia el pasado, quedando como si nunca se hubieren creado norman alguna sobre el tema
en mencion, entonces sus efectos serian a partir de la vigencia de la Ley 4 de 1992, sin recortar el
salario basico, asi como la prima especial para tenerse en cuenta como factor salarial para efectos
pensionales.

Como se observa, el actor pretende que la prima especial que recibe como Fiscal
Delegado ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial, sea tenida en cuenta como
factor salarial para efectos de reliquidar su salario y demds prestaciones sociales. En tal
sentido, teniendo en cuenta que dicha prima también es percibida por el suscrito
funcionario judicial, se advierte que este Juzgador no puede asumir su conocimiento
por configurarse un interés en el mismo.

En efecto, el articulo 130 del Cédigo Contencioso Administrativo consagra las causales
de recusacién e impedimento, y enuncia:

“Articulo 130. Causales: Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o serdn
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil,
..."" {Hoy articulo 141 del C.G.P.)

Por su parte el articulo 141 del Cédigo General del Proceso; en el numeral 1°, dispone:

“Articulo 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:
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1. Tener el juez, su cényuge, comparnero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. (Negrilla fuera de texto).

En cuanto al tfrdmite de los impedimentos, el articulo 131 del CPACA dispone:

“Articulo 131. Trdmite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto;
si no, lo devolverd para que aquel continde con el trdmite. Si se trata de juez Unico,
ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.

2. Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento esfima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que
se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto. {...)"

Frente a la configuracion de la causal de impedimento ante sefalada el Consejo de
estado preciso:

“Esta Corporacion precisé que las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion
restrictiva, ya que comportan una excepcién al cumplimiento de la funcion jurisdiccional
que le corresponde al Juez; asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas
por el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes2.

Asimismo, sefialé que para que se configuren debe existir un “interés particular, personal,
cierto y actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento
de manera que impida una decision imparcial3. Se trata de situaciones que afecten el
criterio del fallador, que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o
transparencia en el proceso.

Las causales invocadas en el impedimento se encueniran contenidas en los numerales 1
y 5 del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, asi:

“1. Tener el juez, su cényuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil interés directo o indirecto en el
proceso.

“f.)"

En relacién con la causal prevista en el numeral 1 antes transcrito, la doctrina ha sefialado
que puede interpretarse como aquella genérica dentro de la cual se pueden englobar
todas las demds y en la que es posible encuadrar cualquier circunstancia que no se
encaje dentro de las otfras contenidas en el articulo 160 del Cddigo de Procedimiento
Civilk. igualmente, ha sostenido que ésta constituye una de las mds amplias previstas en el
ordenamiento, en la cual pueden ubicarse circunstancias que ameritarian impedimento
o recusacién y que no quedaron expresamente tipificadas dentro del texto normativos.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este asunto ya se encuentra admitido y
notificado y que la cuestion litigiosa a resolver interesa en forma indirecta al suscrito
funcionario, se considera que es deber declarar nulidad de lo actuado, de

2 Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, sentencia de 21 de abril de 2009, expediente: 2005-00012 (IMP) 1), Actor: Fernando Londofio
Hoyos, Demandado: Procuraduria General de la Nacidn, Consejero Ponente: Victor Hernando Alvarado Ardila.

35ala Plena de lo Contencioso Administrativo, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente S-166, actor Registraduria Nacional del Estado Civil.
Consejero Ponente, Dr. Tarcisio Caceres Toro.

4 Herndn Fabio Lépez Blanco. Procedimiento Civil, Parte General 2002, Editorial Dupré, Pagina 234

5 Ibidem
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conformidad con lo dispuesto en el articulo 208 del CPACA 'y 133 del C.G.P.y declarar
el impedimento para conocer del asunto de la referencia.

Bajo las mismas razones de derecho, se configuraria el impedimento de parte de todos
Jueces Contencioso Administrativos del Circuito de Popaydén, motivo por el cual se dard
aplicacién al numeral 2 del articulo 131 del CPACA, ordenando remitir el expediente al
superior funcional para que decida frente al impedimento planteado.
Por lo anteriormente expuesto, el juzgado

DISPONE:

PRIMERQO: Declarar la nulidad de lo actuado, por lo expuesto.

SEGUNDOQ: Declarar impedimento para conocer del presente asunto segin la causal
primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso por remisién del articulo 130
del CPACA, segun lo expuesto en precedencia.

TERCERQO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca,
segun el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, para lo de su cargo.

TERCERO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo en la
pdagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE y

El Juez,

NOTIHCACICWADO ‘
Esta providencia se notifica en Estado No. 3>j de w@ifitiuno (21) DE MARZO DE 2018, el cual se fija en la

pagina web de la Rama Judicial, sicndo las 08:00 a.m., se comunica a las dirccciones clectrénicas

suministradas y sc deja constancia en la web de su envio.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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Popayan, (20) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00035-00

Actor: NOLBERTO VASQUEZ SALGADO
Demandado: LA NACION - MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL y LA

NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 214

Avoca conocimiento-
Admite la demanda

Mediante Acta Individual de Reparto N°© 15831 del trece (13) de febrero de dos
mil diecisiete (2017), recibe éste Despacho Judicial demanda remitida por el H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca, quien ha declarado la falta de
competencia por el factor cuantia, por medio de Auto Interlocutorio No. 053 de 29
de enero de 2018, en aplicacion al numeral 6 del articulo 152 del CPACA, que
establece lo siguiente:

"Articulo 152.- Los tribunales administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

6.- De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accién y
omisién de los agentes judicial, cuando la cuantia exceda de quinientos salarios
minimos legales mensuales vigentes. (..) "

Asi las cosas, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Popayan
deberd avocar conocimiento sobre el presente asunto y procedera a realizar el
estudio de admisibilidad con las siguientes consideraciones:

El sefior NOLBERTO VASQUEZ SALGADO identificado con cédula de ciudadania No.
4.908.399 quien actla en nombre propio y en representacion de su hija ANGELA
MARCELA VASQUEZ PEREZ mediante apoderado judicial formulan demanda en
contra de la NACION - MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL- y LA NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, en Accion Contencioso Administrativa - Medio de Control:
REPARACION DIRECTA (Articulo 140 CPACA), a fin de obtener el reconocimiento y
pago de los perjuicios de indole material e inmaterial que afirman les fueron
ocasionados en hechos materializados el dia 3 de septiembre de 2015, fecha en la
cual fue asesinada la sefiora MELVA PEREZ, presuntamente por la omision de las
entidades de no brindarle mecanismos suficientes de proteccion.

El Juzgado admitird la demanda por ser competente para conocer de este medio de
control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos,
ademads por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las normas del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
contemplados en el articulo 161, pues se acredita que se cumplié con el requisito de
procedibilidad segun constancia de la audiencia de conciliacién extrajudicial con
Radicado No0.072-70914 de fecha 2 de mayo de 2017 expedida por la
PROCURADURIA 39 JUDICIAL II PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que obra en el
expediente a folio 47.

Asimismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de
la Ley 1437 de 2011: Designacién de las partes y sus representantes (fl.1), las
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pretensiones se han formulado con precision y claridad (fls.2-4), los hechos que sirven
de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados y numerados
(fls.4-7), se estima razonadamente la cuantia (fl.11), se registran las direcciones
completas de las partes para efectos de las notificaciones personales (fl.12-13), y no
ha operado el fendmeno de la caducidad previsto para este tipo de acciones conforme
al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) de la Ley 1437 de 2011.

Con respecto a la caducidad del medio de control, se tiene que el literal i, del articulo
164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo
sefala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA,
(..)
i. Cuando se pretenda la reparaciéon directa la demanda debera presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados desde el dia siguiente al de la ocurrencia
de la accion u omision, causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o
debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia. "

En lo que respecta a la caducidad, tenemos que los hechos por los cuales se acude
ante esta Jurisdiccion se materializaron el dia 3 de septiembre del afio 2015 la
cual, es decir la parte demandante tendria hasta el 4 de septiembre del afio 2017
para impulsar el medio de control, y se tiene que la demanda fue radicada el dia 27
de julio de 2017 seguln se verifica en acta que obra en el expediente a folio 47, de
suerte tal que la demanda fue presentada dentro del término legalmente previsto,
sin que sea necesaria tener en cuenta la suspension del termino acaecido por el
tramite prejudicial adelantado ante el Ministerio Publico.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior NOLBERTO VASQUEZ
SALGADO en Accién Contencioso Administrativa, Medio de Control: REPARACION
DIRECTA, en contra de LA NACION - MINISTERIQ DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
y LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDQ: Notificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales. Remitase
a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio.

TERCERO: Notificar personalmente a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
por intermedio de la Direccion Administrativa y Financiera de esta entidad en la ciudad
de Popayan, tal y como lo indica el inciso final del articulo 199 del CPACA, mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales. Remitase a través
del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto admisorio.

CUARTO: Notificar personalmente a la sefora representante del Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificaciones judiciales.
Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificaciones
judiciales.
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SEXTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece
el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo
en la pagina Web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante, al
correo electrénico si fue efectivamente aportado, sefialando el numero de estado,
fecha de publicacién y asunto que trata la providencia.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por
el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA.
Término que empezara a correr al vencimiento del término comin de 25 dias
después de surtida la Ultima notificacion, la cual se entiende cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al
destinatario del mensaje.

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su
direccién electréonica y aportard el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA.

Se advierte a las entidades demandadas que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

OCTAVO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y a la NACION- FISCALIA GENERAL
DE LA NACION y al Ministerio publico dentro de los tres (3) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente providencia. Esta carga se realizara por la parte actora,
quien acreditard inmediatamente al Despacho, su remisién.

NOVENO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales 2,
3y 4 de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de
los traslados.

DECIMO: Se reconoce personeria para actuar en representacion de la parte actora
al Dr. ALBERTO NAVIA LOPEZ identificado con cédula de ciudadania No. 10.524.698
de Popayan y portador de la T.P. 13.705 del C.S. de la Judicatura, segin poder
que obra a folio 14 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez,

%

NOTIFJCACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en Estado No. 037  de {21) DE MARZO DE 2018, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las direcciones electrénicas suministradas y se

deja constancia en la web de su envio. 'i

JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario
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Popayén, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 190013333008 2018 00055 00

EJECUTANTE: GLORIA EDITH VILLOTA ENRIQUEZ
EJECUTADO: HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA
ACCION: EJECUTIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 268

Remite por competencia

Proveniente de la oficina de reparto, llega el presente proceso para adelantar la
acciéon ejecutiva con miras a lograr el pago de la condena impuesta mediante la
sentencia de fecha 28 de febrero de 2011 proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo de Popayan, modificada por el Tribunal Administrativo del Cauca de
fecha 24 de mayo de 2012, dentro de la accion de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho que incoara la sefiora Gloria Edith Villota Fernandez contra el HOSPITAL
SUSANA LOPEZ DE VALENCIA , bajo el radicado 2005-001509-00.

CONSIDERACIONES

El inciso primero del articulo 306 del Cédigo General del Proceso, vigente en
nuestro distrito judicial reza:

“ARTICULO 306. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la
entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o
al cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, deberd solicitar la ejecucién con base en la_sentencia,
ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada
la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que
sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior
(...)".(negrilla y subrayas fuera del texto original).

Por su parte, el Cddigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ley especial en materia Contencioso Administrativa, en su articulo
156 sefala:

“Art. 156.- Para la determinacién de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por

esta jurisdiccién, serd competente el juez que profiri6 la providencia
respectiva.” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

Conforme a lo anterior, el proceso ejecutivo posterior a la sentencia debe ser
adelantado por el mismo Juez que profirié el fallo, o, por quien conoci6 del proceso
en primera instancia, posicién que ha sido reiterada en diferentes ocasiones por el

pagina 1 de 2
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Tribunal Administrativo del Cauca!?, al dirimir conflicto de competencias en casos
como el que se estudia, por lo que dentro del presente asunto este Despacho
advierte que no es el competente para conocerlo, pues tal proceso ordinario y que
da origen a la presente accion ejecutiva fue adelantado por el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO DE POPAYAN.

En tal virtud, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Declarar que este Despacho carece de competencia para conocer de
la accién ejecutiva aqui incoada, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir esta demanda al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE POPAYAN para su conocimiento, a través de la Oficina Judicial, previa
cancelacién de la radicacion.

TERCERO: Notificar por estado electrénico a la parte ejecutante como lo establece
el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por medio de publicacién virtual del mismo
en la pagina Web de la Rama Judicial. De la anterior notificacion, ENVIAR un
mensaje de datos a las partes, sefialando el ndmero de estado, fecha de publicacién
y asunto que trata la providencia, en caso de que se hayan suministrado la direccion
electronica.

CUARTO: Realizar el tramite de compensacion de reparto de procesos dispuesto
en los Acuerdos 1472 de 2002 y 3501 de 2006, de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y

El Juez,

/’/
Esta providencia se notifica en el Estado Noz&e (21) de marzo de 2018, el cual se fijaen la pagina web de la Rama Judicial,
siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electronicas suministradas por las partes
h S
JOHN HERNAN CASAS CRUZ
Secretario

— ———

1 Tribunal Administrativo del Cauca, auto No. 0506 de 28 de noviembre de 2014, M.P. David Fernando Ramirez Fajardo,
Convocante Rosa Librada Sarmiento, Entidad convocada: UGPP.
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Popaydn, veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001 3333 008 — 2018 00066 00
Actor: CRISTHIAN ROMO CAICEDO
Demandado: UNIVERSIDAD DEL CAUCA

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de Sustanciacién No. 190

Retiro de demanda

Obra a folio 18 escrito presentado por la parte actora, dentro del término
de ejecutoria del auto que declaré la falta de competencia para conocer
del asunto, en el que solicita el retiro de la demanda, solicitud que es
procedente de conformidad con lo previsto en el arficulo 174 de la Ley
1437 de 2011, dado que aun se encuentra en el frémite de admisién de la
demanda.

En tal virtud el Juzgado,
DISPONE:
PRIMERO .- Aceptar el retiro de la demanda, por lo expuesto.
SEGUNDO.- Ordenar la entrega de la demanda, los anexos y fraslados al
apoderado de la parte actora, o a quien autorice para ello, dejando una

copia de la misma en el expediente.

TERCERO.- Ordenar el archivo del expediente, una vez esté en firme la
presente providencia.

El Juez,

NOTIFICACIO{S/P(RESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No. 37 de veinte (20) de marzo de 2018, el cual se fija en la pagina
web de la Rama Judicial, siendo las 08:00 a.m., se comunica a las dirccciones electronicas suministradas por

las partes y sc deja constancia del envio en la Web.

JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Sccretario
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Popayan, veinte (20) de Marzo de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 19001 33-33 008 - 2018- 00047~ 00
Actor: MARTHA LUCIA MERA VELASCO Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PIENDAMO-CAUCA.
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Auto Interlocutorio No. 266
Admite demanda

La sefiora MARTHA LUCIA MERA VELASCO, identificada con cédula de ciudadania
No0.48.572.099, expedida en Piendamo (Cauca), actuando en nombre propio,en calidad de
madre de la victima directa y en representacion de sus hijos menores,ALBERTH IVAN
CIFUENTES MERA, identificado con tarjeta de identidad No.1.029.600.397 de
Popayan,en calidad de hijo y victima directa,ANDRES MANUEL CIFUENTES
MERA ,identificado con registro civil de nacimiento NUIP No.1.061.756.450,en calidad de
hijo y hermano de la victima directa;ANGIE KARINE CIFUENTES MERA, identificada
con cedula de ciudadania No. 1.061.812.341 de Popayan, en calidad de hija y hermana
de la victima directa; EIDER CIFUENTES PAZ, identificado con cedula de ciudadania
No.10.752.534 de Piendamo, Cauca,encalidad de compaiiero permanente y padre de Ia
victima directa y en representacion de sus hijos menores; y FLOR MARIA PAZ DE
CIFUENTES, identificada con cedula de ciudadania No.25.608.999 de Piendamo,Cauca,en
calidad de abuela paterna de la victima directa,mediante, Apoderada Judicial, formulan
demanda contra el MUNICIPIO DE PIENDAMO-CAUCA, en Accion Contencioso
Administrativa - Medio de Control: REPARACION DIRECTA (Articulo 140 CPCA), a fin de
obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios de indole material e inmaterial que
afirman fueron ocasionados en hechos ocurridos el dia 3 de Julio de 2016, en el
parque principal de la poblacién de Tunia, Cauca, cudndo una de las bancas se volteo y
cayo sobre una de las piernas de la victima directa.

El Juzgado admitira la demanda por ser este Despacho competente para conocer de este
medio de control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los
hechos, ademas por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las normas del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para admitir
la demanda contemplados en el articulo 161, pues se acredita que se cumplié con el
requisito de procedibilidad segun constanciade la audiencia de conciliacion extrajudicial de
la Procuraduria 39 Judicial II Para Asuntos Administrativos con Radicado No. 122-
85236 del25 de julio de 2017, que obra en el(folio.57).

Asi mismo, la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de la Ley
1437 de 2011: Designacion de las partes y sus representantes (folios.2 y 3),las pretensiones
se han formulado con precision y claridad (folios.6-11), los hechos que sirven de sustento
se encuentran debidamente determinados, clasificados y numerados (folios.3-5), se han
aportado pruebas (folios.18-56), igualmente se han solicitado pruebas (folio.13 Y 14), a
pesar de que no se estima razonadamente la cuantia, (folio.14), este despacho entendera
que se estima razonadamente en el folio 6,cuando se afirma que la "...suma que asciende a
20 S.M.L.M.V...", que corresponden a los perjuicios materiales, Se registran las direcciones
completas de las partes para efectos de las notificaciones personales (folio.15), y no ha
operado el fendmeno de la caducidad previsto para este tipo de acciones conforme al
contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) de la Ley 1437 de 2011.

Con respecto a la caducidad del medio de control, se tiene que el literal i, del articulo 164
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo sefiala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA.
()
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i. Cuando se pretenda la reparacion directa la demanda debera presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados desde el dia siguiente al de la ocurrencia de
la accion u omision, causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

Para el caso bajo estudio, tenemos quelos hechos por los cuales se acude ante esta
Jurisdiccién ocurrieron el dia 3 de Julio de 2016, el demandante tendria hasta el dia 4
de Julio de 2018 para impulsar el proceso, la solicitud de conciliacion se presenté el dia
25 de Julio de 2017, fecha que suspende el término de caducidad, hasta el dia 30 de
agosto de 2017, fecha en la que se expidié la constancia de conciliacidén (folio.57), y la
demanda se presentd el 26 de febrero de 2018, es decir,dentro de la oportunidad
dispuesta para ejercer el medio de control.

Revisada entonces la viabilidad juridica y la procedencia de la demanda, éstaserd
admitida. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por la sefiora MARTHA LUCIA MERA
VELASCO Y OTROS, formulada en contra del MUNICIPIO DE PIENDAMO, segun lo
expuesto.

SEGUNDO: Notificar personalmente al MUNICIPIO DE PIENDAMO, entidad demanda
dentro del presente asunto, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales.

TERCERO: Notificar personalmente a la sefiora representante del Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales.

CUARTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por medio de publicacion virtual del mismo en la
pagina web de la Rama Judicial.

De la anterior notificacion, ENVIAR un mensaje de datos a la parte demandante, al correo
anitaguerrero821@gmail.com, sefialando el numero de estado, fecha de publicacién y
asunto que trata la providencia.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la demanda por el término
de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172 del CPACA. Término que empezara a
correr al vencimiento del término comun de 25 dias después de surtida la UGltima
notificacion, la cual se entiende cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
constatar por otro medio el acceso al destinatario del mensaje.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su direccidén
electrénica y aportara todas las pruebas gue se encuentren en su poder y pretenda hacer
valer en el presente proceso, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Nuevo
Cédigo Contencioso Administrativo.

Se advierte a la_entidad demandada que la inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

SEPTIMO: Enviar el traslado de la demanda por correo certificado al MUNICIPIO DE
PIENDAMO y al ministerio publico dentro de los tres dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia. Esta carga se realiza por la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al despacho su remisién.
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OCTAVO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales 2, 3y 4 de
la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de los traslados.

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar a la Doctora.ANA MARIA GUERRERO,
identificada con cédula de ciudadania No. 34.571.224 de Popayan y T.P. No 273.535 del
C.S. de la Judicatura, como Apoderada de la parte demandante, en los términos de los
poderes que le fueran conferidos y que obran a folios 17 del expediente.

El Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO

Esta providencia se notifica en el Estado No.%del 21 de Marzo de 2018, el cual se fija en la pagina web de la Rama Judicial,
siendo las 08:00 a.m., y se comunica a las direcciones electrénicas suministradas por las partes

S

~
JOHN HERNAN CASAS CRUZ

Secretario
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