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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18 — Tel 8240802 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001- 33-33-008- 2022- 00202- 00
Actor: EVER HERNANDO LEDEZMA NARVAEZ
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio num. 009
Inadmite la demanda

El sefior EVER HERNANDO LEDEZMA NARVAEZ, identificado con C.C. nro. 76.296.515,
por medio de apoderado formula demanda contra el MUNICIPIO DE TIMBIO, en Accion
Contencioso Administrativa - Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO tendiente a que se declare la nulidad de la Resolucion 1441 de 4 de mayo de
2022, mediante la cual se reconoce y ordena el pago de unas prestaciones sociales.
Solicita, ademas, el consecuente restablecimiento del derecho.

Realizado el estudio de admisibilidad se advierte que en los hechos de la demanda se
refiere que contra el acto administrativo demandado se presentd recurso de reposicion, el
cual fue resuelto confirmando la Resolucion 1441 de 4 de mayo de 2022. Sin embargo, no
se aport6 el acto administrativo que resolvio la reposicion aludida.

A efectos de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 163 del CPACA, se requerira al actor
para que acredite el acto administrativo mediante el cual seresolvié el recursode reposicion
0 en su defecto indique sise trata de un acto administrativo ficto o presunto.

De otro lado se tiene que al presentar la demanda no se acredité el cumplimiento de la
carga procesal contenida en el numeral 8 del articulo 162 del CPACA, que indica:

"8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el Ilugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido
copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado. (Numeral
8, adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)".

En razén de lo anteriormente expuesto, al no encontrarse acreditada la totalidad de los
requisitos de la demanda, se inadmitira para que se corrija, concediendo para ello un plazo
de diez (10) dias de conformidad conlo previsto en el articulo 170 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda, conforme lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: La parte actora deberé& corregir la demanda, para lo cual se concede el término
de diez (10) dias previsto en el articulo 170 del CPACA.

TERCERO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con
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insercion de la providencia en la publicacién virtual del mismoen la pagina Web de la Rama
Judicial, y la remision a la direccion electronica: jaandress1975@hotmial.com;

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo
memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la
autoridad judicial.

Lo anterior incluye: la demanda, correccion, reforma, la contestacion de la demanda, el
escrito de excepciones, el escrito que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas,
alegatos y cualquier solicitud que sea presentada al juzgado.

Los sujetos procesales deben observar los plazos legales que correspondan a los
respectivos traslados. jaandress1975@hotmial.com; alcaldia@timbio-cauca.gov.co;
mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;

En el mismo sentido, al tenor de lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.,
la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario
minimo legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

QUINTO: Se reconoce personeria para actuar al abogado JAVIER ANDRES BOLANOS
TORRES, identificado con la C.C. nro. 76.296.850, T.P. nro. 171.382, como apoderado de
la parte actora, en los términos del poder conferido (pags. 7 - 8).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 73e40c72fb413cd6af4c73dfcel0b4e5951abaa964125b2d7d046aa37197fe30
Documento generado en 16/01/2023 11:48:30 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33 008 — 2022 — 00204 — 00

Actor: SOCIEDAD SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE
PUBLICO DE PASAJEROS - SETP- DE POPAYAN -
MOVILIDAD FUTURA - S.A.S. NIT. 900323358-2

Demandado: TEJEDA ECHEVERRY Y CIA. S. EN C.

Medio de control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Auto interlocutorio nim. 010

Admite la demanda

La SOCIEDAD SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS
— SETP- DE POPAYAN -MOVILIDAD FUTURA - S.A.S., - NIT. 900323358-2 (pags. 161 —
169), por medio de apoderado formula demanda contra la sociedad TEJEDA ECHEVERRY
Y CIA. S. EN C.S. NIT. 805013863 — 6, (pags. 170 - 174), en Accién Contencioso
Administrativa, Medio de control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES, tendiente a que
se declare el incumplimiento de las obligaciones contenidas en el CONTRATO DE
ADQUISICION DE BIENES Y SERVICIOS CONEXOS (SD) nro. 0228 de 20 de octubre de
2020 (pags. 76 — 101) y el pago de los perjuicios causados, equivalentes al VEINTE POR
CIENTO (20 %) del valor del contrato referido, esto es, la suma de DIECINUEVE
MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL PESOS ($ 19°221.000), asi como el pago de las
costas y agencias del derecho que correspondan.

Se admitira la demanda por ser este Despacho competente para conocer del medio de
control, por la cuantia de las pretensiones, por el lugar donde se ejecut6 el contrato y por
cumplirse con las exigencias procesales previstas en el CPACA, asi: se designan las partes
y sus representantes (pags. 1—2), se han formulado las pretensiones (pag. 2), los hechos que
sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificadosy numerados (pags.
2 - 7), se han consignado los fundamentos de derecho de las pretensiones, se han aportado
pruebas y se han solicitado aquellas que no se encuentran en poder de la parte demandante
(pag. 7), se estima la cuantia en DIECINUEVE MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL
PESOS ($ 19.221.000), (pags. 7), se registran las direcciones de las partes para efectos de
las notificaciones personales.

Respecto del agotamiento del requisito de procedibilidad, este sera facultativo cuando quien
demande sea una entidad publica, segun lo dispuesto en el inciso 2 del numeral 1. ° del
articulo 161 del CPACA, y no ha operado el fendbmeno de la caducidad conforme al contenido
del articulo 164 numeral 1 literal j) ibidem, que indica que en los procesos relativos a contratos
el término para demandar sera de dos (2) afios que se contaran a partir del dia siguiente a
la ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento, términos
gue se contaran asi:

v) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo
0 no se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el
término de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo
convenido para hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los
cuatro (4) meses siguientes a la terminacion del contrato o la expedicién del
acto que lo ordene o del acuerdo que la disponga;
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Demandado: TEJEDA ECHEVERRY Y CIA. S.EN C.S.

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Conforme comunicacion 20211000164231 de 9 de abril de 2021 (pags. 159 — 160) se
declaré, en virtud a la clausula novena del contrato suscrito, la terminacién unilateral del
contrato, fecha a partir de la cual se contabilizara el término de caducidad.

De acuerdo con lo manifestado en los hechos de la demanda, no se realiz6 la liquidacion
del contrato.

e En el presente caso el contrato se dio por terminado unilateralmente el nueve (9) de
abril de 2021. Los cuatro (4) meses para la liquidacion bilateral corrieron, hasta el
10 de agosto de 2021.

e Los dos (2) meses para la liquidacion unilateral corrieron hasta el 10 de octubre de
2021.

e EIl término de caducidad de dos (2) afios se cuenta luego del término de seis (6)
meses antes indicado, es decir, hasta el 11 de octubre de 2023.

e Lademanda se present6 el 30 de noviembre de 2022, en la oportunidad legal.

De otro lado se acreditdé con la presentacion de la demanda la remision de la misma al
demandado, de conformidad con lo previsto en el numeral 8 del articulo 162 del CPACA:

De: Motificaciones Judiciales Movilidad Futura <notificacionesjudiciales@movilidadfutura.gov.co>
Enviado: miércoles, 30 de noviembre de 2022 12:57

Para: Oficina Judicial - Seccional Popayan <ofjudpop@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: gerenciatejedaecheverry@gmail.com <gerenciatejedaecheverry@gmail.com>

Asunto: RADICACION DE DEMANDA. Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

ic DEMANDA CONTROVERSIAS CONTRACTUALES TEJEDA
ECHE...
Popayan, noviembre 30 de 2022

Asi mismo se acreditaron las direcciones para las notificaciones electronicas.
Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMEROQ: Admitir la demanda presentada La SOCIEDAD SISTEMA ESTRATEGICO DE
TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS — SETP- DE POPAYAN -MOVILIDAD FUTURA
-S.AS., - NIT. 900323358-2, contrala sociedad TEJEDA ECHEVERRY Y CIA. S. ENC.S.
NIT. 805013863, en Accién Contencioso Administrativa - Medio de Control:
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

SEGUNDO: Notificar personalmente comolo dispone el articulo 199 del CPACA ala sociedad
TEJEDA ECHEVERRY Y CIA. S. EN C.S. NIT. 805013863, mediante el envio del auto
admisorio de la demanda al buzén electronico para notificaciones judiciales.
gerenciatejedaecheverry@gmail.com;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico:
19001333300820220020400

TERCERO: Notificar personalmente a la REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegada ante este juzgado, mediante el envio de la demanday del auto admisorio al buzon
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con lo previsto en el en el articulo
199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021
mapaz @procuraduria.qgov.co; procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co
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Actor: SOCIEDAD SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS -
SETP- DE POPAYAN -MOVILIDAD FUTURA - S.A.S. NIT. 900323358-2

Demandado: TEJEDA ECHEVERRY Y CIA. S.EN C.S.

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico:
19001333300820220020400

CUARTO: Surtidas las notificaciones personales, correr el traslado de la demanda de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con los articulos
199 y 200, modificados por la Ley 2080 de 2021.

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico:
19001333300820220020400

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrara su direccion
electronica, aportara el expediente contractual y todas las pruebas que se encuentren en
su poder y pretenda hacer valer, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del
CPACA. Se advierte ala demandada que la inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual seré sancionada conforme a la ley.

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con insercion de
la providencia, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de la Rama
Judicial y envio a la direcciénelectrénica: notificacionesjudiciales @movilidadfutura.gov.co;
diferorco100@hotmail.com; defensajuridica@movilidadfutura.gov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico:
19001333300820220020400

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo
memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser enviado simultaneamente a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la
autoridad judicial. gerenciatejedaecheverry@gmail.com; mapaz@procuraduria.gov.co;
procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co; diferorco100@hotmail.com;
notificacionesjudiciales @movilidadfutura.gov.co; defensajuridica@movilidadfutura.gov.co;

Lo anterior incluye: la demanda, correccion, reforma, la contestacion de la demanda, el
escrito de excepciones, el escrito que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas,
alegatos y cualquier solicitud que sea presentada al juzgado. Los sujetos procesales deben
observar los plazos legales que correspondan a los respectivos traslados.

De conformidad con lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte
afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal
mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remisiéon de los memoriales presentados al
proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado DIEGO FERNANDO ORDONEZ CORREA,
con C.C. nro. 12.264.119, T.P. nro. 120.678 como apoderado de la parte actora en los
términos del poder conferido (pags. 11 — 12, 161 — 169).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00206-00
Actor: KEVIN ALEXANDER ALONSO MUNOZ Y OTROS )
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Medio de control: REPARACION DIRECTA
Auto interlocutorio nim. 017

Admite la demanda

El grupo accionante conformado por KEVIN ALEXANDER ALONSO MUNOZ identificado con
C.C. nro. 1.061.807.578, quien actia en nombre propio y en representacion del menor de edad
AAAA NUIP 1.241.988.734, DARCY DAYANA MORA GOMEZ con C.C. nro. 1.002.961.775,
PAOLA YIZEL MUNOZ MUNOZ, conC.C.nro. 34.315.905, ALBA NELLY MUNOZ RAMIREZ con
C.C. nro. 34.543.522 y MARLENY URREA IDROBO con C.C. nro. 31.904.353, por medio de
apoderado, formulan demanda contra la NACION- RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, en Accion Contencioso Administrativa - Medio de control: REPARACION DIRECTA
(articulo 140 CPCA), tendiente a que se declare la responsabilidad administrativa y patrimonial
de las demandadas y el reconocimiento de los perjuicios materiales e inmateriales ocasionados,
por la privacion de la libertad del sefior KEVIN ALEXANDER ALONSO MUNOZ identificado con
C.C. nro. 1.061.807.578, que en su sentir fue injusta, dentro del proceso con radicado
19001600060220180775400, seguido en su contra por el delito de HURTO CALIFICADO -
AGRAVADO, y dentro del cual, el Juzgado Séptimo Penal Municipal de Popayan, con Funciones
de Conocimiento, decretd la preclusion en audiencia de treinta (30) de octubre de 2020, (pag.
127).

El Juzgado admitira la demanda por ser el competente para conocer del medio de control, por la
cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos, por cumplir con el requisito
de procedibilidad (pags. 37 — 39) y demas exigencias previstas en los articulos 162 a 166 del
CPACA, asi: designacion de las partes y sus representantes (pag. 1 — 2), se han formulado las
pretensiones (pags. 5 - 6) los hechos que sirven de sustento se encuentran clasificados y
numerados (pags. 2 -4), se han sefialado los fundamentos de derecho de las pretensiones, se
han aportado pruebas, se registran las direcciones electronicas para efectos de las notificaciones
personales, se estima razonadamente la cuantia (pag. 15 - 16), y no opera el fenébmeno de la
caducidad conforme al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) Ib., que sefiala que cuando
se pretenda la reparacion directa la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2)
afos, contados desde el dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién causante del
dafio.

Sobre el término de caducidad, en casos de privacion de la libertad se tiene que, la jurisprudencia
del méaximo tribunal de cierre de esta jurisdiccién ha sefialado, que el término de caducidad del
medio de control de reparacién directa por privacion injusta de la libertad, se contara a partir de
la ejecutoria de la providencia que ordend la libertad del procesado. Al respecto, el Consejo de
Estado! ha dicho:

"En los casos en los cuales se ejerce la accion de reparacion directa con fundamento en la
privacion injusta de la libertad, el término de caducidad se cuenta desde el momento en el
cual el sindicado recupera la libertad y la providencia absolutoria queda ejecutoriada. Asi
lo sefiald la Sala: “Dicha accién cuando se fundamente en la privacion de la libertad o en
el error judicial puede promoverse sdlo dentro del término de dos (2) afios (salvo que se
haya acudido previamente a la conciliacion prejudicial que resultd frustrada) contados a
partir del acaecimiento del hecho que causo o que evidencio el dafio, es decir a partir de

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Radicacién No 37410 del 19 de julio de 2010 C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez
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Actor: KEVIN ALEXANDER ALONSO MUNOZ Y OTROS
Demandado: NACION RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Medio de control: REPARACION DIRECTA

la eficacia de la providencia judicial que determind la inexistencia del fundamento juridico
gue justificaba la detencion Preventiva o la decision judicial, pues sdlo a partir de este
momento se hace antijuridica la situacién del privado de la libertad o se concreta la
ocurrencia del error judicial.

Para la Sala no hay lugar a plantear ningun cuestionamiento en relacion con el momento
a partir del cual se debe empezar a contar el término de caducidad de la accién de
reparacion directa, cuando lo que se persigue es la reparacion del perjuicio causado con la
privaciéon injusta de la libertad. En este evento, tal como lo sefiala el apelante, el conteo
de ese término sdlo puede empezar cuando esta en firme la providencia de la justicia

penal...”?

Con fundamento en lo anterior es dable concluir gue la caducidad de la accién _de reparacion
directa _en los casos en los cuales se invoca la privacion injusta de la libertad, se cuenta a
partir de la ejecutoria de la providencia en la cual se determina que no existieron
fundamentos juridicos para ordenar la detencién.” (Subrayas fuera de texto).

En razo6n de lo anterior, el término de los dos (2) afos dispuestos en el literal i) del articulo 1643
ibidem, se cuenta a partir de la ejecutoria de la decision de otorgamiento de la libertad concedida
en audiencia de treinta (30) de octubre de 2020 (pag. 127), esto es, hasta el 31 de octubre de
2022.

Se presentd solicitud de conciliacion el veintiocho (28) de octubre de 2022, con lo que se
suspendi6 el término de caducidad por cuatro (4) dias. El dia primero (1. °) de diciembre de 2022
se expidi6 la constancia de conciliacion, con lo cual se reanudd el cémputo del término de
caducidad hasta el cinco (5) de diciembre de 2022. La demanda se presenté el dos (2) de
diciembre de 2022, dentro de la oportunidad prevista para el ejercicio del medio de control de
reparacion directa.

De otro lado se acreditd con la presentacion de la demanda la remision de la misma al
demandado, de conformidad con lo previsto en el numeral 8 del articulo 162 del CPACA:

De: Jhonny Palacios castillo <palaciosjhonny@hotmail.com>

Enviado: viernes, 2 de diciembre de 2022 10:34

Para: Oficina Judicial - Seccional Popayan <ofjudpop@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Direccion Seccional Notificaciones - Seccional Popayan <dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juridica
Desaj - Cauca - Popayan <jurcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co>; ANDRES MAURICIO CARO BELLO
<jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co>; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
<procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>

Asunto: RADICACION DEMANDA REPARACION DIRECTA - KEVIN ALEXANDER ALONSO MUNOZ Y OTROS

Asi mismo se acreditaron las direcciones para las notificaciones electronicas. En consecuencia,
la notificacién personal de la demanda se realizara con la remision del auto admisorio, segun lo
indica articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de enero de 2021.

Por lo expuesto, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el grupo accionante conformado por KEVIN
ALEXANDER ALONSO MUNOZ identificado con C.C.nro. 1.061.807.578, quien acttia en nombre
propio y en representacion del menor de edad A A AA. NUIP 1.241.988.734, DARCY DAYANA
MORA GOMEZ con C.C. nro. 1.002.961.775, PAOLA YIZEL MUNOZ MUNOZ, con C.C. nro.
34.315.905, ALBA NELLY MUNOZ RAMIREZ con C.C. nro. 34.543.522 y MARLENY URREA
IDROBO con C.C. nro. 31.904.353, contra la NACION RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION- en accién contencioso administrativa, medio de control REPARACION
DIRECTA.

2Sentencia del 14 de febrero de 2002 Ex pediente 13.622C.P. Dra. Maria Elena Giraldo Gomez.

3“OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. i) Cuando se pretenda la reparacion directa la demanda deberapresentarse dentro del término de dos (2)
afios, contados desde el dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision, causante del dafio, o de cuando el demandante tuv o o debi6 tener conocimienb
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.



Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00206-00

Actor: KEVIN ALEXANDER ALONSO MUNOZ Y OTROS
Demandado: NACION RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Medio de control: REPARACION DIRECTA

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA, a la NACION
RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION-, mediante el envio del auto admisorio
de la demanda al buzoén electronico para notificaciones judiciales:
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co; jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico, consultable desde las
direcciones enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020600

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSAJURIDICA DEL ESTADO, mediante el envio de la demanda y del auto
admisorio al buzon electrénico para notificaciones judiciales mapaz@procuraduria.qov.co;
procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico, consultable desde las
direcciones enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020600

CUARTO: Correr el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080 de 2021.

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministrardn su direccién
electrénica, aportaran todas las pruebas que se encuentren en su poder y pretendan hacer valer,
de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Se advierte a las entidades
demandadas que la inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual sera
sancionada conforme a la ley.

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico, consultable desde las
direcciones enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020600

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con insercion de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.
palaciosjhonny@hotmail.com;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico, consultable desde las
direcciones enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020600

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 162 del CPACA modificado por la Ley 2080
de 2021, en concordancia con lo previsto en el art. 3 del decreto 806 de junio de 2020, todo
documento presentado al juzgado debera serenviado simultineamente a los correos electronicos
de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co; dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.qov.co; procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;
palaciosjhonny@hotmail.com;

Lo anterior incluye a la demanda, a la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el
escrito que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas y cualquier solicitud que sea
presentada al juzgado, y los sujetos procesales deben observar los plazos legales que
correspondan a los respectivos traslados.

De conformidad con lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte afectada
podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual
vigente (1 SMLMV) por la omision de la remisién de los memoriales presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado YONNI FROILAN PALACIOS CASTILLO
identificado con C.C. nro. 10.294.073, T.P. nro. 153.866, como apoderado de la parte actora, en
los términos de los poderes conferidos (pags. 40 - 49).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00208-00

Demandante: CILIA HORTENSIA PENAGOS TEJADA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase proceso: Laboral.
Auto interlocutorio nim. 019

Inadmite la demanda

La sefiora CILIA HORTENSIA PENAGOS TEJADA, identificada con C.C. nro. 25.559.447,
por medio de apoderado formula demanda contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
en Accibn Contencioso Administrativa- medio de control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (articulo 138 CPACA), tendiente a que se declare
la nulidad de los siguientes actos administrativos: 1). Resolucion nro. 20201700071494 de
11 de noviembre de 2020, 2). Resolucion 202121700041344 del 11 de agosto de 2021, y
3). Resolucion 20221700054624 del 8 de julio de 2022, mediante las cuales se niega el
reconocimiento de la pension de jubilacién de la accionante.

Solicita, ademas, que se declare que la accionante tuvo una vinculacion como docente a
través de OPS antes de la vigencia de la Ley 812 de 2003, con relacion a los tiempos
servidos al HOGAR INFANTIL TIERRADENTRO y MUNICIPIO DE PAEZ, cotizados a la
AFP PORVENIR, y con el DEPARTAMENTO DE CAUCA, asi:

"3, Mi mandante laboré en calidad docente vinculada por OPS, como Maestro Bachiller
en el municipio de Belalcazar Cauca, nivel primaria, en los siguientes tiempos: a. Desde
el 08/03/1996 hasta el 30/11/1996 en la escuela Anexa divino nifio Jesus 47b. Desde
el 06/02/1997 hasta el 30/11/1997 Escuela Rural Mixta San Luis. c. Desde el
25/01/1999 hasta el 30/11/1999 Colegio Bachillerato nocturno. d. Desde el
01/02/2000 hasta el 30/11/2000 Colegio Bachillerato nocturno.

4. Mi mandante presté sus servicios docentes por contratos de prestacion de servicios
a la SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEPARTAMENTAL DEL CAUCA, en los
siguientes tiempos. a. Orden de prestacion de servicios 731 del 14 de febrero de 2003,
desde el 14/02/2003 hasta el 31/12/2007 en el colegio Etnolégico Sham Wala. b.
Orden de prestacion de sin nimero, desde el 14/05/2003 hasta el 13/12/2003, en el
colegio Etnolégico Sham Wala”.

Realizado el estudio de admisibilidad se encuentra que la demanda presenta una
inconsistencia respecto de la pretension anterior, en coherencia con las entidades
demandadas.

Si bien en los hechos se indica que la accionante labor6é para el HOGAR INFANTIL
TIERRRADENTRO, MUNICIPIO DE PAEZ y para el DEPARTAMENTO DEL CAUCA
mediante ORDENES DE PRESTACION DE SERVICIOS, durante los periodos relacionados
en precedencia, no se dirige la demanda contra todas estas entidades.

Tampoco se indica, en coherencia con lo anterior, pretension tendiente a obtener la nulidad
de acto administrativo alguno que haya negado el reconocimiento de la relacién laboral por
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Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00208-00

Demandante: CILIA HORTENSIA PENAGOS TEJADA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Clase proceso: Laboral.

cuenta de las drdenes de servicio relacionadas, en caso que lo pretendido sea el
reconocimiento y pago de los aportes a seguridad social, con ocasion a la declaracion del
contrato realidad. Sin embargo, se advierte (pag. 58 — 60) de la demanda, una relaciéon de
tiempo laborado con OPS, asi:

1. Antes del 27 de junio de 2003 mi mandante fue vinculada como docente al servicio del estado por
contratos de trabajo y ordenes de prestacion de servicio.

2. Mi mandante cuenta con mas de veinte afios de servicios, cotizados en el sector publico y privado
al régimen de ahorro individual con solidaridad y certificados por el Fondo Nacional de
Prestaciones sociales del Magisterio:

Inicio final Dias OBSERVACION
31/07/1985 | 30/04/2003 | Hogar infantil Tierradentro 5980 Cotizados ISS con traslado a PORVENIR
18/02/2004 | 31/12/2004 | Departamento del Cauca 312 Cotizados a PORVENIR

1/01/2006 | 31/05/2007 Municipio de Paez 509 Cotizados a PORVENIR
1/07/2007 | 31/12/2007 Municipio de Pacz 179 Cotizados a PORVENIR
1/01/2005 | 28/02/2006 | Departamento del Cauca 417 Tiempo de servicio
26/01/2009 | 3/02/2016 Departamento del Cauca 2527 Tiempo de servicio
4/02/2016 | 11/02/2019 Municipio de Popayan 1087 Tiempo de servicio
4/08/2015 | 31/12/2015 Departamento del Cauca 146 Comision no remunerada

Total, menos comision no remunerada 10865
Afos 30,1805556

De donde se tiene que no se verifican PRETENSIONES contra el DEPARTAMENTO DEL
CAUCA, MUNICIPIO DE PAEZ ni el HOGAR INFANTIL TIERRADENTRO, tendientes al
reconocimiento de una relacion laboral, 0, a que los aportes hechos en pensiones a
PORVENIR, sean tenidos en cuenta a efectos del reconocimiento pensional alegado.

Asi las cosas, se incumple el contenido de los numerales 1y 2 del articulo 162 del CPACA,
gue sefiala que toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra, 1) la
designacion de las partes y de sus representantes, 2) lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

En consecuencia, seinadmitira la demanda para que se indiquen con claridad las entidades
demandadas, en coherencia con los hechos y pretensiones de la demanda.

En este sentido se ordenara la correcciéon de la demanda con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

gque establece:

“INADMISION DE LA DEMANDA: Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley, por auto susceptible de reposicion, en el
gue se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Por lo expuesto, se DISPONE:
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda conforme lo expuesto.

SEGUNDOQ: Corregir la demanda segun los aspectos formales a los cuales se hizo
referencia en la parte motiva de la providencia.

TERCERO: Conceder al demandante el término de diez (10) dias conforme a lo dispuesto
en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con



Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00208-00

Demandante: CILIA HORTENSIA PENAGOS TEJADA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE EDUCACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Clase proceso: Laboral.

insercion de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web
de la Rama Judicial: ceypabogados@gmail.com; jose 102626@hotmail.com;
impenagos2010@hotmail.com;

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo
documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los correos
electrénicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co; notificacionesjudiciales @mineducacion.gov.co;
procesosnacionales @defensajuridica.gov.co; ceypabogados@gmail.com;
jose 102626@hotmail.com,

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omisién de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado JOSE RAMON CERON RIOS, identificado
con C.C. 1.026.263.833, T.P. nro. 238.037, como apoderado de la parte actora, en los
términos del poder conferido (pags. 2 - 3).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Email; j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00210 - 00
Demandante: GUSTAVO ADOLFO FIGUEROA OBANDO
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

Auto interlocutorio nim. 020

Inadmite |la demanda

El sefior GUSTAVO ADOLFO FIGUEROA OBANDO, identificado con la C.C. nro.
76.322.156, por medio de apoderado formula demanda en Accion Contencioso
Administrativa - medio de control: nulidad y restablecimiento de derecho, contra el
DEPARTAMENTO DEL CAUCA, tendiente a que se declare la nulidad del Decreto nro.
1468-08- 2022 de 9 de agosto de 2022, por medio del cual se efectia un nombramiento en
periodo de prueba y se termina un nombramiento en provisionalidad en la planta de cargos
de la Gobernaciéon del departamento del Cauca, financiada con recursos del sector
educativo. Solicita, ademas, el consecuente restablecimiento del derecho.

Realizado el estudio de admisibilidad se advierte que no se aportd integramente el acto
administrativo demandado (pags. 44 — 45) de manera que se incumple la disposicién
contenida en al articulo 166 del CPACA, que indica que:

"a la demanda debera acompaiarse copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Cuando el acto no
ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su publicacion, se
expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por la
presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original
o el periédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a
fin de gue se solicite por el Juez antes de la admision de la demanda. Igualmente, se
podrd indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva
entidad para todos los fines legales”.

En consecuencia, se inadmitird la demanda, para que se aporte con completitud el Decreto
nro. 1468-08- 2022 de 9 de agosto de 2022 demandado.

Por lo expuesto, se DISPONE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda, conforme lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: La parte actora debera corregir la demanda, para lo cual se concede el término
de diez (10) dias previsto en el articulo 170 del CPACA.

TERCERO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con
insercion de la providencia en la publicacion virtual del mismoen la pagina Web de la Rama
Judicial, y la remisibn a la direccion electronica: hamosri@hotmail.com;
paula0202@hotmail.com;
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Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00210- 00

Demandante: GUSTAVO ADOLFO FIGUEROA OBANDO
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo
documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co;  procesosterritoriales @defensajuridica.gov.co;
hamosri@hotmail.com; paula0202@hotmail.com; notificaciones@cauca.qovV.co;

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado HAROLD MOSQUERARIVAS, con C.C. nro.
16.691.540, T.P.nro.60.181, como apoderado de la parte actora, de conformidad con el poder
conferido (pags. 17 — 20).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00213 - 00
Demandante: EDISON ARMANDO SANCHEZ AGREDO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

Auto interlocutorio nim. 021

Admite la demanda

El sefior EDISON ARMANDO SANCHEZ AGREDO identificado con C.C. nro. 76.296.677,
por medio de apoderado formula demanda en Accion Contencioso Administrativa- medio
de control: nulidad y restablecimiento de derecho, contra el MUNICIPIO DE TIMBIO,
tendiente a que se declare la nulidad de las Resoluciones nro. 1295 de 27 de abril de 2022
y 2010 de 23 de junio de 2022 (pags. 9 — 15, 16 — 25), mediante las cuales se reconocio y
ordend el pago de unas prestaciones al accionante, que en su sentir presentan error en la
liquidacién y pago de las prestaciones reconocidas. Solicita, ademas, el consecuente
restablecimiento del derecho.

Se admitirh la demanda, por ser el Despacho competente para conocer del medio de
control, por la cuantia de las pretensiones, por el lugar donde se expidi6 el acto
administrativo y demas exigencias de los articulos 162 a 166 Ib., asi: designacion de las
partes y sus representantes (pag. 1), se han formulado las pretensiones (1 - 2), los hechos
gue sirven de sustento se encuentran clasificados y numerados (pags. 2 - 4) se han
sefalado las normas violadas y el concepto de violacion (pags. 4 - 7), se han aportado
pruebas, se registran las direcciones para efectos de las notificaciones personales, se
estima la cuantia, y no ha operado el fendbmeno de la caducidad conforme al contenido del
articulo 164 numeral 2 literal d), que indica que cuando se pretenda la nulidad y
restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvolas excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.

Para el caso, se tiene que el acto administrativo demandado fue expedido el veintitrés (23) de
junio de 2022, en consecuencia, laoportunidad parael ejercicio delmedio de control se cuenta
hasta el veinticuatro (24) de octubre de 2022.

Se presento solicitud de conciliacion prejudicial el treinta (30) de septiembre de 2022, con lo
cual se suspendio el cémputo del término de caducidad por veinticinco (25) dias.

El veintiocho (28) de noviembre de 2022 se expidié el acta correspondiente, con lo cual se
reanudé el conteo del término de caducidad hasta el veintitrés (23) de diciembre de 2022.

La demanda se presento el trece (13) de diciembre de 2022, en la oportunidad procesal.
De otro lado, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 162 del CPACA, la parte actora

acredité la remision de la demanda a la entidad accionada e indicé las direcciones para las
notificaciones electronicas de las partes:


mailto:j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00213 - 00

Demandante: EDISON ARMANDO SANCHEZ AGREDO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral
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En consecuencia, la notificacion personal de la demanda se realizara con la remisién del
auto admisorio, segun lo indica el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de
2021, el cual incluye enlace de acceso al expediente electronico, consultable Unicamente
desde las direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior EDISON ARMANDO SANCHEZ
AGREDO identificado con C.C. nro. 76.296.677, en Accion Contencioso Administrativa -
medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, en contra del
MUNICIPIO DE TIMBIO, conforme la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA, al
MUNICIPIO DE TIMBIO mediante el envio del auto admisorio de la demanda al buzén
electrénico para notificaciones judiciales. alcaldia@timbio-cauca.gov.co;

Para tal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable inicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOS8ADMINISTRATIVOPOPAYAN /EsDkelrkyZpAifk6zvzQz
bEB2mjkBrILRRsiLWxdPf1nAA?e=bbs6VZ 19001333300820220021300

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante el envio de la
demanda y del auto admisorio al buzén electronico para notificaciones judiciales.
mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;

Para tal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable inicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpAifk6zvzQz
bEB2mjkBrILRRsiLWxdPf1nAA?e=bbs6VZ 19001333300820220021300

CUARTO: Correr el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo
172 del CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080
de 2021. Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su
direccion electronica, aportaran el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO vy todas las pruebas
que se encuentren en su poder y pretendan hacer valer, de conformidad con lo establecido
en el articulo 175 del CPACA.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.
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Demandante: EDISON ARMANDO SANCHEZ AGREDO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

Para tal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable inicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpAifk6zvzQz
bEB2mjkBrILRRsiLWxdPf1nAA?e=bbs6VZ 19001333300820220021300

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con
insercion de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web
de la Rama Judicial. javierivera23@hotmail.com

Paratal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable Unicamente desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpAifk6zvzQz
bEB2mjkBrILRRsiLWxdPf1nAA?e=bbs6VZ 19001333300820220021300

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo
documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co;  procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;
alcaldia@timbio-cauca.gov.co; javierivera23@hotmail.com;

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado VICTOR JAVIER RIVERA AGREDO
identificado con C.C. nro. 1.063.810.409, T.P. nro. 294.330, como apoderado de la parte
actora, enlos términos del poder conferido (pags. 47 — 50).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00214 - 00
Demandante: NANCY MOLINA LENIS ;
Demandado: MUNICIPIO DE GUACHENE

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

Auto interlocutorio num. 022

Admite la demanda

La sefiora NANCY MOLINA LENIS, identificada con C.C. nro. 25.363.851, por medio de
apoderado formula demanda en Accion Contencioso Administrativa- medio de control:
nulidad y restablecimiento de derecho, contra el MUNICIPIO DE GUACHENE, tendiente a
gue se declare la nulidad del Decreto 222 de veintiuno (21) de octubre de 2022 (pags. 10 -
11), mediante el cual fue declarado insubsistente del cargo de provisionalidad al que habia
sido nombrada. Solicitd, ademas, el consecuente restablecimiento del derecho.

Se admitird la demanda, por ser el Despacho competente para conocer del medio de
control, por la cuantia de las pretensiones, por el lugar donde se expidi6 el acto
administrativo y demas exigencias de los articulos 162 a 166 Ib., asi: designacién de las
partes y sus representantes (pag. 17), se han formulado las pretensiones (pag. 17), los
hechos que sirven de sustento se encuentran clasificados y numerados (pags. 18 - 19) se
han sefialado las normas violadas y el concepto de violacion (pags. 20 - 22), se han
aportado pruebas, se registran las direcciones para efectos de las notificaciones
personales, se estima la cuantia, y no ha operado el fenébmeno de la caducidad conforme
al contenido del articulo 164 numeral 2 literal d), que indica que cuando se pretenda la nulidad
y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro
(4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicaciéondel acto administrativo, segun el caso, salvolas excepciones establecidas enotras
disposiciones legales.

Para el caso se tiene que el acto administrativo demandado fue expedido el veintiuno (21) de
octubre de 2022, en consecuencia, la oportunidad para el ejercicio del medio de control se
cuenta hasta el veintidés (22) de febrero de 2023. La demanda se present6 el quince (15) de
diciembre de 2022, en la oportunidad procesal.

De otro lado, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 162 del CPACA, la parte actora
acredito la remision de la demanda a la entidad accionada e indico las direcciones para las
notificaciones electrénicas de las partes:

OB Orlando Banguero coe

Para: contactenos;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Jue 15/12/2022 10:08 Ver menos

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO N...
PDF - 6 MB

Buenos dias, por favor acusar recibido, gracias.
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Demandante: NANCY MOLINA LENIS

Demandado: MUNICIPIO DE GUECHENE

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

En consecuencia, la notificacion personal de la demanda se realizara con la remision del
auto admisorio, segun lo indica el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de
2021, el cual incluye enlace de acceso al expediente electrénico, consultable Unicamente
desde las direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por La sefiora NANCY MOLINA LENIS,
identificada con C.C. nro. 25.363.851, en Accion Contencioso Administrativa - medio de
control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, en contra del MUNICIPIO DE
GUACEHENE, conforme la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA, al
MUNICIPIO DE GUACHENE mediante el envio del auto admisorio de la demanda al buzén
electrénico para  notificaciones judiciales. notificacionesjudiciales @guachene-

cauca.gov.co,

Paratal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable Unicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021400

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado, mediante el
envio de la demanday del auto admisorio al buzén electronico para notificaciones judiciales.
mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.gov.co;

Paratal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable inicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021400

CUARTO: Correr el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo
172 del CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080
de 2021. Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su
direccion electronica, aportaran el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO vy todas las pruebas
gue se encuentren en su poder y pretendan hacer valer, de conformidad con lo establecido
en el articulo 175 del CPACA.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

Para tal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable inicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021400

QUINTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con
insercion de la providencia, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web
de la Rama Judicial. Orlandob. @hotmail.com;

Paratal efecto se remite vinculo de accesoal expediente consultable Unicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021400

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo
documento presentado al juzgado debera ser enviado simultaneamente a los correos
electrénicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co;  procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;
notificacionesjudiciales @guachene-cauca.gov.co; Orlandob. @hotmail.com;

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
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Demandante: NANCY MOLINA LENIS

Demandado: MUNICIPIO DE GUECHENE

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado ORLANDO BANGUERO identificado con la
C.C.nro. 10.479.377, T.P. nro. 77.964, como apoderado de la parte actora, en los términos
del poder conferido (pags. 2 — 3).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODERPUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 42 # 2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00215-00
Demandante: ANDREA AGREDO MENDEZ
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Auto interlocutorio num. 023

Admite la demanda

La sefiora ANDREA AGREDO MENDEZ, identificada con C.C. nro. 34.318.416, por medio de
apoderado formula demanda contra el MUNICIPIO DE POPAYAN, en Accion Contencioso
Administrativa- medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (articulo
138 CPACA), tendiente a que se declare la nulidad del oficio de 17 de agosto de 2022, (pags.
28 — 33), conradicacion nro. 20221000336901, mediante el cual la demandada neg6 el pago de
derechos laborales, factores salariales, prestaciones sociales y demas emolumentos, y la
existencia de una relacion laboral en el periodo comprendido, entre el 28 de agosto del 2012
hasta el 28 de febrero de 2022. Solicitd, ademas, el consecuente restablecimiento del derecho.

El Juzgado admitird la demanda por ser competente para conocer del medio de control, por la
cuantia de las pretensiones, por el domicilio laboral de la demandante, y por cumplirse con las
exigencias procesales previstas en el CPACA, asi: designacion de las partes y sus
representantes (pag. 4 - 5), se han formulado las pretensiones (pag. 5 - 8), los hechos que sirven
de sustento se encuentran determinados, clasificados y numerados (pags. 8 - 14), se han
enumerado las normas violadas y su concepto de violacién (pags. 14 - 20), se han aportado las
pruebas que se encuentran en su poder, se estima de manera razonada la cuantia (pag. 20 -
22), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de las notificaciones
personales, y no ha operado el fendmeno de la caducidad con arreglo a lo sefialado por el
Consejo de Estado en Sentencia de Unificacion de Jurisprudencia?, donde precisé que las
reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al sistema integral de seguridad social
derivados del contrato realidad, por su caracter de imprescriptibles y prestaciones periodicas,
estan exceptuadas de la prescripcion extintiva, de la caducidad del medio de control, y pueden
ser solicitados y demandados en cualquier momento. Conforme lo anterior tampoco se requiere
el cumplimiento del requisito de conciliacién prejudicial.

De otro lado, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 162 del CPACA, la parte actora
acreditd la remision de la demanda a la entidad accionada e indicé las direcciones para las
notificaciones electronicas de las partes:

Traslado de Demanda que promueve la sefiora ANDREA AGREDO MENDEZ por
medio de Apoderado.
Juan lllera <juanillera85@gmail.com=> 15 de diciembre de 2022, 16:26

Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, notificacionesjudiciales@popayan.gov.co,
atencionalciudadano@ popayan.gov.co

Respetados sefiores. R
- MUNICIPIO DE POPAYAN (CAUCA);
- LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Accidn : CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA

Medio de control NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante : ANDREAAGREDO MENDEZ.

Demandado H MUNICIPIO DE POPAYAN (CAUCA);

Interviniente : AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO.

! CONSEJO DE ESTADO - SECCION SEGUNDA- consejero ponente: Carmel Perdomo Cuéter. Bogota, D.C, veinticinco 25 de
agostode 2016, Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Expediente 23001233300020130026001 (00882015) —
Sentencia de unificacion jurisprudencial CESUJ2 No. 5 de 2016, conforme al articulo 271 de la Ley 1437 de 2011.
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Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00215-00

Demandante: ANDREA AGREDO MENDEZ
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN CAUCA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De la mismaforma indicé las direcciones para las notificaciones electrénicas de las partes. En
consecuencia, la notificacion personal de la demanda se realizara con la remisién del auto
admisorio, segun lo indica articulo 199 del CPACA modificado por la ley 2080 de enero de 2021.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por la sefiora ANDREA AGREDO MENDEZ,
identificada con C.C. nro. 34.318.416, contra el MUNICIPIO DE POPAYAN, en Accién
Contencioso Administrativa, medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA, al MUNICIPIO
DE LA POPAYAN, mediante el envio del auto admisorio de la demanda al buzén electrénico
para notificaciones judiciales. notificacionesjudiciales @popayan.gov.co;

Para tal efecto se remite vinculo de acceso al expediente consultable Gnicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpA
ifk6zvzQ zbEB2mjk BrILRRsiLWxdPfLnAA?e=bbs6V Z
19001333300820220021500https://ethcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIV
OPOPAYAN/EnM2xGhZY y91sWS1k8FrmGwB4TQO Ig0HOaL_8Jo ASokeAw?e=bZfjGo

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado, mediante el envio
de la demanda y del auto admisorio al buzédn electronico para notificaciones judiciales.
mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;

Para tal efecto se remite vinculo de acceso al expediente consultable Unicamente desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia:
https:/etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpA
ifk6zvzQ zbEB2mjk BrILRRsiLWxdPfLnAA?e=bbs6VZ
19001333300820220021500https://ethbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIV
OPOPAYAN/ENM2xGhZY y91sWS1k8FrmGwB4TQO lg0HOaL_8JoASokeAw?e=bZfjGo

CUARTO: Caorrer el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172
del CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080 de 2021.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrara su direccion electrénica,
aportard el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO vy todas las pruebas que se encuentren en su
poder y pretendan hacer valer, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

Para tal efecto se remite vinculo de acceso al expediente consultable Gnicamente desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia:
https//etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/lJUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpA
ifk6zvzQ zbEB2mjk BrILRRsILWxdPfLnAA?e=bbs6VZ
19001333300820220021500https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIV
OPOPAYAN/ENM2xGhZY y91sWS1k8FrmGwB4TQO Ig0HOaL_8Jo ASokeAw?e=bZfjGo

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con insercién de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.
juanillera85@gmail.com;

Para tal efecto se remite vinculo de acceso al expediente consultable Unicamente desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/EsDkelrkyZpA
ifk6zvzQ zbEB2mjk BrlLRRsiLWxdPfLnAA?e=bbs6V Z
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Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00215-00

Demandante: ANDREA AGREDO MENDEZ
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN CAUCA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

19001333300820220021500https://ethcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIV
OPOPAYAN/ENM2XGhZY y9IsWS1k8FrmGwB4TQO lg0HOaL_8JoASokeAw?e=bZfjGo

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo documento
presentado al juzgado debera ser enviado simultaneamente a los correos electrénicos de los
demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.gov.co;
juanillera85@gmail.com; notificacionesjudiciales @popayan.qov.co;

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud que
sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos legales
que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte
afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal
mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales presentados al
proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado JUAN DAVID ILLERA CAJIAO, identificado con
la C.C. nro. CC. No. 1.061.726.739, T.P. No. 325.562, como apoderado de la parte actora,
conforme al poder conferido (pags. 1 — 3).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza
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Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00215-00

Demandante: ANDREA AGREDO MENDEZ

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Firmado Por:

Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8740ab4032d4e7b1ae04c71919b6388a7bf917ac41ff8be8cbbbd9d2a641e0ff
Documento generado en 16/01/2023 11:56:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 #2-18. Teléfono 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008- 2014-00150-00
EJECUTANTE: PATRIMONIO AUTONOMO INVERSION SENTENCIAS CUANTUM |
EJECUTADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

M. DE CONTROL: EJECUTIVO
Auto interlocutorio num. 037

Acepta retiro de_ demanda

Se encuentra el asunto en estudio para establecer la procedencia de librar mandamiento de
pago en contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion y la Nacion — Rama Judicial, por
cuanto, segun lo afirma la parte ejecutante, no se ha dado cumplimiento a la decision judicial
contenida en la sentencia nim. 254 de 11 de diciembre de 2015 proferida por este despacho
judicial, modificada parcialmente por el Tribunal Administrativo del Cauca mediante sentencia
de 19 de enero de 2017, dentro del proceso de reparacion directa que cursoé con el radicado
2014-00150-00.

A pesar de lo anotado, el pasado 3 de noviembre de 2022, el representante judicial de la parte
ejecutante a través del correo electrénico institucional del juzgado, informa que retira la
demanda por pago de la obligaciéon, por lo que procede el despacho a pronunciarse al
respecto.

CONSIDERACIONES.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, la demanda puede ser
retirada mientras que el auto admisorio no se hubiere notificado a ninguno de los demandados
ni al Ministerio Publico; anotando que, bajo esta figura juridica, el demandante se encuentra
en la posibilidad de volverla a presentar siasi lo considera.

Asi las cosas, respecto de la solicitud radicada por el apoderado judicial del PATRIMONIO
AUTONOMO INVERSION SENTENCIAS CUANTUM |, se determina con claridad que en el
presente asunto no se ha admitido la misma, o librado el mandamiento ejecutivo de pago, y
en consecuencia, no se ha notificado de ello a las partes, es decir, que no se ha integrado el
contradictorio, por lo que se aceptara el retiro de la demanda, dejandose las constancias y
anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo de Circuito de Popayan,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la solicitud de retiro de la demanda ejecutiva incoada por el mandatario
judicial de la parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.
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EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008- 2014-00150-00

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO INVERSION SENTENCIAS CUANTUM I
DEMANDADO: LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
M. DE CONTROL: EJECUTIVO

SEGUNDO: Notificar esta providencia por estado, a las partes, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, y para tal
fin se tendran en cuenta los correos electréonicos: sh-legal-colombia@btgpactual.com;
david.sierra@cuantum.co; jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.qov.co;
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
mapaz @procuraduria.qov.co; procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 32173d2b3969ec091bbbc4907ab42{832f6316ccalcl8caacl6d9501fecd3bea
Documento generado en 16/01/2023 12:37:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00198-00
Actor: GERMAN ROLLON TEL!_EZ
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Auto interlocutorio num. 007
Admite la demanda

El sefior GERMAN ROLLON TELLEZ identificado con C.C. nro. 88.280.895, por medio de
apoderado formula demanda contra el MUNICIPIO DE POPAYAN, en Accion Contencioso
Administrativa - medio de control: REPARACION DIRECTA, tendiente a que se declare la
responsabilidad administrativa de la demandada y el reconocimiento de los perjuicios
materiales ocasionados por los dafios de suvehiculo, el cual fue depositado por la autoridad
de transito, el diez (10) de abril de 2021 en el PARQUEADERO CDA POPAYAN, del barrio
Bolivar donde fue “desvalijado”.

Se admitira la demanda por ser este juzgado el competente para conocer del medio de
control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos, por cumplir
con el requisito de procedibilidad (pags. 74 - 81) y demds exigencias previstas en los
articulos 162 a 166 del CPACA, asi: designacion de las partes y sus representantes (pag.
82 - 83), se han formulado las pretensiones (pags. 86 - 87) los hechos que sirven de
sustento se encuentran clasificados y numerados (pags. 83 - 86), se han sefialado los
fundamentos de derecho de las pretensiones, se han aportado pruebas y solicitado las que
no se encuentran en su poder (pags.97), se registran las direcciones electronicas para
efectos de las notificaciones personales, se estima razonadamente la cuantia, (pag. 98), y
no ha operado el fendmeno de la caducidad conforme al contenido del articulo 164 numeral
2 literal i) Ib., que sefala que cuando se pretenda la reparacion directa la demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados desde el dia siguiente al de la
ocurrencia de la accion u omision, causante del dafio. En este caso tenemos que las
pretensiones se refieren a hechos ocurridos el dia el diez (10) de abril de 2021.

e En este sentido se tiene que los dos (2) afios de oportunidad que establece el
CPACA para el gjercicio del medio de control se cuentan hasta once (11) de abril de
2023.

e Lademanda se presento el 21 de noviembre de 2022, en la oportunidad legal.

De otro lado, la parte actora acredito la remision de la demanda a la entidad accionada
(anexo) y las direcciones electrénicas para las notificaciones electrénicas de las partes y
testigos. En consecuencia, la notificacion personal de la demanda se realizara con la
remision del auto admisorio, segun lo indica articulo 199 del CPACA modificado por la Ley
2080 de enero de 2021.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el sefior GERMAN ROLLON TELLEZ
identificado con C.C. nro. 88.280.895, en contra del MUNJCIPIO DE POPAYAN, en accion
contencioso administrativa, medio de control REPARACION DIRECTA.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA al
MUNICIPIO DE POPAYAN, mediante el envio del auto admisorio de la demanda al buzon
electronico para notificaciones judiciales: notificacionesjudiciales @popayan.gov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220019800
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Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00198-00

Actor: GERMAN ROLLON TELLEZ
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN
Medio de control: REPARACION DIRECTA

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado, mediante el
envio de la demanday del auto admisorio al buzén electronico para notificaciones judiciales.
mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220019800

CUARTO: Caorrer el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo
172 del CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080
de 2021.

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220019800

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrara su direccion
electrénica, aportara todas las pruebas que se encuentren en su poder y pretenda hacer
valer, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Se advierte a las
entidades demandadas que la inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima,
la cual sera sancionada conforme a la ley.

QUINTO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con
insercion de la providencia, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web
de la Rama Judicial. jorgeepv@hotmail.com;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220019800

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3de laLey 2213 de 2022 todo documento
presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de los
demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co;
notificacionesjudiciales @popayan.gov.co; jorgeepv@hotmail.com;

Lo anterior incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el
escrito que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier
solicitud que sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los
plazos legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria paraactuar alabogado JORGE EDUARDO PENAVIDAL identificado
con C.C. nro. 76.318.094, T.P. nro. 142.819, como apoderado de la parte actora, conforme el
poder conferido (2 — 4).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00216-00
Actor: ARLEX OLMEDO MAMIAN 'y otros
Demandado: HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA E.S.E. y otros

Medio de control: REPARACION DIRECTA
Auto interlocutorio num. 023

Admite la demanda

El grupo accionante conformado por ARLEX OLMEDO MAMIAN BOTERO identificado con C.C.
nro. 10.305.553 y GENNY LILIANA NARVAEZ BETANCOURTH con C.C. nro. 37.088.166,
guienes acttan en nombre propio y en representacion de los menores de edad DEMA con NUIP
1059251070 y MAMN con T.l. nro. 1.058.550.238, NESTOR SANTIAGO PINO NARVAEZ con
C.C. nro. 1.080.040.214, GLADIS CECILIA BETANCOURT MELO con C.C. nro. 30.723.318,
JORGE ENRIQUE MAMIAN MELLIZO con C.C. nro. 10.533.519 y LUZ MILA BOTERO
BERMUDEZ con C.C. nro. 34.545.407, formulan demanda contra el HOSPITAL SUSANA LOPEZ
DE VALENCIA E.S.E., el HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE E.S.E., la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL (DISAN) y la UPRESS CAUCA, el DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA
DE SALUD y el MUNICIPIO DE POPAYAN - SECRETARIA DE SALUD, en Accién Contencioso
Administrativa - Medio de control: REPARACION DIRECTA (articulo 140 CPCA), tendiente a que
se declare la responsabilidad administrativa y patrimonial de las demandadas y el reconocimiento
de los perjuicios materiales e inmateriales ocasionados, de forma directa y/o indirecta como
consecuencia de las actuaciones irregulares y omisiones que las demandadas tuvieron antes,
durante y posterior a la muerte del menor de edad DAVID EMILIANO MAMIAN NARVAEZ
(Q.E.P.D.) identificado en vida con NUIP 1059251070, ocurrida el 28 de octubre de 2020, en el
HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA ESE DE POPAYAN.

Se admitira la demanda por ser este juzgado el competente para conocer del medio de control,
por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos, por cumplir con el
requisito de procedibilidad (anexos) y demés exigencias previstas en los articulos 162 a 166 del
CPACA, asi: designacion de las partes y sus representantes (pag. 1 — 2), se han formulado las
pretensiones (pags. 16 - 18) los hechos que sirven de sustento se encuentran clasificados y
numerados (pags. 3 - 16), se han sefialado los fundamentos de derecho de las pretensiones, se
han aportado pruebas y solicitado las que no se encuentran en su poder (pag. 19 — 22), se
registran las direcciones electrénicas para efectos de las notificaciones personales, se estima
razonadamente la cuantia, (pag. 34 - 35), y no ha operado el fenémeno de la caducidad conforme
al contenido del articulo 164 numeral 2 literal i) Ib., que sefiala que cuando se pretenda la
reparacion directa la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados
desde el dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién, causante del dafio, asi:

e En este caso tenemos que las pretensiones se refieren a hechos ocurridos el dia
veintiocho (28) de octubre de 2020.

e En consecuencia, los dos (2) afios de oportunidad que establece el CPACA para el
ejercicio del medio de control se cuentan hasta el veintinueve (29) de octubre de 2022.

e Se present6 solicitud de conciliacién prejudicial el doce (12) de octubre de 2022, con lo
cual se suspendi6 el computo del término de caducidad por dieciocho (18) dias.



Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00216-00

Actor: ARLEX OLMEDO MAMIAN 'y otros
Demandado: HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA ES.E. y otros
Medio de control: REPARACION DIRECTA

e Eltrece (13) de diciembre de 2022 se expidid el acta de conciliacion prejudicial, con lo
cual se reanud6 en conteo del término de caducidad hasta el treinta (30) de enero de
2023.

e Lademanda se presento el 19 de diciembre de 2022, en la oportunidad legal.
De otro lado, en cumplimientode lo previsto en el articulo 162 del CPACA, la parte actora acreditd

la remision de la demanda a la entidad accionada e indic6 las direcciones para las notificaciones
electronicas de las partes:

TRASLADO PREVIO - DEMANDA DE REPARACION DIRECTA - ARLEX MAMIAN Y OTROS

STERLING AND LAWYERS ABOGADOS <corporacionjic@hotmail.com>
Lun 19/12/2022 10:43 AM

Para: notificacionesjudiciales@hosusana.gov.co
<notificacionesjudiciales@hosusana.gov.co>;juridica@hospitalsanjose.gov.co
<juridica@hospitalsanjose.gov.co>;notificaciones.prejudiciales@mindefensa.gov.co
<Motificaciones.prejudiciales@mindefensa.gov.co>;Atencion y Orientacién Ciudadana
<usuarios@mindefensa.gov.co>;notificacionesjudiciales@ popayan.gov.co
<naotificacionesjudiciales@popayan.gov.co >;juridica@popayan.gov.co
<juridica@popayan.gov.co>;notificaciones@cauca.gov.co <notificaciones@cauca.gov.co>

En consecuencia, la notificacion personal de la demanda se realizara con la remision del auto
admisorio, segun lo indica el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, el cual
incluye enlace de accesoal expediente electronico, consultable inicamente desde las direcciones
electronicas enunciadas en esta providencia.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el grupo accionante conformado por: por ARLEX
OLMEDO MAMIAN BOTERO identificado conC.C. nro. 10.305.553 y GENNY LILIANA NARVAEZ
BETANCOURTH conC.C. nro. 37.088.166, quienes actian en nombre propio y en representacion
de los menores DEMA con NUIP 1059251070 y MAMN con T.I. nro. 1.058.550.238, NESTOR
SANTIAGO PINO NARVAEZ con C.C. nro. 1.080.040.214, GLADIS CECILIA BETANCOURT
MELO con C.C.nro. 30.723.318, JORGE ENRIQUE MAMIAN MELLIZO con C.C.nro. 10.533.519
y LUZ MILA BOTERO BERMUDEZ con C.C. nro. 34.545.407, en contra del HOSPITAL SUSANA
LOPEZ DE VALENCIA E.S.E, el HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE E.S.E., la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL (DISAN) y la UPRESS CAUCA, el DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA
DE SALUD y el MUNICIPIO DEPOPAYAN - SECRETARIA DE SALUD DE POPAYAN, en accién
contencioso administrativa, medio de control REPARACION DIRECTA.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA al HOSPITAL
SUSANA LOPEZ DE VALENCIA E.S.E, el HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE E.S.E., la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA
POLICIA NACIONAL (DISAN) y la UPRESS CAUCA, el DEPARTAMENTO DEL CAUCA -
SECRETARIA DE SALUD y el MUNICIPIO DE POPAYAN - SECRETARIA DE SALUD DE
POPAYAN, mediante el envio del auto admisorio de la demanda al buzon electrénico para

notificaciones judiciales. notificacionesjudiciales @popayan.gov.co;
decau.notificacion@policia.gov.co; notificacionesjudiciales @hosusana.qov.co;
juridica@hospitalsanjose.gov.co; notificacionesjudiciales @popayan.gov.co;

notificaciones @cauca.qov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico consultable desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021600

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSAJURIDICA DEL ESTADO, mediante el envio de la demanda y del auto
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Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00216-00

Actor: ARLEX OLMEDO MAMIAN 'y otros
Demandado: HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA ES.E. y otros
Medio de control: REPARACION DIRECTA

admisorio al buzén electronico para notificaciones judiciales. mapaz@procuraduria.gov.co;
procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021600

CUARTO: Caorrer el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080 de 2021.

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021600

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su direccion
electronica, aportaran todas las pruebas que se encuentren en su poder y pretendan hacer valer,
de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Se advierte a las entidades
demandadas que la inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima, la cual sera
sancionada conforme a la ley.

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con insercién de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial.
corporacionjic@hotmail.com; info@sterlinggrup.com;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico consultable desde las
direcciones electronicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220021600

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la Ley 2213 de 2022 todo documento
presentado al juzgado debera ser enviado simultaneamente a los correos electrénicos de los
deméas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad

judicial. mapaz @procuraduria.gov.co; decau.notificacion@policia.qgov.co;
notificacionesjudiciales @ popayan.gov.co; procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;
decau.notificacion@policia.gov.co; notificacionesjudiciales @hosusana.qov.co;

juridica@hospitalsanjose.gov.co; notificaciones@cauca.gov.co; corporacionjic@hotmail.com;
info@sterlinggrup.com;

Lo anterior incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud que sea
presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos legales que
correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte
afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal
mensual vigente (1 smimv) por la omisién de la remision de los memoriales presentados al
proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado CRISTIAN STERLING QUIJANO LASSO,

identificado con C.C. nro. 1.061.757.083, T.P. nro. 284.056, como apoderado de la parte actora,
de conformidad con los poderes conferidos (anexo).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial

Popayén, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00217-00
Demandante: GLORIA PATRICIA RIVERA MARTINEZ
Demandado: INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Tema: Laboral

Auto interlocutorio nim. 025

Requerimiento previo

La sefiora GLORIA PATRICIA RIVERA MARTINEZ, identificada con C.C. nro. 34.534.688,
por medio de apoderado formula demanda contra la INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA,
en Accion Contencioso Administrativa- medio de control: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (articulo 138 CPACA), tendiente a que se declare
la nulidad de los actos administrativos nros. 1416 de nueve (9) de septiembre de 2022,
(pags. 34 — 36) y 1571 de cuatro (4) de octubre de 2022, mediante los cuales la accionada
negé el reconocimiento de mesada adicional (mesada 14), (pags. 44 — 46). Solicito,
ademas, el consecuente restablecimiento del derecho.

Realizado el estudio de admisibilidad no se advierte el tipo de vinculacion de la accionante
con la entidad accionada que permita verificar la jurisdiccion competente para el
conocimiento del asunto, de manera que debera efectuarse requerimiento previo, para que
se acredite debidamente el caracter de la relacion laboral sostenida entre la sefiora GLORIA
PATRICIA RIVERA MUNOZ y la INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la parte actora, para que en el término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de la presente providencia, se acredite el tipo de vinculacion de la
sefiora GLORIA PATRICIA RIVERA MUNOZ con la INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA.

SEGUNDO: Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con
insercidn de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web
de la Rama Judicial. jvasesoriasjuridicas@gmail.com;

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo
documento presentado al juzgado deberd ser enviado simultaneamente a los correos
electronicos de los demds sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz@procuraduria.qov.co;  procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co;
jvasesoriasjuridicas@gmail.com; juridica@aguardientecaucano.com;
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
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Demandante: GLORIA PATRICIA RIVERA MARTINEZ
Demandado: INDUSTRIA LICORERA DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Tema: Laboral

legal mensual vigente (1 smimv) por la omisién de la remisibn de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar a la abogada SARA MELISSA CORDOBA RIVERA,
identificada con C.C. nro. 1.061.807.698, T.P. nro. 346.140, como apoderada de la parte
actora, conforme al poder conferido (pags. 11 -14).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 #2-18. Teléfono 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008- 2013-00292- 01
EJECUTANTE: HELIODORO DAZA RUIZ Y OTROS
EJECUTADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

M. DE CONTROL: EJECUTIVO
Auto interlocutorio nim. 029

Acepta retiro de_ demanda

Se encuentra el asunto en estudio para establecer la procedencia de librar mandamiento
de pago en contra de la Nacion— Ministerio de Defensa— Policia Nacional, por cuanto,
segun lo afirma la parte ejecutante, no se ha dado cumplimiento a la decisién judicial
contenida en la sentencia num. 04 de 19 de enero de 2015 proferida por este despacho
judicial, confirmada por el Tribunal Administrativo del Cauca mediante sentencia de 23 de
octubre de 2015, dentro del proceso de reparacion directa que cursécon el radicado 2013-
00292-01.

Pese a lo sefialado, el pasado 12 de enero el representante judicial de la parte ejecutante
a través del correo electronico institucional del juzgado, informa que desiste de la
demanda, por lo que procede el despacho a pronunciarse al respecto.

CONSIDERACIONES.

Previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado judicial de los accionantes, el despacho considera necesario dejar la claridad
frente a las figuras procesales del retiro de la demanda y el desistimiento de las
pretensiones.

En este orden de ideas, hay que aclarar que estas figuras juridicas generan dos
situaciones diferentes; por un lado, se entiende que no ha habido proceso propiamente
dicho por cuanto no se ha notificado del auto admisorio de la demanda, o para el caso, la
orden de pago, contrario sensu, en el desistimiento de la demanda se puede hablar de
proceso por cuanto se ha trabado la litis.

Asi las cosas, el desistimiento de las pretensiones como el retiro de la demanda pueden
ser ejercidos por el demandante, es una caracteristica que las asemeja, sin embargo, sus
efectos juridicos son disimiles.

Como ya se habia mencionado, la oportunidad para efectuar el retiro de la demanda es
distinta a la del desistimiento. La demanda, acorde lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley
2080 de 2021 puede ser retirada mientras que el auto admisorio no se hubiere notificado
a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico; por su parte, el desistimiento se
puede efectuar en cualquier momento siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, constituyéndose este Ultimo en una de las formas de terminacion
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Radicado: 19001- 33- 33- 008- 2013- 00292 01

Accionante: HELIODORO DAZA RUIZ Y OTROS

Accionado: LA NACION- MIN. DEFENSA — POLICIA NACIONAL
M. Control: Eecutivo

anormal del proceso que se encuentra regulado en el articulo 314 del Codigo General del
Proceso, aplicable alos procesos de la jurisdiccion contenciosaadministrativa por remision
expresa del art. 306 de la Ley 1437 del 2011.

Con el retiro de la demanda, el demandante se encuentra entonces en la posibilidad de
volverla a presentar si asi lo considera, mientras que cuando se desiste, se renuncia a lo
pretendido, es decir, se pone fin a un proceso ya que dicha figura procesal produce los
mismos efectos de la sentencia.

Ahora bien, respecto de la solicitud radicada por el apoderado judicial de los accionantes,
se determina con claridad que se trata del retiro de la demanda, toda vez, que no se ha
admitido la misma, librando eventualmente mandamiento ejecutivo de pago, en
consecuencia, no se ha notificado de ello a las partes, es decir, que no se ha integrado el
contradictorio, por lo que de conformidad con lo sefialado en el articulo 36 de la Ley 2080
de 2021, se accederd a la solicitud, pero en los términos anteriormente indicados,
dejandose las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo de Circuito de Popayan,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la solicitud de retiro de la demanda incoada por el mandatario judicial
de la parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

SEGUNDO: Notificar esta providencia por estado, a las partes, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021,
y para tal fin se tendran en cuenta los correos electréonicos: mapaz @procuraduria.gov.co;
adradacia7@yahoo.com; decau.notificacion@policia.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

Pagina 2de 2
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Expediente: 19001-33-33-008 - 2022 - 000197 - 00

Demandante: LUZ AMPARO BETANCOUR

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTROS

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Tema: Laboral

Auto interlocutorio nim. 006

Rechaza recursos

Mediante auto nim. 911 de cinco (5) de diciembre de 2022, se rechaz6 la demanda de
referencia por caducidad del medio de control, conforme la fecha de notificacion del acto
administrativo demandado aducida en la demanda, donde se notific6 por medios
electronicos el dia primero (1. °) de junio de 2022, (pags. 25 — 27). La providencia fue
notificada en el Estado de 6 de diciembre de 2022, se remitié el correspondiente mensaje
datos del cual se acuso recibo automatico, y el término de su ejecutoria se surtio del 7 al 12
de diciembre de 2022.

5/12/22, 16:28

19001-33-33- uzgads ANA MARIA
008-2022-00099- | Administrativo d LONDORO RIAN;
00 Popa

19001-33-33- Juzgado 8
008-2022-00196- | Ad
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008-2022-00197- | A
R

or® O ore

e .

@ Microsoft Outlook

Para: grupojuridicolexabogados@gmail.com; respaldojuridicocol@gmail.com; nelsonadriant@gmail.com; SARAYABOGADA2015@GMAIL.COM; CRISTANCHOABOGADOS2013@GMAILCOM

[] ENVIO MENSAJEDEDATOS ART...
Elemento de Outiook

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacién de notificacion de entrega:

grupojuridicolexabogad 3il.com juridicolexabogados@gmail.com)
respaldojuridicocol@gmail.com (respaldojuridicocol@gmail.com)

nelsonadriant@gmail.com (nelsonadriant@gmail.com)

SARAYABOGADA2015@GMAIL.COM (SARAYABOGADA2015@GMAITL.COM)

CRISTANCHOABOGADOS2013@GMAIL. COM (CRISTANCHOABOGADOS2013@GMAIL.COM)

Asunto: ENVIO MENSAJE DE DATOS ART. 201 CPACA ESTADO 96 DEL 6 DICIEMBRE 2022
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Expediente: 19001-33-33-008 - 2022 - 000197 - 00

Demandante: LUZ AMPARO BETANCOUR

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTROS

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Tema: Laboral

Con memorial de 14 de diciembre de 2022, la parte actora presenta recurso de reposicion
y en subsidio apelacion contra el auto que rechazo la demanda, el cual habré de rechazarse
por extemporaneo:

RECURSO DE REPOSICION CON SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO N° 911 DE CINCO (5) DE DICIEMBRE DE 2022 _ -
Biv g~

DESCARGADO X

o Grupo Juridico LEX ABOGADOS <grupsjuridicolexabogados@gmail com T B
Para: Juzgade 02 Administrative - Cauca - Popayan

[ Recurso de Repasicion con Subsid...
8 ME

Sefiores:
JUZGADOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO “REPARTO".
E.S.D.
REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION CON_ SUBSIDIO DE
APELACION CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO
N° 211 DE CINCO (5) DE DICIEMBRE DE 2022
CLASE DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
PROCESQ:
DEMANDANTE: LUZ AMPARO BETANCUR
DEMANDADO: GOBERNACION DEL CAUCA Y COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - CNSC
RADICACION: 19001-33-33-008 - 2022 - 000197 - 00

JULIAN ANDRES VIVAS VARON, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania nimero 94.454.016 expedida en Cali, Valle del
Cauca, con domicilio profesional en Santander de Quilichao, Cauca, abogade titulado y en ejercicio de la profesion, fitular de la tarjeta
profesional nOmero 377.225 expedida por el honorable Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderade de la sefiora LUZ
AMPARO BETANCUR , , identificada con la cédula de ciudadania No 34.593.126 expedida en Santander de Quilichao, Cauca, por medio
del presente escrito, encontrandome dentro del término opertunidad procesal pertinente, procedo a presentar RECURSO REPOSICION EN
SUBSIDIO DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO INTERLOCUTORIO N® 211 DE CINCO (5) DE DICIEMBRE DE 2022, proferido por su despacho,
por medic de la cual. se resuelve rechazar de plano la demanda por caducidad del medio de control, en los siguientes férminos:

Del Sefior Juez,
Atentamente,
JULIAN ANDRES VIVAS VARON

C.C. N°. 94.454.016 expedida en Cali, Valle del Cauca.
T.P.N°. 377225 del CS. dela J.

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de apelaciéon contra el auto que rechazé la
demanda, el articulo 244 del CPACA dispone que la apelacion podra interponerse
directamente o en subsidio de la reposicion, y si el auto se notifica por estado, el recurso
debera interponerse y sustentarse por escrito ante quien lo profirio, dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion o ala del auto que niega total o parcialmente la reposicion.

Asi las cosas, el recurso presentado el 14 de diciembre de 2022, es extemporaneo, en
razon a que su ejecutoria se dio el 12 de diciembre de 2022.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Rechazar el recurso de apelacién presentado en subsidio del de reposicion,
contra el auto que rechazé la demanda por extemporaneo, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con
insercion de la providencia en la publicacion virtual del mismoen la pagina Web de la Rama
Judicial, y la remisiébn a la direccion electronica: amparobetancur94@gmail.com;
grupojuridicolexabogados @gmail.com;

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 del CPACA modificado por
la Ley 2080 de 2021, en concordancia con lo previsto en el articulo 3 del decreto 806 de
junio de 2020, todo memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser enviado
simultaneamente a los correos electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse

su envio ante la autoridad judicial. notificaciones @cauca.gov.co;
notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co; amparobetancurt94@gmail.com;
grupojuridicolexabogados @gmail.com; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;
mapaz @procuraduria.gov.co; amparobetancur94@agmail.com;

grupojuridicolexabogados @gmail.com;

Lo anterior incluye la demanda, a la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones,
el escrito que descorre las excepciones, los recursos, alegatos, las pruebas y cualquier
solicitud que sea presentada al juzgado, y los sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.
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Expediente: 19001-33-33-008 - 2022 - 000197 - 00

Demandante: LUZ AMPARO BETANCOUR

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTROS

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Tema: Laboral

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podré solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00205-00
Actor: MARIA ALEJANDRA HERNANDEZ LEGARDA Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL -

MUNICIPIO DE POPAYAN.
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Auto interlocutorio num. 015
Admite la demanda

El grupo accionante conformado por: MARIA AMPARO LEGARDA ROMO con C.C. nro.
27.356485, MARIA ALEJANDRA HERNANDEZ LEGARDA con C.C. nro. 1.061.798.128,
JOSE LUIS HERNANDEZ con C.C. nro. 87.712.477, VAN DARIO HERNANDEZ
LEGARDA con C.C. nro. 1.061.798.728, CAMILA TATIANA ENRIQUEZ LEGARDA con
C.C. nro. 1.122.783.564, quien actia en nombre propio y en representacion del menor de
edad LSEL NUIP. nro. 1.124.860.906, OSCAR FABIAN DELGADO LEGARDA con C.C.
nro. 1.122.786.777, CARMEN ALICIA LEGARDA ROMO con C.C. nro. 41.182.615,
CRISTIAN DAVID PORTILLA LEGARDA con C.C. nro. 1.121.508.915, PEDRO LUIS
LEGARDA NARVAEZ con C.C. nro. 5.296.602, ANGELICA MARIA LOPEZ LEGARDA con
C.C.nro. 1.122.784.831, BLANCA VICTORIA LEGARDA ROMO con C.C. nro. 27.355.555,
NIDIA PATRICIA LEGARDA ROMO con C.C. nro. 69.006.447, SIXTO HERNANDO LOPEZ
ORTIZ con C.C. nro. 97.470.195, MARIA MAGDALENA LEGARDA ROMO con C.C. nro.
27.355.798, MONICA DEL PILAR DELGADO LEGARDA con C.C. nro. 1.122.785.172,
formulan demanda contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
y el MUNICIPIO DE POPAYAN, en Accion Contencioso Administrativa - medio de control:
REPARACION DIRECTA, tendiente a que se declare la responsabilidad administrativa de
las demandadas y el reconocimiento de los perjuicios materiales e inmateriales
ocasionados araiz de la muerte del joven LUIS DANIEL HERNANDEZ LEGARDA acaecida
el 21 de septiembre de 2020 en el interior del teatro del CENTRO COMERCIAL ANARKOS,
ubicado en la carrera 5 con calle 7, barrio Centro de Popayan, en hechos que aducen
ocurrieron cuando el inmueble se encontraba a cargo y bajo vigilancia de la POLICIA
NACIONAL, siendo el MUNICIPIO DE POPAYAN el propietario del inmueble.

Se admitira la demanda por ser este juzgado el competente para conocer del medio de
control, por la cuantia de las pretensiones y el lugar de ocurrencia de los hechos, por cumplir
con el requisito de procedibilidad (anexos) y demas exigencias previstas en los articulos
162 a 166 del CPACA, asi: designacion de las partes y sus representantes (pag. 1 — 2), se
han formulado las pretensiones (pags. 6 - 7) los hechos que sirven de sustento se
encuentran clasificados y numerados (pags. 2 - 6), se han sefialado los fundamentos de
derecho de las pretensiones, se han aportado pruebas, se registran las direcciones
electronicas para efectos de las notificaciones personales, se estima razonadamente la
cuantia, (pag. 10), y no ha operado el fenémeno de la caducidad conforme al contenido del
articulo 164 numeral 2 literal i) Ib., que sefiala que cuando se pretenda la reparacion directa
la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados desde el dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién, causante del dafio, asi:

e En este caso tenemos que las pretensiones se refieren a hechos ocurridos el
veintiuno (21) de septiembre de 2020.



Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00205-00

Actor: MARIA ALEJANDRA HERNANDEZ LEGARDA Y OTROS )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE POPAYAN.
Medio de control: REPARACION DIRECTA

e En consecuencia, los dos (2) afios de oportunidad que establece el CPACA para el
ejercicio del medio de control se cuentan hasta el veintidés (22) de septiembre de
2022.

e Se presento solicitud de conciliacion prejudicial el veintiuno (21) de septiembre de
2022, con lo cual se suspendio el computo del término de caducidad por dos (2)
dias.

e EI 30 de noviembre de 2022 se expidi6 acta de conciliacién prejudicial, con lo cual
se reanudo el conteo del término de caducidad hasta el dos (2) de diciembre de
2022.

e La demanda se presento el treinta (30) de noviembre de 2022, en la oportunidad
legal.

De otro lado, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 162 del CPACA, la parte actora
acredito la remision de la demanda a la entidad accionada e indico las direcciones para las
notificaciones electrénicas de las partes:

De: Martin . <carmonabogados@hotmail.com=>

Enviado: miércoles, 30 de noviembre de 2022 16:40

Para: DECAU.NOTIFICACION @POLICIA.GOV.CO <DECAU.NOTIFICACION @ POLICIA.GOV.CO>; DAMARIS ORDONEZ
MARTINEZ <notificacionesjudiciales@popayan.gov.co>; Ivonne alexandra Llanten Castrillon
<atencionalciudadano@popayan.gov.co>; Oficina Judicial - Seccional Popayan
<ofjudpop@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: CORDIAL SALUDO ALLEGO DEMANDA REPARACION DIRECTA IVAN DARIO HERNADEZ Y OTROS

0| DEMANDA anarkos.docx final.docx

En consecuencia, la notificacién personal de la demanda se realizara con la remision del
auto admisorio, segun lo indica el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de
2021, el cual incluye enlace de acceso al expediente electronico, consultable unicamente
desde las direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por el grupo accionante conformado por: MARIA
AMPARO LEGARDA ROMO con C.C. nro. 27.356485, MARIA ALEJANDRA HERNANDEZ
LEGARDA con C.C. nro. 1.061.798.128, JOSE LUIS HERNANDEZ con C.C. nro.
87.712.477, VAN DARIO HERNANDEZ LEGARDA con C.C. nro. 1.061.798.728, CAMILA
TATIANA ENRIQUEZ LEGARDA con C.C. nro. 1.122.783.564, quien actia en nombre
propio y en representacion del menor de edad LSEL NUIP. nro. 1.124.860.906, OSCAR
FABIAN DELGADO LEGARDA con C.C.nro. 1.122.786.777, CARMEN ALICIA LEGARDA
ROMO con C.C. nro. 41.182.615, CRISTIAN DAVID PORTILLA LEGARDA con C.C. nro.
1.121.508.915, PEDRO LUIS LEGARDA NARVAEZ con C.C. nro. 5.296.602, ANGELICA
MARIA LOPEZ LEGARDA con C.C. nro. 1.122.784.831, BLANCA VICTORIA LEGARDA
ROMO con C.C. nro. 27.355.555, NIDIAN PATRICIA LEGARDA ROMO con C.C. nro.
69.006.447, SIXTO HERNANDO LOPEZ ORTIZ con C.C. nro. 97.470.195, MARIA
MAGDALENA LEGARDA ROMO con C.C. nro. 27.355.798, MONICA DEL PILAR
DELGADO LEGARDA con C.C. nro. 1.122.785.172, en contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y el MUNICIPIO DE POPAYAN, en accién
contencioso administrativa, medio de control REPARACION DIRECTA.

SEGUNDO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL y el MUNICIPIO DE
POPAYAN, mediante el envio del auto admisorio de la demanda al buzén electrénico para
notificaciones judiciales. notificacionesjudiciales @popayan.gov.co;
decau.notificacion@policia.gov.co;
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Actor: MARIA ALEJANDRA HERNANDEZ LEGARDA Y OTROS )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE POPAYAN.
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico consultable desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020500

TERCERO: Notificar personalmente como lo dispone el articulo 199 del CPACA a la
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante este juzgado y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante el envio de la
demanda y del auto admisorio al buzon electronico para notificaciones judiciales.
mapaz @procuraduria.gov.co; procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electrénico consultable desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020500

CUARTO: Correr el traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo
172 del CPACA, en concordancia con los articulos 199 y 200, modificados por la Ley 2080
de 2021.

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico consultable desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020500

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su direccion
electronica, aportaran todas las pruebas que se encuentren en su poder y pretendan hacer
valer, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del CPACA. Se advierte a las
entidades demandadas que la inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima,
la cual sera sancionada conforme a la ley.

QUINTO: Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la ley 2080 de enero de 2021, con
insercion de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web
de la Rama Judicial. carmonabogados @hotmail.com;

Para tal efecto se remite enlace de acceso al expediente electronico consultable desde las
direcciones electrénicas enunciadas en esta providencia: 19001333300820220020500

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 3 de la Ley 2213 de 2022 todo
documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial. mapaz @procuraduria.gov.co; carmonabogados @hotmail.com;
decau.notificacion@policia.qov.co; notificacionesjudiciales @popayan.qov.co;
procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;

Lo anterior incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el
escrito que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier
solicitud que sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los
plazos legales que correspondan a los respectivos traslados.

En el mismo sentido, segun lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la
parte afectada podré solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales
presentados al proceso.

Se reconoce personeria para actuar al abogado MARTIN GUSTAVO CARMONA PERAFAN,
identificado con C.C. nro. 4.616.365, T.P. nro. 162.661, como apoderado de la parte actora,
conforme los poderes conferidos (pags. 43 - 55)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 42 #2-18 — Teléfono 8240802 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023.

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008- 2014-00203- 00

EJECUTANTE: WBEIMAR RINCON MURILLO

EJECUTADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC

M. DE CONTROL: EJECUTIVO

AUTO INTERLOCUTORIO num. 030

Libra mandamiento _de pago

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de librar mandamiento de pago en
contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO, en adelante
INPEC, por cuanto segun se afirma no se ha dado cabal cumplimiento a la decision
judicial contenida en la sentencia nim. 097 de 2 de junio de 2017, proferida por este
Despacho, en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado 2014-
00203-00.

CONSIDERACIONES:

Mediante sentencia nim. 097 de 2 de junio de 2017, este despacho dispuso declarar
administrativamente responsable al INPEC por las lesiones sufridas por el sefior
WBEIMAR RINCON MURILLO en hechos ocurridos el 28 de abril de 2012 en el
establecimiento penitenciario de Popayan, y condend a la entidad a pagar a favor del
demandante la suma equivalente a DOS (2) S.M.L.M.V., condené en costas y fijo las
agencias en derecho en el equivalente al 5 % del monto reconocido al ejecutante.

La anterior decision no fue apelada, quedando debidamente ejecutoriada el 22 de junio
de 2017.

Para el andlisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que mediante los
procesos de ejecucion se busca que el Estado a través del poder judicial imponga la
satisfaccion de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente, tal obligacion
debe estar perfectamente determinada y por ende no puede ser objeto de discusion la
naturaleza de la obligacion, ni el modo en que ésta se generd, pues de ser asi tal
conflicto debera ser dirimido mediante otro tipo de procedimiento.

En otras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso la obligacion debe ser expresa, clara y exigible.

1.- COMPETENCIA.

El articulo 104 del CPACA contempla los asuntos que conoce la jurisdiccion
Contencioso administrativa, estableciendo en su numeral sexto:
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"6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccidn, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere
sido parte una entidad publica; e igualmente los originados en los contratos
celebrados por esas entidades” (Subrayas fuera de texto).

Como también es pertinente precisar que el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011
establece la competencia de los jueces administrativos, sefialando que:

"ARTICULO 155.- Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(..)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales. (...)”.

Y por su parte, el articulo 156 numeral 9, sefiala:

"Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por
esta jurisdiccion, sera competente el juez que profirié la providencia respectiva”.

Segun las anteriores normas, este Despacho es competente para conocer del proceso
ejecutivo instaurado, cuyo origen es una sentencia proferida por este despacho, y su
cuantia esta dentro de los limites que establece la competenciade los jueces en primera
instancia.

Establecida la competencia, se analizara lo referente a la existencia del titulo ejecutivo.

2.- LA EXISTENCIA DE UN TiTULO EJECUTIVO:

Conforme al articulo 422 del Cdodigo General del Proceso, se puede decir que titulo
ejecutivo es el documento o conjunto de documentos contentivos de una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, que
provenga directamente de éste o de su causante y tenga la calidad de plena prueba, o
se halle contenida en una decision judicial que deba cumplirse o en otro documento al
cual la ley expresamente le haya otorgado esa calidad?.

Ademas, el Consejo de Estado, ha precisado que:

"(..)

Siempre que se allegue al proceso un conjunto de documentos provenientes del
deudor, en los cuales conste una obligacion clara, expresa y exigible en contra del
ejecutado, se debe tener por integrado el titulo ejecutivo, pues el articulo 488 del
Cddigo de Procedimiento Civil sdélo limita la procedencia del proceso ejecutivo al
cumplimiento de estos requisitos. En relacion con esas tres caracteristicas que sefiala
la norma del C. de P. C., respecto de aquellas que deben acompafiar a las
obligaciones contenidas en los documentos que constituyen titulo ejecutivo, la Sala
ha precisado que la obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion
misma del titulo; es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el
titulo, es facilmente inteligible y se entiende en un solo sentido; y es exigible cuando

* Azula Camacho Jaime, Manual de Derecho Procesal civil Tomo IV Procesos Ejecutivos Edit. TEMIS 1994 P4g. 9.
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puede demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo
o condicién. (...)".?

Y dentro de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, los titulos ejecutivos son de tres
clases:i) Los contratos estatales, ii) laudos arbitrales en los que haga parte una entidad
publica y iii) las sentencias condenatorias y conciliaciones proferidas por esta
jurisdiccion, conforme lo dispone el numeral 6 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.

Una vez revisados los documentos que presenta la parte ejecutante para librar
mandamiento de pago, se evidencia que se estad en presencia de una sentencia
debidamente ejecutoriada a la cual no se le ha dado cabal cumplimiento, asi mismo, de
un titulo ejecutivo complejo. Ha sefialado el Consejo de Estado?® al respecto:

"Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucion forzada puede ser simple o
complejo, segun la forma en que se constituya. Es simple cuando la obligaciéon consta
en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y exigible. Y es
complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una
unidad juridica, en cuanto no pueden hacerse valer como titulo ejecutivo por

separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir el
cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que
consten, por ejemplo, en los actos administrativos ejecutoriados o en las
providencias judiciales®.

Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento en
las providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y estd conformado por la
providencia y el acto gue expide la administracion para cumplirla. En ese caso, el
proceso ejecutivo se inicia porgue la sentencia se acatd de manera imperfecta. Por
excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra Unicamente por la sentencia,
cuando, por ejemplo, la administracion no ha proferido el acto para acatar la decision
del juez. En el dltimo caso, la accion ejecutiva se promueve porque la sentencia del
juez no fue cumplida”. (Resaltado por el Despacho).

En el caso puesto a consideracion, la parte ejecutante pretende que se libre
mandamiento de pago con base en la providencia dictada dentro del expediente
ordinario conradicado 2014-00203-00, es decir, la sentencia nim. 097 de 2 de junio de
2017, proferida por este Despacho, asi como en la resoluciéon nro. 001469 de 1. ° de
marzo de 2022, con la cual la entidad en cumplimiento de la orden judicial, y ordené

2 Seccién Tercera. Sentencia del treinta (30) de julio de dos mil ocho (2008), C.P. MAURICIO FAJARDO GOMEZ,
Radicacién No. 68001-23-15-000-2002-01365-01(31280).

% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, Auto del 2 de abril
de 2014, Consejero Ponente Gerardo Arenas Monsalve

* Asi, por ejemplo, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empez6 aregir el 2 de julio de 2012, sefiala que son
titulos ejecutivos los siguientes:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucién de conflictos, en las
gue las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero enforma clara, expresay exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades publicas,
prestardn mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto
proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los cuales conste el
reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva
autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copa
auténtica corresponde al primer ejemplar.”
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girar el pago a la cuenta de acreedores varios sujetos a devolucion al Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, a nombre del ejecutante; razon por la cual, se considera,
se integro el titulo ejecutivo de manera correcta, por tanto, pasaremos a verificar los
requisitos de existencia del titulo ejecutivo.

En cuanto a los requisitos necesarios para que exista el titulo ejecutivo tenemos que estos
son de dos tipos: de formay de fondo.

Son requisitos de forma:

a. Que conste en un documento.

b. Que el documento provenga del deudor o de su causante.

c. Que emane de una decision judicial que deba cumplirse, que contenga una
condenay que se traduzca en una obligacion a cargo de una persona.

d. Que el documento sea plena prueba.

e. Constancia de prestar mérito ejecutivo.

Los requisitos de fondo de los titulos ejecutivos se refieren al acto en si mismo
considerado, es decir, mas propiamente a su contenido, que, aluden a que la obligacion
sea clara, expresa y actualmente exigible:

(i) Obligacion clara significa que en el documento consten todos los elementos
gue la integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion,
perfectamente individualizados.

(i) Obligacién expresa quiere decir que esté determinada sin lugar a dudas en el
documento. Si se trata de obligaciones dinerarias la suma debe ser liquida lo que
significa que sea determinada o determinable facilmente.

(iii) Obligacion exigible es la calidad que la ubica en la situacion de pago o solucion
inmediata, por no estar sometida a plazo, condicién o modo, esto es, por tratarse
de una obligacién pura y simple ya declarada.

Frente a los requisitos de los titulos ejecutivos el Consejo de Estado® manifesto:

()

Las obligaciones ejecutables, segun la ley procesal civil, articulo 488 del C. P. C.,
requieren de demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran, a que se trate de
documento o documentos que conformen unidad juridica; que emanen del deudor o
de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o por arbitro etc.
Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de ese o esos documentos, con
alguno de los origenes indicados, aparezca a favor del ejecutante y a cargo del
ejecutado, una "“obligacién clara, expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por
simple operacién aritmética si se trata de pagar una suma de dinero”.

Tenemos entonces que las sentencias que sirven como titulo de recaudo ejecutivo,
ademas de encontrarse en firme, contiene una obligacion:

Clara: Se encuentra definida en la sentencia nim. 097 de 2 de junio de 2017 proferida por
este Juzgado, identificando plenamente al deudor (INPEC), al acreedor (WBEIMAR
RINCON MURILLO); y el objeto de la obligacion (PAGO DE PERJUICIOS MORALES).

® Seccion Tercera. Sentencia de enerotreinta y uno (31) de dos mil ocho (2008), C.P. MYRIAM GUERRERO DE
ESCOBAR, Radicacion numero: 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201).
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Expresa: Existe un acto administrativo expedido por la entidad ejecutada por el cual, en
cumplimiento del fallo judicial ordena el pago a favor del ejecutante; por lo que se considera
gue es una suma determinable matematicamente.

En este punto, el Despacho debe referirse a la suma por la cual se pide se libre el
mandamiento de pago para indicar que, si bien es cierto, el apoderado de la demandante
presenta una suma matemaética exacta proveniente del célculo efectuado por él, la misma
se encuentra sujeta a la variacion que arroje la liquidacion del crédito en el momento
procesal correspondiente.

Exigible: ya que dicha obligacién en la sentencia no fue sometida a ningun tipo de plazo o
condicién, ademas ha transcurrido el plazo de los diez (10) meses después de su
ejecutoria para ser ejecutable, conforme lo dispone el articulo 192 del C.P.A.C.A, debera
entonces librarse orden de pago por la via ejecutiva, conforme al mandato judicial
sustentado en la citada decision.

Con base en este examen realizado al titulo ejecutivo, podemos concluir que es
procedente librar la orden de pago deprecada, si se tiene en cuenta que no se efectud el
pago directamente al demandante, ni por el valor total de la condena.

3.- CAPITAL E INTERESES:

Al respecto, el Despacho ordenara el pago de la suma de dinero sefialada en la sentencia
equivalente a la sumade $1'475.434 m/cte., mas la suma correspondiente a las costas y
agencias en derecho; valores que devengaran los intereses de acuerdo al mandato
contenido en el titulo ejecutivo que gobierna esta actuacion, que indica que los intereses
seran liquidados tal y como lo disponen los articulos 192 y 195 del CPACA, y se ordenara
dicho pago, de la siguiente manera:

.- A latasa equivalente al DTF desde el 23 de junio de 2017 — dia siguiente a la ejecutoria
de la sentencia -, hasta el 23 de septiembre de 2017 — fecha en que se cumplen los 3
meses del articulo 192 del CPACA y se suspende el término, que se reanuda con la
presentacion de la cuenta de cobro, desde el 17 de enero de 2018 hasta el 23 de abril de
2018.

.- A la tasa comercial desde el 24 de abril de 2018, - dia siguiente al vencimiento de los
10 meses sefalados en el articulo 195 del CPACA -, hasta el dia de pago total de la
obligacion.

Advierte el Despacho que dichas sumas seran nuevamente objeto de revision dentro de
la oportunidad procesal pertinente.

Al margen de lo expuesto, el despacho observa una inconsistencia en la operacion
aritmética efectuada en la liquidacién y aprobacién de las costas procesales, siendo
necesario ordenar el desarchivo del expediente de reparacion directa, con el fin de verificar
si existié entonces algun pronunciamiento adicional del despacho, y adoptar la medida que
en derecho corresponda.

De acuerdo con lo anterior, por la cuantia y el &mbito de jurisdiccién del Juzgado, se trata
de un asunto de primera instancia, razén por la cual, se DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva en contra del INSTITUTO

NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, y a favqr del sefior WBEIMAR
RINCON MURILLO, por concepto de capital, por valor de UN MILLON CUATROCIENTOS
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SETENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS M/CTE.
($1'475.434), mas la suma correspondiente a las costas y agencias en derecho.

1.1.- Por los intereses de mora sobre las anteriores sumas de dinero, liquidados en los
siguientes términos:

.- Alatasa equivalente al DTF desde el 23 de junio de 2017 — dia siguiente a la ejecutoria
de la sentencia -, hasta el 23 de septiembre de 2017 — fecha en que se cumplen los 3
meses del articulo 192 del CPACA y se suspende el término, que se reanuda con la
presentacion de la cuenta de cobro, desde el 17 de enero de 2018 hasta el 23 de abril de
2018.

.- A la tasa comercial desde el 24 de abril de 2018, - dia siguiente al vencimiento de los
10 meses sefialados en el articulo 195 del CPACA -, hasta el dia de pago total de la
obligacion.

Advierte el Despacho que dichas sumas seran nuevamente objeto de revisioén dentro de
la oportunidad procesal pertinente.

1.2.- Por el valor de las costas y agencias en derecho, del proceso ejecutivo.

SEGUNDO: El pago de las sumas de dinero por las cuales se libra el mandamiento
ejecutivo, lo debe realizar el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —
INPEC, dentro del término de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia siguiente
habil al de la notificacion de la presente providencia.

TERCERO: Por Secretaria, desarchivar el expediente contentivo del proceso de
reparacion directa que promovio el sefior WBEIMAR RINCON MURILLO, en contra del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC, con ndimero de
radicado 19001-33-33-008-2014-00203-00, para que sea incorporado al presente asunto
ejecutivo.

CUARTO. - Una vez finalice por cualquier causa el proceso de ejecucion que hoy
promueve el sefior WBEIMAR RINCON MURILLO, debera archivarse de nuevo el
expediente del juicio ordinario indicado en precedencia, de acuerdo con las normas de
archivistica vigentes.

QUINTO: Notificar personalmente el contenido del presente proveido al INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC, a la REPRESENTANTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificd
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta los siguientes correos
electronicos: mapaz @procuraduria.gov.co; procesosnacionales @defensajuridica.gov.co;
notificaciones @inpec.gqovV.co; demandas.roccidente@inpec.gov.co;
chavesmartinez@hotmail.com;

Los notificados podran acceder al expediente electronico, Unica y exclusivamente con los
correos electrénicos sefalados, a través del siguiente enlace:
19001333300820140020300

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y
articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial 0 documento presentado al juzgado
debera ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demés sujetos
procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar
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EJECUTANTE: WBEIMAR RINCON MURILLO
EJECUTADO: INPEC

M. DE CONTROL: EJECUTIVO

lugar a la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1
smimv) por cada infracciébn —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

SEPTIMO: La condena en costas y agencias en derecho respecto al tramite ejecutivo se
efectuara conforme a lo probado en el proceso, en su oportunidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2016-00200-01
EJECUTANTE: DOLLY MOPAN PIAMBA, en representacion de su hija menor de
edad, LAURA SOFIA NARVAEZ MOPAN

EJECUTADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, LA FIDUCIARIA
PREVISORA

ACCION: EJECUTIVA

Auto interlocutorio nim. 038

Inadmite Demanda

La sefiora DOLLY MOPAN PIAMBA, en representacién de su hija menor de edad, LAURA
SOFIA NARVAEZ MOPAN, por medio de apoderado judicial presentan demanda ejecutiva
en contra de LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, en adelante FOMAG, por cuanto segun se afirma,
no ha dado cumplimiento a la decision judicial contenida en la sentencia num. 068
proferida por este juzgado el 23 de abril de 2019, confirmada por el Tribunal Administrativo
del Cauca mediante sentencia num. 116 de 19 de noviembre de 2020, en el proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho, radicado bajo el nimero 19001-33-33-008-2016-
00200-01.

ANTECEDENTES.

Mediante sentencia nim. 068 de 23 de abril de 2019, este despacho declar6 la nulidad del
acto administrativo demandado, y dispuso como restablecimiento del derecho:

"(...)

Tercero: Como consecuencia de la anterior dec/arg-zcién y a titulo de
restablecimiento del derecho, se condena a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
a reconocer como beneficiarios de la pension post mortem 18 afos con ocasién del
fallecimiento del docente Jairo Fernando Narvaez Mufoz, a partir del 15 de
septiembre de 2014, a las siguientes personas:

A la sefiora SAIDA MARLENE MALDONADO PASTRANA, con cédula de extranjeria
N°240.474, en su condicién de compafiera permanente, en forma vitalicia.

A CARLOS FERNANDO NARVAEZ MALDONADO, con cédula de ciudadania
N°1.018'460.614, hijo mayor de edad, hasta el cumplimiento de los 25 afos de
edad y siempre que acredite su condicién de estudiante.

A MARIA ALEJANDRA NARVAEZ MUNOZ, «con cédula de ciudadania
N°1.214'730.021, hija mayor de edad, hasta que cumpla 25 afos de edad y
siempre que acredite su condicion de estudiante. ) i .
En el caso de los menores de edad LAURA SOFIA NARVAEZ MOPAN y JOSE
ESTEBAN NARVAEZ MALDONADO, el reconocimiento pensional se prolongard hasta
el momento en que lleguen a la mayoria de dad y después de esa fecha gasta los
25 afios siempre que sigan estudiando.

La distribucién pensional sera el 50% para la compafera permanente y el restante
50% para los hijos en partes iguales.

En el caso en que falte alguno de los beneficiarios por el cumplimiento de las
condiciones establecidas, el monto de los demas beneficiaros se acrecera.

Las sumas serdn ajustadas con base en la formula indicada en la parte motiva de
esta providencia.
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2016-00200-01

EJECUTANTE: DOLLY MOPAN PIAMBA, en representacion de LAURA SOFIA NARVAEZ MOPAN
EJECUTADO: FOMAG

ACCION: EJECUTIVA

Cuarto: La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO hara las deducciones legales con
destino al sistema de seguridad social y daréd cumplimiento a esta sentencia en los
términos previstos en los articulos 192 y 195 CPACA.

Quinto: No hay lugar a reintegro del valor pagado en exceso a LAURA SOFIA
NARVAEZ y JOSE ESTEBAN NARVAEZ, por lo expuesto en esta sentencia.

Sexto: CONDENAR en costas a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 188 del CPACA, las cuales se liquidaran por secretaria.

Las agencias en derecho de acuerdo a lo expuesto en este fallo, se fijan en la suma
de 0.5% sobre el valor de la condena impuesta, las que seran tenidas en cuenta al
momento de liquidar las costas.”

La anterior decision fue confirmada por el superior funcional y cobré ejecutoria el 1. ° de
diciembre de 2020.

Ahora bien, realizado el respectivo estudio de admisibilidad se advierte que al estructurar la
demanda, la parte ejecutante no sefialé ninguna suma a su favor, ni presento la liquidacién
del crédito, maxime, cuando en la sentencia se reconocen unos derechos econémicos a
favor de la compafiera permanente en forma vitalicia y de los hijos del causante de manera
temporal, sometidos a unas condiciones de tiempo y estudios, las cuales actualmente, no
pueden ser deducidas por el despacho con la documentacién aportada al proceso ordinario
ni ejecutivo. Asimismo, se desconoce si la entidad mantuvo en némina el pago de las
mesadas ordenadas en favor de LAURA SOFIA NARVAEZ MOPAN, vy las fechas en las
cuales se extinguiod el derecho para aquellos hijos que cumplieron los 25 afios, datos
necesarios para efectuar una adecuada la liquidacion del crédito.

También se observa que se aport6 como anexo de la demanda, dos cuentas de cobro
solicitando el cumplimiento de la obligacion reclamada, una de ellas con fecha 17 de junio
de 2022 y otra con fecha 4 de febrero de 2022, no obstante, el municipio de Popayan emite
una respuesta sobre el pago de la sentencia el 15 de diciembre de 2021, por lo que debera
aportarse copia de la primera cuenta de cobro presentada ante la administracion con el
respectivo radicado, y con ello establecer la posible cesacién en la causacion de intereses
de todo tipo, desde entonces hasta cuando eventualmente se presenté la solicitud en legal
forma, acorde lo sefialado en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

Finalmente, frente a la solicitud de desarchivar el expediente ordinario de nulidad vy
restablecimiento del derecho, se tiene que no es necesario emitir ninguna orden al
respecto, toda vez, que ya se encuentra digitalizado en el archivo electrénico del
despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO. - Inadmitir la demanda, conforme lo indicado en precedencia.

SEGUNDO. - La parte actora debera corregir la demanda, en los aspectos indicados en la
parte considerativa de este proveido, para lo cual se concede el término de diez (10) dias
previsto en el articulo 170 del CPACA.

TERCERO. - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y
articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado
debera ser enviado simultdneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos
procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar
lugar a la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1
smlmv) por cada infraccién —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

CUARTO. Notificar personalmente el contenido del presente proveido al INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC, a la REPRESENTANTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta los siguientes correos
electronicos: mapaz@procuraduria.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;
dollymopan@gmail.com; darioruiz82@hotmail.com;
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2016-00200-01

EJECUTANTE: DOLLY MOPAN PIAMBA, en representacion de LAURA SOFIA NARVAEZ MOPAN
EJECUTADO: FOMAG

ACCION: EJECUTIVA

Reconocer personeria para actuar al abogado DARIO BERNARDO RUIZ MUNOZ,
portador de la T.P. 370.839 del C. S. de la Judicatura, como apoderado de la parte
ejecutante, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18 Tel: 8240802 - Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2021-00187-00

Accionante: ALICIA MELO YELA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio nim. 011

Corre traslado de alegatos

Conforme las reglas establecidas en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2020, el presente asunto se puede catalogar como de puro
derecho, las partes no se opusieron frente a las pruebas aportadas por la contraparte, y se
cuenta con el material probatorio necesario, util y pertinente para definir el litigio, de modo que
se considera que no es necesaria la realizacion de la audiencia inicial de conformidad con lo
sefialado en la normaen mencion, que sefala:

"ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento,

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito”.

De acuerdo con lo expuesto, es procedente entonces, correr traslado de alegatos y dictar la
sentencia anticipada que corresponda, antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181* de la Ley 1437 de 2011, y la sentencia se proferira por escrito.

Asimismo, de conformidad con el mandato establecido en el inciso 2 de la mencionada norma?,
se destaca que el litigio en el presente proceso consistira en verificar la legalidad del acto
administrativo demandado mediante el cual se negd el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria, por el pago tardio de las cesantias definitivas, en virtud de la muerte del docente
Paulo Emilio Anacona Bermeo.

T

En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefaladas para alegar podréa el Ministerio Publico presentar el concepto sia bien lo tiene.

2«

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso yfijara el litigio u objeto de controversia.

()
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Radicado: 19-001-33-33-008-2021-00187-00

Accionante: ALICIA MELO YELA

Accionada: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
M. de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En tal virtud, se DISPONE:

PRIMERO: Se fija el litigio u objeto de controversia, en la forma indicada en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDOQ: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar los
alegatos de conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda concepto, si lo considera
necesario, conforme lo expuesto.

TERCERO: A través del siguiente enlace los sujetos procesales tendran acceso al expediente
digitalizado: 19001333300820210018700

Unica y exclusivamente a través de los siguientes correos electronicos aportados tanto en la

demanda como en su contestacion: mapaz @procuraduria.gov.co;
roaortizabogados @gmail.com:; notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;

t malopez @fiduprevisora.com.co;

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo
3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser
enviado simultdneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

QUINTO: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercion de la providencia, por
medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial, a las siguientes
direcciones de correo electrénico: mapaz @procuraduria.gov.co; roaortizabogados @gmail.com;
notificacionesjudiciales @mineducacion.qov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;t malopez @fiduprevisora.com.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2021-00123-00

Accionante: OSCAR IVAN GORDILLO PANTEVES

Demandado: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio nim. 012

Resuelve recurso

El 25 de mayo de 2022 el mandatario judicial de la parte actora presentd recurso de
reposicion y en subsidio apelacién en contra del auto interlocutorio nim. 236 de 23 de
mayo de 2022, mediante el cual se ordend correr traslado a las partes para presentar
alegatos de conclusién y concepto por parte del Ministerio Publico y se negoé el decreto
de prueba testimonial y declaracion de parte solicitada por la parte.

1.- Procedencia del recurso de reposicion y apelacion.

El articulo 242 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021, dispone:

"ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de reposicion procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad
y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

Por su parte, el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la
Ley 2080 de 2021, en su numeral 3 sefala:

"ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de
primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

()

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

(.")//

De esta manera se considera que es procedente la interposicién de los recursos de
reposicion y apelacion presentados por la parte actora, teniendo en cuenta que se nego
la practica de prueba de caréacter testimonial y declaracion de parte.

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 no establece el término y el tramite que debe darse al
recurso de reposicion, por lo cual, debe acudirse a las reglas establecidas en el Cédigo
General del Proceso, en virtud de la remision establecida en el articulo 242 del CPACA.
Tenemos que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, establece:
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Accionante: OSCAR VAN GORDILLO PANTEVES )
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

"ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelaciéon, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacion del auto. (...)".

Teniendo en cuenta que el auto que ordend correr traslado para la presentacion de las
alegaciones finales se profiri6 el 23 de mayo de 2022, notificado en estado electronico
y enviada la providencia al correo electronico de las partes el 24 de mayo de la misma
anualidad, se tiene que los recursos fueron presentados en término, pues el escrito fue
remitido al correo electrénico del despacho el 25 de mayo de 2022, ademas, fue remitido
de manera simultdnea al correo electréonico de la entidad demandada, esta sin
pronunciamiento.

2.- Argumentos del recurso de reposicion.

Recordemos que mediante auto interlocutorio nim. 236 de 23 de mayo de 2022 se
ordend correr traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion y concepto
por parte del Ministerio Publico, a efectos de dictar sentencia anticipada y se negé el
decreto de prueba testimonial y declaracion de parte, por considerarse innecesaria.

Sefiala el mandatario judicial de la parte actora, en su escrito, que el presente asunto
no puede considerarse de pleno derecho y por tanto, a la luz de las causales que sefiala
el articulo 182A, no es procedente dictar sentencia anticipada, maxime si se tiene en
cuenta que fueron solicitadas prueba testimonial y declaracién de parte, encaminada a
acreditar los supuestos sefialados en la demanda, y por tanto, es necesario llevar a cabo
el debate probatorio, en aras de que se acceda a las pretensiones de la demanda, con
lo cual, solicita se garantice el derecho al debido procesoy el derecho a probar.

Se destaca, que, en el escrito de reforma de la demanda, se solicito el decreto de los
siguientes medios de prueba:

"VII. PRUEBAS

()

OFICIO: Solicito de forma respetuosa al sefior Juez que se oficie a la entidad
demanda para que aporte los documentos pedidos en los derechos de peticion, y
gue no fueron entregado, habida cuenta que se cumple lo sefialado en el articulo
173 del CGP.

DECLARACION DE PARTE: Ruego de forma respetuosa al sefior Juez que ordene
el decreto y practica del interrogatorio de parte del demandante, con el fin que
deponga sobre los hechos 25y 26 de esta demanda.

TESTIMONIAL: Ruego de forma respetuosa al sefior Juez que ordene el decreto y
practica de la prueba testimonial de la sefiora: Yaqueline Franco Gaviria quien se
identificada con cédula de ciudadania 30.520.948 de Puerto Rico. Celular 320 870
5072, con la finalidad que deponga sobre los hechos 25y 26 de esta demanda.”

Ademas, entre las pretensiones de la demanda, se solicita la reliquidacion del subsidio
familiar reconocido al sefior Oscar lvan Gordillo Panteves, tomando comobase, la union
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Expediente: 19-001-33-33-008-2021-00123-00

Accionante: OSCAR VAN GORDILLO PANTEVES )
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

marital de hecho con la sefiora Yaqueline Franco Gaviria, en virtud del Decreto 1794 de
2000, y para ello, solicité la prueba testimonial y la declaracion de parte, medios de
prueba procedentes para acreditar tal condicion.

Asimismo, se solicito el decreto de prueba documental referida a la actividad laboral del
sefor Oscar Ivan Gordillo, las cuales reposan en la entidad demandada, encaminada a
acreditar los supuestos facticos de la demanda, relacionados con la reliquidacion de la
asignacion bésica y la prima de actividad, en virtud del principio de igualdad con el
personal de soldados profesionales que inicialmente fueron soldados voluntarios.

Pese a que se solicito el expediente administrativo a la entidad, tanto en el auto con el
cual se admitio la demanda y mediante el cual se corri6 traslado de alegatos, asi como
mediante derecho de peticién presentado por la parte actora, la entidad ha omitido esta
carga probatoria, puesto que hasta el momento no se ha remitido documentacion
alguna.

Con base en lo expuesto, se consideran procedentes los argumentos expuestos por el
apoderado de la parte actora, razén por la cual, en aras de garantizar el derecho al
debido proceso, accesoa la administracion de justiciay el derecho a probar, se ordenara
reponer para revocar el auto interlocutorio nim. 236 de 23 de mayo de 2022, y en su
lugar, se procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, contenida en el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el despacho RESUELVE:

PRIMERO: Reponer para revocar el auto interlocutorio nim. 236 de 23 de mayo de
2022, por lo expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, se fija como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial
el 13 de julio de 2023, alas 11:00 a. m., por lo expuesto.

La entidad demandada debera aportar antes de la audiencia inicial el expediente laboral
del sefior Oscar lvan Gordillo Panteves, so pena de las sanciones a que haya lugar.

TERCERO: Las partes pueden ingresar al expediente digital a través del siguiente
vinculo: 19001333300820210012300

Unica y exclusivamente a través de los siguientes correos electronicos:
mapaz @procuraduria.gov.co; yacksonabogado@gmail.com;
yacksonabogado@outlook.com; notificaciones @wyplawyers.com;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; luzmallamal705@gmail.com;

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y
articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial 0 documento presentado al juzgado
debera ser enviado simultaneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos
procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede
dar lugar a la imposicionde una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente
(2 smimv) por cada infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

QUINTO: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercion de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama
Judicial, a las siguientes direcciones de correo electrénico:
mapaz @procuraduria.gov.co; yacksonabogado@gmail.com;
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Expediente: 19-001-33-33-008-2021-00123-00

Accionante: OSCAR VAN GORDILLO PANTEVES

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
yacksonabogado@outlook.com; notificaciones @wyplawyers.com;

notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; luzmallamal705@gmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 47ef32d068bb89eelc79e02bc291elalf0ade57¢375b353bf60740dcf4021b94
Documento generado en 16/01/2023 12:06:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Tel.8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00170 - 00
Demandante: ANA LEIDA MUNOZ CRUZ

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

Auto interlocutorio num. 016

Admite reforma de la demanda — vincula terceros

En la oportunidad procesal, la parte actora solicita adicionar la demanda, para lo cual pide
la vinculacion de las sefioras YENNY MABEL MUNOZ identificada con C.C. nro. 25.482.152
y CAROL VIVIANA HURTADO PAZ identificada con C.C. nro. 34.319.205 por la afectacion
gue pudieran tener en el resultado del proceso, amplia el sustento factico, el concepto de
violacion y modifica el acapite de pruebas.

CONSIDERACIONES:

La oportunidad para reformar la demanda esta prevista en el articulo 173 de la Ley 1437 de
2011, que sefiala que el demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por
una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podréa proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad. La reforma podra integrarse en un
solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer que
el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.

La solicitud se encuadra dentro de los supuestos sefialados en la norma citada y para
determinar la oportunidad de la presentacion del escrito de reforma, se tiene que la
demanda se admiti6é con providencia de 28 de noviembre de 2022, fue notificada el 15 de
diciembre de 2022 y la oportunidad para la adicion o reforma corre de la siguiente manera:

Notificacion 2 dias art. 199 30 dias (fraslado) | Reforma(10dias) | Solicitudreforma
CPACA art. 172 CPACA art. 173 CPACA
15/12/2022 19112/2022 21/02/2023 07/03/2023 15/12/2022

De otro lado, no sobra recordar, que, respecto de la oportunidad para la reforma de la
demanda, el Consejo de Estado® concluyd, que el entendimiento adecuado de la norma

" CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ(E) Bogata, D.C., veintitrés (23) de mayo del afio dos mil dieciséis (2016) Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2016-01147-



Expediente: 19 - 001-33-33-008 - 2022 - 00170- 00

Demandante: ANA LEIDA MUNOZ CRUZ

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

debe ser, que la oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el
vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del término de traslado de la demanda
inicial y no solamente durante los primeros 10 dias de ese término, dado que, sila intencion
del legislador hubiese sido que la parte demandante no conociera la contestaciéon y asi no
pudiera reformar la demanda y corregir los yerros que hace ver su contraparte, no hubiese
regulado en otros ordenamientos procesales (C.G.P y C.P.T.) que la reforma puede
hacerse, aun después del término del traslado, y que, no es que exista un desequilibrio de
las cargas procesales al permitir la reforma de la demanda con posterioridad al vencimiento
del traslado de la demanda y su contestacion, puesto que el mismo legislador previé una
nueva oportunidad de traslado del escrito de reforma con el fin de que el demandado se
pronuncie sobre la misma.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con la solicitud de vinculacion de las sefioras YENNY
MABEL MUNOZ identificada con C.C. nro. 25.482.152 y CAROL VIVIANA HURTADO PAZ
identificada con C.C. nro. 34.319.205, resulta procedente segun los supuestos facticos
sustentados en la modificacion de la demanda, asi como en los actos administrativos
demandados, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA que dispone
gue de la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos
gue, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias.

Conforme lo anterior, se admitir4 la reforma de la demanda por estar ajustada a Derecho.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Vincular en calidad de terceras interesadas en el resultado del proceso a las
sefioras YENNY MABEL MUNOZ identificada con C.C. nro. 25.482.152 y CAROL VIVIANA
HURTADO PAZ identificada con C.C. nro. 34.319.205, las cuales seran notificadas de
conformidad con lo previsto en el articulo 200 del CPACA, 291 y subsiguientes del C.G.P.
yenniricay@yahoo.es; caritol1113@hotmail.com;

Para tal efecto se remitira citacion a la demandada a la direccion electronica suministrada
en la que se informard sobre la existencia del proceso, previniéndolas para que se
presenten al Juzgado para recibir la notificacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
fecha de entrega en el lugar de destino, o en autoricen notificaciones electrénicas a la
direccién suministrada en la demanda, o en la que para tal efecto indique.

En su defecto, la notificacion se surtira en los términos del articulo 291 del C.G.P.

Se remite vinculo de acceso al expediente:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/ELSY AG x
TWTRGomMGjzk- gzg4BfB4ShBLMOY juThvwolil LQ?e=ayVJIxM
19001333300820220017000

TERCERO: Notificar POR ESTADO la reforma de la demanda de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 173 del CPACA. Para tal efecto, se correra traslado por la mitad del
término inicial.

Se remite vinculo de acceso al expediente:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADOSADMINISTRATIVOPOPAYAN/ELSY AGx
TWTRGom6jzk-gzq4BfB4ShBLMOY juThvwolil LQ?e=ayVIxM
19001333300820220017000

CUARTO: Notificar por estado electronico a las partes como lo establece el articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercion de la providencia,

00(AC) Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA.
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Demandante: ANA LEIDA MUNOZ CRUZ

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Clase: Laboral

en publicacion del estado en la pagina Web de la Rama Judicial y remisiébn en mensaje de

datos a los correos suministrados: agarcia.muozcruz@gmail.com;
caritol1113@hotmail.com:; notificaciones @cauca.gov.co;
notificaciones.educacion@cauca.gov.co; dianamol@unicauca.edu.co;

mapaz @procuraduria.gov.co; procesosterritoriales @defensajuridica.qov.co;

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 162 del CPACA modificado por la Ley
2080 de 2021, en concordancia con lo previsto en el art. 3 de la ley 2213 de 2022, todo
documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

Lo anterior incluye: la demanda, correccion, reforma, la contestacion de la demanda, el
escrito de excepciones, el escrito que descorre las excepciones, los recursos, las pruebas,
alegatos y cualquier solicitud que sea presentada al juzgado. Los sujetos procesales deben
observar los plazos legales que correspondan a los respectivos traslados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 57dec680f5097345b76fa2796c1c86b6a8b43cdfal30b61763f5ci85ff624f2d
Documento generado en 16/01/2023 12:07:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001- 33-33- 008-2022- 00040-00

Actor: OSCAR TORO DORADO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio nim. 005
Concede apelacion

Dentro del término que indica el articulo 247 del CPACA, la parte actora interpone recurso
de apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente sustentado en
esta instancia, siendo procedente su concesion.

Como quiera que el fallo no fue condenatorio, se ordenara la remision inmediata del
expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su decision.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la
sentencia proferida por el Despacho, por lo expuesto.

SEGUNDO: Remitir el expediente ala OFICINA JUDICIAL, para que surta reparto el recurso
de apelacion ante los Magistrados del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERO: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 806 de
2020, coninsercioén de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina
Web de la Rama Judicial, y envio de mensaje de datos a las direcciones electronicas.
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co; laperez@cremil.gov.co; oscarftd@gmail.com;
valencortcali@gmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001 33-33-008-2015-00046-00

Demandante: OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO Y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
M. de control: REPARACION DIRECTA (Incidente liquidacion de perjuicios)

Auto de sustanciacion num. 001

Requiere

Mediante providencia interlocutoria nium. 211 de 5 de abril de 2022, se decretaron pruebas en el
presente asunto, consistente en la activacion de los servicios médicos al sefior Oscar Hernando
Perdomo Castroy la emisién de concepto sobre la pérdida de su capacidad laboral.

La Oficina Asesora Juridica de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, a través de correo
electrénico remiti6 oficio nro. 2022325001325101 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DISAN-1.2 de 17 de junio de 2022, mediante el cual sefiala el procedimiento que se
debe adelantar para el tramite de realizacion de la Junta Médico Laboral, aduciendo, que, no
obra historia clinica y que el retiro del demandante ocurrié hace mas de 8 afios.

Se puso en conocimiento de la parte actora el mencionado oficio, mediante providencia de 29
de agosto de 2022, en aras de que se adelantaran los tramites necesarios para la realizacion de
la junta médico laboral y se determinara la pérdida de la capacidad del sefior Oscar Hernando
Perdomo Castro. Sin embargo, han transcurrido casi 3 meses y no se ha acreditado tramite
alguno ante el area de Sanidad, por la parte actora, para el procedimiento correspondiente.

Mediante providencia de 21 de noviembre de 2022, se requirid al apoderado de la parte actora,
gue en el término de 15 dias acreditara el inicio de los tramites correspondientes ante el area de
sanidad del Ejército Nacional, para la realizacion de la junta médico laboral, so pena de que se
declarara desistida la mencionada prueba y se decidiera el incidente de liquidacion de
perjuicios, con base en las pruebas que obren en el proceso hasta este momento procesal.

El apoderado de la parte actora informé que se iniciaron los tramites para la reactivacion de los
servicios médicos del sefior Perdomo Castro el 10 de mayo de 2022, como respuesta al oficio
presentado, se solicitdé por parte del oficial de gestion juridica DISAN del Ejército se aportara
copia de la cédula de ciudadania al 150 %, historia clinica y acta de desacuartelamiento, dando
cumplimiento a dicho requerimiento el 22 de junio de 2022, sin recibir respuesta o informacion
sobre la mencionada activacion de los servicios, por lo cual, sefiala que la negligencia en la
practica de la prueba decretada es imputable a la entidad.

Asimismo, inform6 que el 24 de noviembre del afio anterior, present6 nueva peticion, remitiendo
por segunda vez los documentos solicitados y requiriendo la reactivacion y practica de la junta
médico laboral.

Teniendo en cuenta lo sefialado, se requerira a la direccion de sanidad del Ejército Nacional
cumpla con la practica de la prueba decretada mediante auto interlocutorio nim. 211 de 5 de
abril de 2022, consistente en activacion de los servicios médicos al sefior Oscar Hernando
Perdomo Castroy la emisién de concepto sobre la pérdida de su capacidad laboral.


mailto:j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 19-001 33-33-008-2015-00046-00

Demandante: OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO Y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
M. de control: REPARACION DIRECTA (Incidente liquidacion de perjuicios)

Se advierte que la omision en el cumplimiento de la mencionada orden dara lugar a las
sanciones previstas en el articulo 44! del Codigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la direccion de sanidad del Ejército Nacional a efectos de que, de
MANERA INMEDIATA cumpla con la practica de la prueba pericial decretada mediante auto
interlocutorio num. 211 de 5 de abril de 2022, consistente en activacion de los servicios médicos
al sefior Oscar Hernando Perdomo Castro y la emision de concepto sobre la pérdida de su
capacidad laboral, segun lo expuesto en esta providencia.

Se advierte que la omisién en el cumplimiento de la mencionada orden dard lugar a las
sanciones previstas en el articulo 44 del Cadigo General del Proceso.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo
3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado debera ser
enviado simultaneamente a los correos electronicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

TERCERO: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con insercién de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial, a
las  siguientes direcciones de correo electrénico: mapaz @procuraduria.gov.co;
abogado.bermudez @hotmail.com; notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

! “ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez
tendralos siguientes poderes correccionales:

(...)

Se advierte que laomision en el cumplimiento de lamencionada orden daralugar alas sanciones previstasen el articulo 44 del
Cadigo General del Proceso.

()"
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera4 #2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008- 2013-00353- 01

DEMANDANTE: CAMILO VITONAS CASAMACHIN Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL vy
EJERCITO NACIONAL

M. DECONTROL: EJECUTIVO

Auto de sustanciacion num. 03

Concede recurso de apelacién

Las mandatarias judiciales de las entidades ejecutadas, mediante escritos presentados los dias
11 y 16 de agosto de 2022 (indices 6 y 7) interpusieron recurso de apelacion contra el Auto
interlocutorio nim. 547 del 8 de agosto de la misma anualidad, mediante el cual el despacho,
entre otras cosas, dispuso:

||('“) ”

PRIMEROQ. Decretar el embargo de los recursos que la Nacion — Ministerio de Defensa -
Policia Nacional - Nit. 800.141.397-5 posea en cuentas bancarias corrientes o de ahorros,
en las siguientes entidades bancarias: BANCO POPULAR, BANCO DE BOGOTA, BANCO
DAVIVIENDA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
BANCO COLPATRIA, BANCO AV VILLAS, BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. (BBVA), y BANCO CAJA SOCIAL, y hasta por la suma de SETECIENTOS TREINTA Y
SIETE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS
M/CTE ($737.354.520)

QUINTO. Decretar el embargo de los bienes que por cualquier causa se llegaren a
desembargar y el del remanente de producto de los embargados, dentro del proceso
ejecutivo promovido por la sefiora LIGIA ROSA TROCHEZ - radicado 20190011300 - que
cursa en este juzgado en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional,
hasta por un monto de SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS M/CTE ($ 737.354.520)...".

El traslado del recurso se surtié conforme lo dispuesto en el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021,
frente al cual se guardo silencio.

El articulo 62 de la citada ley, dispone en su paragrafo segundo:

“"PARAGRAFO 29. En los procesos e incidentes regulados por otros estatutos procesales y
en el proceso ejecutivo, la apelacion procedera y se tramitard conforme a las nonmas
especiales gque lo regulan. En estos casos el recurso siempre debera sustentarse ante el juez
de primera instancia dentro del término previsto para recurrir”. (Destacamos).

En concordancia entonces con la anterior normativa, el articulo 322 del Cdodigo General del
Proceso, sefala:

“Articulo 322. El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

()

2. La apelacion contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.
Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del
nuevo auto si fuere susceptible de este recurso”.
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Igualmente, debera tenerse en cuenta lo previsto en el articulo 323 de la citada normatividad
procesal, que indica:

"Articulo 323.- Podra concederse la apelacion

2. En el efecto devolutivo. En este caso no se suspendera el cumplimiento de la providencia
apelada, niel curso del proceso.

()

La apelacion de los autos se otorgara en el efecto devolutivo, a menos que exista
disposicién en contrario. (...)”

Y el trdmite que debe surtirse para la remision del expediente o de las copias parala resolucion
del recurso de apelacién por parte del superior funcional, de acuerdo al efecto en que fue
concedido, esta establecido en el articulo 324 del mismo CGP, que sefiala:

"Art. 324. Tratandose de apelacion de autos, la remision del expediente o de sus copias al superior,
se hara una vez surtido el traslado del escrito de sustentacion, segtn lo previsto en el articulo 326.
En el caso de las sentencias, el envio se haré una vez presentado el escrito al que se refiere el
numeral 3 del articulo 322.

Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para adelantar
cualquier tramite, en el auto que conceda la apelacion se ordenara que antes de remitirse el
expediente se deje una reproduccion de las piezas que el juez sefiale, a costa del recurrente,
guien deberd suministrarlas expensas necesarias en el término de cinco (5) dias, so pena de
ser declarado desierto. Suministradas oportunamente las expensas, el secretario debera
expedirlas dentro de los tres (3) dias siguientes.

Cuando se trate de apelacion _de un auto en el efecto diferido o devolutivo, se remitira al superior
una reproduccién de las piezas que el juez sefiale, para cuya expedicion se sequird el mismo
procedimiento. Si el superior considera necesarias otras piezas procesales deberd solicitdrselas
al juez de primera instancia por auto que no tendrd recurso y por el medio mas expedito, quien
procederd _en la forma prevista en el inciso anterior.

El secretario debera remitir el expediente o la _reproduccion al superior dentro del término
mdximo de cinco (5) dias contados a partir del momento previsto en el inciso primero, o a partir
del dia siguiente a aquel en que el recurrente pague el valor de la reproduccion, segun el caso.
El incumplimiento de este deber se considerara falta gravisima.

PARAGRAFO. Cuando el juez de primera instancia tenga habilitado el Plan de Justicia Digital, el
conocimiento del asunto en segunda instancia sdélo podra ser asignado a un despacho que haga
parte del mismo sistema. En ningin caso podra ordenarse la impresion del expediente digital.”

(Hemos destacado).

De acuerdo al panorama juridico antes sefialado, se considera procedente conceder el recurso
de apelacion interpuesto en contra de la providencia con la cual se decret6 la medida cautelar de
embargo dentro del presente proceso de ejecucion, el cual se concederaen el efecto devolutivo.

A efectos de la remision de las copias para el estudio del mencionado recurso, y ante la entrada
en vigor del expediente digital, no sera necesario que la parte recurrente suministre las expensas
necesarias para la reproduccion de las piezas procesales que se sefialan a continuacion, sino
gue estas seran remitidas de manera digital al Tribunal Administrativo del Cauca, para que se
surta el recurso: sentencia base del recaudo, demanda ejecutiva, auto interlocutorio a través del
cual se libré6 mandamiento ejecutivo de pago, auto interlocutorio mediante el cual se decreto la
medida cautelar — auto recurrido - y escrito contentivo del recurso de apelacioninterpuesto contra
la anterior providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO. Conceder el recurso de apelacién en el efecto devolutivo, interpuesto por las
apoderadas judiciales de las entidades ejecutadas contra el Auto interlocutorio nim. 547 del 8 de
agosto de 2022, mediante el cual el despacho decret6 la medida cautelar de embargo, en el
presente asunto, segun lo expuesto.

SEGUNDO. En consecuencia, se remitira de manera digital, las piezas procesales sefialadas en

la parte motiva de esta providencia, ante el Tribunal Administrativo del Cauca, para que se surta
el recurso concedido.
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TERCERDO. Verificado lo anterior, remitanse las mencionadas piezas procesales a la Oficina
Judicial para que se surta el respectivo reparto entre los despachos que conforman el Tribunal
Administrativo del Cauca.

CUARTO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 en
concordancia con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, todo memorial o documento presentado
al juzgado debera ser enviado simultaneamente a los correos electronicos de los demas sujetos
procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar
a la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por
cada infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

QUINTO: Notificar esta providencia por estado electrénico a las partes, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercion de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial, a
la direccion de los correos suministrados: mapaz @procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; decau.notificacion@policia.gov.co;
notificaciones.popayan@ mindefensa.gov.co; av-abogada@hotmail.com; lizamoval@agmail.com;

Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de LA NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, a la abogada YULY HASNEYDY PACHECO ZAPATA
portadora de la tarjeta profesional nro. 198.895 del Consejo Superior de la Judicatura, y para que
actte en representacion de LANACION — MINISTERIO DE DEFENSA—EJERCITO NACIONAL,
a la abogada LIZETH ANDREA MOJICA VALENCIA portadora de la tarjeta profesional Nro.
151.833 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
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Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

EXPEDIENTE: 19-001-33-33-008- 2013-00353- 01

DEMANDANTE: CAMILO VITONAS CASAMACHIN Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL vy
EJERCITO NACIONAL

M. DECONTROL: EJECUTIVO

Auto interlocutorio nim. 034

Resuelve recurso reposicion

La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL actuando a través de
apoderada judicial, interpusorecurso de reposicion en contrade la providencia interlocutoria num.
546 del 8 de agosto del afio pasado, mediante la cual el despacho libré mandamiento ejecutivo
de pago en el presente asunto, manifestando que eltitulo ejecutivo base del recaudo debe cumplir
con el requisito de claridad, por cuanto el obligado debe observar, en favor de su acreedor, una
conducta de hacer, de dar o de no hacer, y esa obligacion debe ser expresa, claray exigible,
requisitos estos que ha de reunir cualquier titulo ejecutivo sin importar su origen.

Agrego0, que las sentencias judiciales se encuentran sometidas a la existencia de disponibilidad
presupuestal y el respectivo derecho al turno, en virtud de la dependencia del rubro que para el
pago de sentencias y conciliaciones destine el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, sin que
sea posible alterar este.

El recurso de reposicion presentado por la Policia Nacional fue remitido de manera simultanea al
correo electronico de los demas sujetos procesales, sin que se conozca pronunciamiento alguno
al respecto.

Procedencia del recurso de reposicion.

El'inciso 2 del articulo 430 del Codigo General del Proceso, aplicable a los procesos ejecutivos
por remision que hace la Ley 1437 de 2011 y la Ley 2080 de 2021, sefiala:

".... Los requisitos formales del titulo ejecutivo sdlo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En
consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse
por el Juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante con la ejecucion, segun
fuere el caso.” (Subrayas del despacho).

Y en concordancia con esta norma, el articulo 442 del C.G.P., en el numeral 3 sefiala:

".... 3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberdn
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no
impligue terminacion del proceso el Juez adoptara las medidas respectivas para que el
proceso continde o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias
para subsanar los defectos o presentarlos documentos omitidos, so pena de que se revoque
al orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayas del despacho).

Del marco normativo expuesto en precedencia, tenemos que no se establece untérmino especial
para interponer el recurso de reposicion, por ello, debe el despacho acudir a lo establecido en el
articulo 318 del estatuto procesal vigente, que dispone:

“"Art. 318.- Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos
gue dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
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contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siquien tes
al_de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.” (Subrayas
del Despacho).

En este sentido, teniendo en cuenta que el recurso de reposicion fue presentado el 11 de agosto
de 2022, se tiene que se interpuso de manera oportuna, pues la notificacion personal de la
providenciarecurridadata de fecha posterior, estoes, el dia 1. ° de septiembre de estaanualidad,
por consiguiente, pasa el despacho a resolverlo.

CONSIDERACIONES.

Para el juzgado, no asiste razon a la recurrente, pues los requisitos de existencia del titulo
gjecutivo se encuentran plenamente acreditados, tal y como quedd6 clara 'y extensamente
analizado en la providencia mediante la cual se ordend librar mandamiento ejecutivo de pago.

Sin embargo, para la entidad ejecutada, sin mayor esfuerzo argumentativo, el titulo ejecutivo
carece del requisito de fondo de claridad, siendo necesario insistir en que los requisitos de fondo
de los titulos ejecutivos se refieren al acto en si mismo considerado, es decir, mas propiamente
a su contenido que aluden a que la obligacion sea, ademas, expresay actualmente exigible.

En cuanto al aspecto de ser una obligacion clara, recordemos que ello significa que en el
documento constentodos los elementos que laintegran, estoes, el acreedor, eldeudory el objeto
o prestacion, perfectamente individualizados, y para el caso concreto este requisito se encuentra
satisfecho, pues, se itera, la sentencia que sirve como titulo de recaudo ejecutivo, ademas de
encontrarse en firme, se encuentra claramente definida en la sentencia nim. 183 del 20 de
septiembre de 2019 proferida por este despacho judicial y que fuere corregida en su numeral
tercero mediante auto interlocutorio nim. 1019 del 5 de noviembre de esa anualidad, y en el auto
interlocutorio nim. 761 del 26 de octubre de 2020 que aprobé el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes, dentro del proceso de reparacion directa que curso con el radicado 2013-
00353-01, identificando plenamente al deudor, de manera solidaria (LA NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL), a los acreedores CAMILO VITONAS CASAMACHIN, MARIA TERESAVITONAS
DE YATACUE, ROGERIO VITONAS CASAMACHIN, LUIS ALBERTO VITONAS CASAMACHIN,
CASILDA VITONAS CASAMACHIN, ROSALBINA VITONAS CASAMACHIN (hoy ROSA
VITONAS CASAMACHIN) y ROSALBINA CASAMACHIN MENDEZ, y el objeto de la obligacion
(pago de indemnizacion por concepto de perjuicio inmaterial — dafio moral- sefialado en la
sentencia presentada como titulo ejecutivo).

Quiere decir lo anterior, que los elementos formales y de fondo del titulo ejecutivo se encuentran
satisfechos, de ahi que hayan dado lugar a librar el mandamiento de pago.

Ahora, la discusién con respecto al derecho al turno para pago de la obligacion, por ser un tema

no relacionado con los aspectos de formay de fondo que deben verificarse en el titulo base del
recaudo, sera desestimada.
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Por lo anteriormente expuesto, el juzgado RESUELVE:

PRIMERO: No reponer para revocar la providencia interlocutoria nim. 546 de 8 de agosto de
2022, mediante la cual se libr6 mandamiento ejecutivo de pago en el presente asunto, por las
razones antes expuestas.

SEGUNDO: Continuar con el curso normal del proceso.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 en
concordancia con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, todo memorial 0 documento presentado
al juzgado debera ser enviado simultaneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos
procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar
a la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por
cada infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

CUARTO: Notificar esta providencia por estado electrénico a las partes, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercion de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial, a
la direccioén de los correos suministrados: mapaz @procuraduria.govV.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; decau.notificacion@policia.gov.co;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; av-abogada@hotmail.com; lizamoval@gmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lajueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca
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EJECUTANTE: CAMILO VITONAS CASAMACHIN Y OTROS

EJECUTADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y
EJERCITO NACIONAL

M. DE CONTROL: EJECUTIVO
Auto interlocutorio nim. 035

Corre traslado para alegar de conclusién
Niega solicitud de cancelacién de cautela

Traslado para alegatos de conclusion:

Conforme las reglas fijadas en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado con el articulo
42 de la Ley 2080 de 2020%, este despacho observa que el asunto se puede catalogar como de
puro derecho, y ademas obra material probatorio necesario, Util y pertinente para definir el litigio,
el cual consistird en verificar si la obligacion impuesta en la decision judicial contenida en la
sentencia nim. 183 del 20 de septiembre de 2019 proferida por este despacho judicial y en el
auto interlocutorio num. 761 del 26 de octubre de 2020 que aprobd el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes, dentro del proceso de reparacion directa que cursoé con el radicado 2013-
00353-00, promovido por el hoy accionante y otros, ha sido cumplida en los términos en que fue
dictada, o si eventualmente puede declararse probado alguno de los medios exceptivos de
defensa implicitamente propuestos por las entidades ejecutadas.

Lo anterior hace posible, entonces, correr traslado de alegatos y dictar la sentencia anticipada
gue corresponda, antes de la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, en la forma prevista en el inciso final del articulo 1812 de la Ley 1437 de 2011, y
la sentencia se proferira por escrito.

La solicitud de levantamiento de la medida cautelar decretada:

Por otro lado, la apoderada judicial del Ejército Nacional solicita la revocatoria de la providencia
mediante la cual se decretd6 medida cautelar dentro del presente asunto, consistente en el

! Reza: “ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente tenor:
Articulo 182A Sentencia anticipada. Se podradictar sentencia anticipada:

1. Antes de laaudiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puroderecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se sdlicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formuladotachao desconocimiento;

d) Cuando las pruebas sdlicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles...”
2 “(...) En estamisma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla inne cesaria
ordene la presentacionpor escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictarasentencia en el térmno
de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas oportunidades sefialadas
paraalegar podra el Ministerio Pablico presentar el concepto si a bien lo tiene.
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Radicacion: 19 001 33 33 008 2013 00353 01

Ejecutante: CAMILO VITONAS CASAMACHIN Y O.

Ejecutado: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
M de Control: EJECUTIVO

embargo de cuentas bancarias, las que aduce gozan de la garantia de inembargabilidad por
hacer parte del presupuesto general de la nacion.

Al respecto, debe precisar el despacho, que la medida cautelar decretada mediante providencia
interlocutoria nim. 547 del 8 de agosto de 2002 fue objeto del recurso de apelacion, el mismo
gue sera concedido mediante auto ante el superior funcional, en la presente fecha, debiéndose
por tanto esperar la decision que se tome al respecto.

Aunado a lo anterior, en la providencia con la cual fue decretada la medida se hizo un amplio
andlisis juridico de la excepcion de inembargabilidad de recursos publicos, arribando a la
conclusion de su procedencia en casos como el presente.

Por lo anterior se despachara de manera negativa la solicitud elevada por la apoderada judicial
de la entidad ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Se fija el litigio u objeto de controversia, en la forma indicada en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDOQ: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar los
alegatos de conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda concepto, si lo considera
necesario, conforme lo expuesto.

TERCERO: Negar la solicitud de cancelacion de medidas cautelares decretadas en el presente
juicio de ejecucion, elevada por la entidad ejecutada, por lo expuesto.

CUARTO: La notificacion de este auto se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

QUINTO: A través del siguiente vinculo: 19001333300820130035300 los sujetos procesales
tendran acceso al expediente digitalizado, Unica y exclusivamente a través de los siguientes
correos electrénicos: mapaz @procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; decau.notificacion@policia.gov.co;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; av-abogada@hotmail.com; lizamoval@gmail.com;

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, todo
memorial o documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los
correos electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la imposicion de una multa hasta por un salario
minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion —humeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.--

SEPTIMO: Notificar esta providencia por estado electronico a los sujetos procesales, a través
de los correos electronicos antes indicados, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, con insercion de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismoenla pagina Webde la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza

Pagina2de2


https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/s/JUZGADO8ADMINISTRATIVOPOPAYAN/EgMoHqazxFpAlZJJs3EVnRUBzPO9i0hEFyuLwK0LXoflNw?e=TsOzyK
mailto:mapaz@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:DECAU.NOTIFICACION@POLICIA.GOV.CO
mailto:notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
mailto:av-abogada@hotmail.com
mailto:lizamoval@gmail.com

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5aal5ba3842a1d3b261017253d7512aeach280ccd1cc5b00ee9c32ee6f3088e6
Documento generado en 16/01/2023 12:12:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001 33-33-008-2018-00077-00

Demandante: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Demandado: JARVI JAR GUERRERO LOPEZ

M. de control: REPETICION

Auto interlocutorio nim. 013

Requiere previo_a declarar
desistimiento tacito

En audiencia inicial celebrada el 13 de octubre de 2020, se decretaron las siguientes pruebas
solicitadas por el Ejército Nacional:

“2.- Oficiar a la Tesorera Principal del Ministerio de Defensa para que remita certificacion
y comprobantes de egreso donde conste que el Ministerio de Defensa Nacional pagé la
suma de $257.196.132.66 a favor del sefior ARLEYO GOMEZ SAMBONI Y OTROS.

3.- Oficiar al Juzgado Promiscuo del Circuito de Caloto para que remita copia del
proceso penal adelantado por el delito de tentativa de homicidio, en contra del sefior
Jarvi Jair Guerrero LOpez, identificado con cédula de ciudadania nro. 1.088.731.510,
siendo victima el sefior Arleyo Gémez Samboni.

4.- Oficiar al Batallébn de Infanteria nro. 8 Batalla de Pichincha para que remita
informacién sobre los datos de notificacion y hoja de datos personales del sefior Jarvi
Jair Guerrero Lépez.

5.- Oficiar a la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial — Oficina de
archivo para que remita en calidad de préstamo el proceso de Reparacion Directa,
radicacion 19001-33-31-2010-00327-00, Accionante: Arleyo GoOmez Samboni,
demandado. La Nacién- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, adelantado por el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de Popayéan.”

Los oficios de pruebas fueron remitidos al correo electronico de notificaciones judiciales
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co y de la apoderada de la entidad demandante
julyO5roya@hotmail.com el 22 de enero de 2021.

Mediante providencia de 9 de mayo de 2022 se requirié a la mandataria judicial de la Nacién-
Ministerio de Defensa- Ejército Nacional para que realizara los tramites necesarios para el
recaudo de las pruebas antes mencionadas, pese a ello, no se ha aportado ninguna de las
pruebas decretadas en audiencia inicial.

Recordemos que el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 expresa:

“"Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente
o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo

haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la
solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
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Expediente: 19-001 33-33-008-2018-00077-00

Demandante: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Demandado: JARVIJAIR GUERRERO LOPEZ
M. de control: REPETICION

correspondiente, condenarad en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”.

Con base en la anterior norma, se requerira a la apoderada del Ejército Nacional, que en el
término de 15 dias acredite los trAmites necesarios para el recaudo de las pruebas
documentales solicitadas y decretadas en audiencia inicial, so pena de que se declaren
desistidas y se ordene continuar con el tramite normal del proceso, pasando a la etapa de
alegatos de conclusion, atendiendo a la fecha de radicacién de la demanda, asi como la fecha
de realizacion de la audiencia de pruebas.

En virtud de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la apoderada del Ejército Nacional, que en el término de 15 dias acredite
los trdmites necesarios para el recaudo de las pruebas documentales solicitadas y decretadas
en audiencia inicial, so pena de que se declaren desistidas y se ordene continuar con el tramite
normal del proceso, pasando a la etapa de alegatos de conclusion, atendiendo a la fecha de
radicacion de la demanda, asi como la fecha de realizacion de la audiencia de pruebas.

SEGUNDO: Las partes podran ingresar al expediente digital, a través del siguiente enlace:
19001333300820180007700

Unica y exclusivamente, a través de los siguientes correos electronicos:
mapaz @procuraduria.gov.co; notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co;
julyO5roya@hotmail.com; andrewx22@hotmail.com:;

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo
3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado debera ser
enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

CUARTO: Notificar por estado electronico a las partes, como lo establece el articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021, con insercion de la
providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial, a
las  siguientes  direcciones de correo electronico:  mapaz@procuraduria.gov.co;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; julyO5roya@hotmail.com;
andrewx22@hotmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

70

Zuldery Rivera Angulo

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. Tel. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2022-00103-00
Ejecutante: CELMIRA GUETOTO CAMAYO Y OTROS
Ejecutada: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Medio de control: EJECUTIVO

Auto interlocutorio nim. 027

Termina proceso por_pago

Encontrandose el presente proceso para su remision al Tribunal Administrativo del Cauca para
surtir el recurso de apelacion presentado por el Ejército Nacional, en contra de la sentencia
nam. 157 de 31 de octubre de 2022, el apoderado de la parte ejecutante presento escrito el 12
de enero de 2023, solicitando la terminacién del proceso ejecutivo por pago total de la
obligacién, aportando para acreditar dicho pago la Resolucion nro. 2088 de 9 de agosto de
2022 y sefialando que la consignacion se realizé el 22 de diciembre de 2022 correspondiente al
monto total de la obligacion.

El articulo 461 del Codigo General del Proceso, aplicable a este juicio ejecutivo por remision
del articulo 298 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

"ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligaciéon demandada y las costas, el
juez declarard terminado el proceso y dispondrd la cancelacion de los embargos y
secuestros, sino estuviere embargado el remanente. (...)".

Teniendo en cuenta que en el presente proceso la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional realizé el pago total de la obligacion derivada de la sentencia nim. 089 de 19 de
mayo de 2017 proferida por este despacho, modificada por el Tribunal Administrativo del Cauca
mediante sentencia nium. 055 de 8 de junio de 2018, se ordenard la terminacion del presente
proceso ejecutivo.

Se ordenara ademéas el levantamiento de las medidas cautelares decretadas mediante auto
interlocutorio nim. 618 de 29 de agosto de 2022, aunque se aclara, no fueron remitidos los
oficios a las entidades bancarias, razén por la cual, dicha medida no se hizo efectiva.
Asimismo, se ordenara la comunicacion de la presente decision al despacho del doctor David
Fernando Ramirez Fajardo, magistrado del Tribunal Administrativo del Cauca, despacho de
conocimiento del recurso de apelacion presentado en contra de la providencia que decreto
medida cautelar de embargo.

Teniendo en cuenta lo anterior, se dejara sin efectos la decisiébn contenida en el auto de
sustanciacién num. 403 de 13 de diciembre de 2022, que concedia el recurso de apelacion en
contra de la sentencia nim. 157 de 31 de octubre de 2022 y ordenaba la remision del
expediente al Tribunal Administrativo del Cauca para su estudio.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: Dejar sin efectos la decisién contenida en el auto de sustanciacién nim. 403 de 13
de diciembre de 2022, por lo expuesto.

SEGUNDO: Dar por terminado el presente proceso ejecutivo, por pago total de la obligacion, de
acuerdo con lo expuesto.
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Expediente: 19-001-33-33-008- 2022-00103-00

Eecutante: CELMIRA GUETOTO CAMAYOY OTROS

Ejecutado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de control: EJECUTVO

TERCERO: Disponer la cancelacion inmediata de las medidas cautelares de embargo
decretadas mediante auto interlocutorio num. 618 de 29 de agosto de 2022.

Abstenerse de condenar en costas y/o agencias en derecho.

CUARTO: Informar al despacho del doctor David Fernando Ramirez Fajardo, magistrado del
Tribunal Administrativo del Cauca, de la presente decision, a efectos de que se tome la
decision correspondiente.

QUINTO: Archivese el expediente.

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3
de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado debera ser enviado
simultdneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su
envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la imposicién de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion —
numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

SEPTIMO: Notificar esta providencia por estado electronico a los sujetos procesales, a través
de los siguientes correos electronicos, como lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, con insercion de la providencia, por
medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial:
mapaz @procuraduria.gov.co; amadeoceronchicangana@hotmail.com;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; lizamoval@gmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 #2-18. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

EXPEDIENTE: 19 001 33 33 008 2022 00172 00

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO GALLEGO LEON

DEMANDADO: MUNICIPIO DE POPAYAN — SECRETARIA DE GOBIERNO
MEDIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
CONTROL: COLECTIVOS

Auto interlocutorio nim. 031

Ordena requerir para
cumplimiento de carga procesal

Mediante proveido interlocutorio nim. 818 del 31 de octubre de 2022 -admisorio de la
demanda- (indice 24), entre otras disposiciones el juzgado ordend “(...)” SEXTO: Informar a la
comunidad del municipio de Popayan, sobre la admision de la demanda, a través de la radio
(emisora) o de cualquier medio masivo de comunicacion; los gastos de esta publicacion estaran a
cargo de la parte accionante, quien deberd acreditar ante el juzgado su cumplimiento dentro del
término que tiene la entidad territorial accionada para la contestacion de la misma”.

Dicho término vencio el pasado 7 de diciembre de 2022, sin que a la fecha se verifique el
cumplimiento de la mencionada carga procesal impuesta, circunstancia que ha impedido que
la accion siga su curso normal con la celeridad que requiere como asunto de caracter publico,
de ahi la necesidad de requerir en dicho sentido a la parte accionante.

En virtud de lo anterior, el juzgado RESUELVE:

PRIMERO. Requerir a la parte accionante para que proceda a dar estricto cumplimiento a la
carga procesal que le fue impuesta en el auto admisorio de la demanda, en los términos
anotados en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, todo
memorial o documento presentado al juzgado deberd ser enviado simultaneamente a los
correos electrénicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la imposicion de una multa hasta por un salario
minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién —numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.--

TERCERO: Para efectos de notificacion de esta providencia, se tendran en cuenta los
siguientes correos electrénicos: mapaz@procuraduria.gov.co; infocomuna.2@gmail.com;
cauca@defensoria.gov.co; juridica@defensoria.gov.co;
atencionalciudadano@popayan.gov.co; notificacionesjudiciales @popayan.gov.co;
edamaris@hotmail.com;

Se reconoce personeria para actuar en representacion del municipio de Popayan, a la
abogada DAMARIS ORDONEZ MARTINEZ portadora de la tarjeta profesional de abogada
nro. 168.611 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza
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Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008- 2019-00150- 00

Ejecutante: MAURICIO AURELIO BOTINA CARVAJAL

Ejecutada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Medio de control: EJECUTIVO

Auto interlocutorio nim. 032

Decreta medida cautelar
Ordena _entrega de Titulo Judicial

1.- Decreto de medida cautelar.

El mandatario judicial del sefior Mauricio Aurelio Botina Carvajal solicito el decreto de medidas
cautelares, consistente en el embargo de los dineros que existan en las cuentas bancarias
registradas a nombre de Colpensiones, en las siguientes entidades bancarias: Banco Agrario,
Banco Colpatria, Banco Av Villas, Banco BBVA, Banco de Occidente, Banco Davivienda, Banco
de Bogota, Bancolombia, Banco Caja Social, Banco Santander, Banco Pichincha, Banco GNB
Sudameris, Banco Popular, Banco Coomeva, Banco Falabella.

CONSIDERACIONES.

El articulo 599 del Cédigo General del Proceso prevé:

"Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podré solicitar el embargo y
secuestro de bienes del ejecutado.

()

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el tercero
afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene al ejecutante
prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la ejecucion para
responder por los perjuicios que se causen con su practica, so pena de levantamiento. La
caucion debera prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del
autoque la ordene. Contra la providencia anterior, no procede recurso de apelacion. Para
establecerel montode la caucion, el juez debera teneren cuentala clase de bienes sobre
los que recae medida cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las
excepciones de mérito...”.

De acuerdo con la citada normativa, no es necesario que la parte ejecutante preste caucion para
decretar la medida cautelar y, por tanto, es procedente acceder a la solicitud de embargo, pero,
es necesario antes de establecer elmontoyla calidad de los dineros aembargar, hacer referencia
a la excepcion de inembargabilidad de los mencionados recursos, en aras de hacer efectiva la
medida cautelar.

En lo que atafie a los bienes inembargables del Estado, el articulo 594 del Cédigo General del
Proceso, aplicable a este juicio ejecutivo en virtud de la remision que realizala Ley 1437 de 2011,
establece:

"ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademés de los bienes inembargables
sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion
o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias
y recursos de la seguridad social.
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PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrén de decretar
Ordenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en gue por ley fuere
procedente decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberdn invocar
en la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la
cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el
destinatario de la orden de embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o
administrativa, dada la naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la
entidad destinataria de la medida, debera informar al dia habil siguiente a la autoridad
que decreté la medida, sobre el hecho de no acatamiento de la medida por cuanto dichos
recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decreté la medida
debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de
la comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de
inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio
alguno, se entenderd revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de
embargo, la entidad destinataria cumplird la orden, pero congelando los recursos en una
cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o
producto de la cual se produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas
retenidas solamente se pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la
sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.”

Y respecto de esta normativa, el Tribunal Administrativo del Cauca?® sefialé:

"De conformidad con el paragrafo del articulo 594 del CGP, la regla de inembargabilidad
no connota un caracter absoluto, dado que pone de manifiesto las excepciones trazadas
en la ley para que sea operante la medida cautelar, misma que debe servir de
fundamento a la providencia que asi la decrete.

Corolario de lo anterior, es evidente que la propia ley plantea excepciones frente a la
inembargabilidad de bienes y recursos dispuesta en el Cédigo General del Proceso.”

Ahora, la Corte Constitucional en reiterada jurisprudencia, como es el caso de las Sentencias C-
354 de 1997, C-1154 de 2008 y C-543 de 2013, establecio excepciones ala inembargabilidad
de los recursos del Estado, y se destaca lo establecido en la sentencia de constitucionalidad C-
543 de 2013:

"“El articulo 63 de la Constitucion dispone que "Los bienes de uso publico, los parques
naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio
arqueoldgico de la Nacién y los demds bienes que determine la ley, son inalienables,
imprescriptibles e inembargables”

A la luz del anterior precepto debe entenderse que ademas de los bienes sefialados
expresamente en éste, el Constituyente le otorgd al legislador la facultad para
determinar, entre otros, los bienes que tienen naturaleza de inembargables, del cual
también se deriva el sustento constitucional del principio de inembargabilidad
presupuestal.

"Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63 sobre
el tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una garantia
que se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos
financieros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales
de la poblacion. Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y
bienes publicos (i) el Estado se expondria a una parélisis financiera para realizar el
cometido de sus fines esenciales, y (ii) se desconoceria el principio de la prevalencia del
interés general frente al particular, el articulo 1 y el preambulo de la Carta Superior?.

Sin embargo, contempld excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un
orden justoy el derecho al trabajo. Estas son:

! Tribunal Administrativo del Cauca, Autode 11 de febrerode 2016, M.P Naun Miraw al Mufioz Mufioz, Expediente 2014-075

2 Corte Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Barén y Alejandro Martinez Caballero.
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(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el
derecho al trabajo en condiciones dignas y justas?.

(ii) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de
los derechos en ellas contenidos?.

(iii)  Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.®

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y
cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a
las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua potable y
saneamiento basico)®

Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacién, sin que haya declarado la
inexequibilidad de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos
pdblicos7, como lo pretende el actor.

Por todo lo anterior, el demandante se encontraba obligado a explicar, bajo la dptica de
la interpretacion del principio de inembargabilidad, porqué en estos eventos no son
aplicables las excepciones al mismo cuando se encuentran cobijjados por los
pronunciamientos abstractos de constitucionalidad sobre la materia y que deben guiar la
interpretacion de los operadores juridicos al resolver los casos concretos en relacion con
este principio. La ausencia de este argumento se evidencia en la formulacion de los
cargos presentados por el actor, tal y como se vera a continuacién”.

Y, sobre lo anterior, se trae a colacion la sentencia del 17 de septiembre de 2020 proferida por el
Consejo de Estado® dentro de una acciéon de tutela promovida en contra del Tribunal
Administrativo del Magdalena que en relacion a las excepciones al principio de inembargabilidad
puntualizo:

"De otra parte, en lo que respecta al alegato de la pérdida de vigencia del precedente
constitucional relativo a la inembargabilidad de los recursos del Estado y sus
excepciones, derivada de la entrada en vigencia del Cdédigo General del Proceso y de
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conviene
recordar que esta Seccién ya se ha pronunciado al respecto en el sentido de desechar la
mencionada hipdtesis, por considerar que tal postura deriva de una interpretacion aislada
del articulo 594 del CGP, e implica dejar de lado el contenido material de las decisiones
de constitucionalidad antes relacionadas y sus efectos de cosa juzgada constitucional.

En providencia de tutela del 16 de octubre de 2019, esta Sala de decision, indicd:

“el Tribunal Administrativo[...] al realizar una interpretacion aislada de las normas
y sentencias que se han mencionado en esta decision, o afirmar que el articulo
594 del CGP es una norma posterior y que por eso carece de aplicabilidad los
pronunciamientos de la Corte Constitucional frente a las excepciones al principio
de inembargabilidad de los recursos del Presupuesto general de la Nacién, dejé
de lado el contenido material de las precitadas decisiones. Por consiguiente, la
autoridad judicial accionada debio realizar una interpretacion sistematica, de la
cual se podia concluir que en el ordenamiento juridico colombiano existen unas

% C-546 de 1992

* En la sentencia C-354 de 1997 ‘Antonio Barrera Carbonell, se expuso que, aunque el principio general de inembargabilidad que
consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién. Precisé que tratandose de los créditos a cargo del Estado, ben
sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la
normaacusaday que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion,con embargo de
recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de
titulos- y sobre los bienes de las entidades u érganos respectivos.

% La sentencia C-103 de 1994 Jorge Arango Mejia’, se establecié una segunda excepcion a la inembargabilidad del Presupuesto
General de la Nacion, asi: para hacer efectivauna obligacién que consteen un actoadministrativo que preste mérito ejecutivo, estoes,
gue seaexpresa,claray exigible, procederala ejecucion después de los diezy ocho(18) meses.

6 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cordoba Trivifio

’ La linea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y recursos pablicos como sus
excepciones estd compuesta, principalmente, por las siguientes sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de
1993, C-103y C-263 de 1994, C-354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871
y C-1064 de 2003, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.

8 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Sentencia del 17 de septiembre de 2020. Consejero
Ponente Julio Roberto Piza Rodriguez (e) AC 11001031500020200051001

Pagina3de?7



Expediente: 19-001-33-33-008- 2019-00150-00

Demandante: MAURICIO AURELIO BOTINA CARVAJAL

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
Medio de control: EJECUTIVO

excepciones al principio de inembargabilidad, las cuales fueron precisadas por la
Corte Constitucional en sentencias de control abstracto, las cuales son vigentes y
hacen transito a cosa juzgada constitucional.

En ese orden de ideas, el tribunal accionado debid resolver las excepciones al
principio de inembargabilidad del Presupuesto general de la Nacién planteada por
las accionantes, pues se reitera, (i) las demandantes sefialaron las cuentas
bancarias que se pretendian embargar, (ii) sustentaron legalmente la medida
cautelarsolicitada y (iii) las sentencias de la Corte Constitucional que desarrollaron
las excepciones eran aplicables al presente asunto, razén por la cual se debia
resolver la medida de embargo teniendo en cuenta lo establecido en los fallos
proferidos en ejercicio de control abstracto.”

En los términos indicados, esta Sala descarta el argumento expuesto por el
Tribunal Administrativo del Magdalena para inaplicar en el caso objeto de analisis
el precedente constitucional relativo a las excepciones al principio de
inembargabilidad.

Finalmente, la Sala advierte que no le asistié razon al a quo al descartar la
configuracion del defecto sustantivo por considerar que la interpretacion de la
norma adelantada por el Tribunal, en despliegue de su autonomia, era razonable,
teniendo en cuenta que el Consejo de Estado no ha emitido providencia de
unificacion al respecto; pues en el caso concreto el precedente esta claramente
fijado por la jurisdiccién constitucional y era aplicable y vigente para resolver la
solicitud de medida cautelar.

En esa linea, como no se trata de un asunto en el que exista incertidumbre o
desacuerdo en relacién con las excepciones del principio de inembargabilidad,
pues se reitera, el precedente ha sido claramente fijado por la Corte
Constitucional, no hay lugar a hacer prevalecer la autonomiay arbitrio del tribunal
accionado frente al alcance de este principio, sino que correspondia a la autoridad
judicial interpretar el articulo 594 del CGP en armonia con la jurisprudencia de
constitucionalidad que le ha dado alcance al principio de inembargabilidad.”

Igualmente, el Tribunal Administrativo del Cauca en providencia de 14 de abril de 2016 ordend el
embargo de las cuentas que la UGPP tuviese registradas en el Banco Popular, atendiendo a la

excepcion de inembargabilidad, y en ese entonces textualmente establecio:

"De todo el desarrollo jurisprudencial trazado por el Méximo Organo Constitucional,
fuerza es concluir que la norma de inembargabilidad planteada en el articulo 594 del
CGP, esta morigerada por las excepciones que el propio legislador establezca, pero
ademas por las precisas excepciones desarrolladas por la Corte Constitucional a efectos
de hacer efectivos derechos y principios de raigambre fundamental, respecto de los
cuales la aplicacion simple y llana de la prohibicion de embargar recursos del Presupuesto
General de la Nacion, los tornaria nugatorios, en contravia de los pilares fundantes de
un Estado Social de Derecho como el colombiano.

Decantada la factibilidad de embargar bienes y recursos que conforman el Presupuesto
General de la Nacion, la Sala considera relevante significar que tal premisa debe
sujetarse a los precisos términos contemplados en la ley y la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, lo que equivale a concluir que corresponde al Operador Judicial definir en
cada caso en particular la procedencia o improcedencia de la medida cautelar requerida,
dando cabal cumplimiento al deber de plasmar claramente el fundamento legal o
constitucional de la orden de embargo decretada.

En el asunto que llama la atencion de la Sala, es necesario tener en cuenta que el litigio
versa sobre un proceso ejecutivo derivado del incumplimiento de la sentencia de segunda
instancia dictada por el tribunal Administrativo del Cauca el 15 de abril de 2010, en la
que se orden¢ la reliquidacion de la pension de la sefiora Lady Adela Rodriguez.

Entonces, siendo que la propia UGPP informa que sus recursos hacen parte del
Presupuesto General de la Nacion, la orden emanada por la A quo haria inoperante la
medida cautelar de embargo, con fundamento en la regla de inembargabilidad contenida
en el articulo 594 del CGP.

A esta conclusion arriba la Sala, porque la medida cautelar asi decretada seria solamente
aparente, pero en esencia llevaria implicita una negativa, en aquellos casos en que como
el aqui planteado, la entidad solamente cuente con bienes y recursos de naturaleza
inembargable, evento que comportaria la ilégica consecuencia de que la ejecucion de las
sentencias judiciales quede reducida a las ordenes establecidas en el proceso ordinario
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que le dio origen, hecho que redundaria en la inocuidad de la garantia establecida por
el propio legislador para la ejecucion de las sentencias condenatorias a cargo de las
entidades publicas estatuida en el articulo 299 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo estos asideros, la Sala acompafa el decreto de la medida cautelar dispuesta por la
Juez Quinto Administrativo del Circuito de Popayan, mas dista de las prohibiciones
sefialadas en el numeral segundo de la providencia objeto de analisis, por considerar que
en el sublite si es procedente el embargo de recursos con la connotacion de
inembargables por cumplirse una de las excepciones decantadas por la Corte
Constitucional como es el Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad
juridica y la realizacion de los derechos en ellas contenidos®.

En consecuencia, deberd modificarse el literal segundo de la providencia de nueve (09)
de febrero de 2015, a partir del cual se establecieron las prohibiciones del articulo 594
del CGP, sin acompasar la norma con los criterios fijados por la Corte Constitucional.”

Y especificamente, en un caso similar al hoy expuesto, es decir, que se busca la ejecucion de
providencia judicial proferida en contra de una entidad del orden nacional, el 6rgano de cierre de
nuestra jurisdiccién administrativa en este distrito judicial, sobre la excepcion al principio de
inembargabilidad, indicé:

"En el asunto que llama la atencion de la Sala, es necesario tener en cuenta que el litigio
versa sobre un proceso ejecutivo derivado del incumplimiento de la Sentencia No. 117
del Tribunal Contencioso Administrativo -Sala de Descongestion con sede en Cali del 14
de febrero de 2001, Sentencia del Consejo de Estado, Seccion Tercera, del 15 de
septiembre de 2011 y el Auto del 6 de septiembre de 2013 de este Tribunal, por las
cuales se condené al pago de unos perjuicios a la Fiscalia General de la Nacién.

Sin embargo, una vez decretada la medida cautelar por parte del Juzgado Quinto
Administrativo de Popayan mediante auto del 27 de julio de 2015, es la Fiscalia General de
la Nacion la que solicita el desembargo de sus cuentas porcuanto sus recursos forman parte
del Presupuesto General de la Nacién y la A quo accede a dicha solicitud de la providencia
atacada, con fundamento en la regla de inembargabilidad contenida en el articulo 594 del
CGP y 195 del CPACA, haciendo nugatorio cualquier posibilidad de cumplimiento de las
sentencias antes referidas.

A esta conclusion arriba la Sala, porque en el caso que hoy nos ocupa, que se predica en
principio tendria la Fiscalia General de la Nacién solamente contaria con bienes y recursos
de naturaleza inembargable, evento que implicaria que la ejecucion de las sentendas
judiciales quedaria reducida a nada, a una de las tantas érdenes emitidas al interior de un
proceso ordinario y dejaria sin piso la garantia establecida por el propio legislador para la
ejecucion de las sentencias condenatorias a cargo de las entidades publicas, estatuida en el
articulo 299 de la Ley 1437 de 2011. No pueden existir sentencias impagables de manera
absoluta; ello conduciria a una afrenta para el ciudadano porque no consulta la funcion del
Estado de proteger los bienes de los particulares.

Por lo tanto, la Sala revocara la decision adoptada por el Juzgado Quinto Administrativo del
Circuito de Popayan, por considerar que en sub examine si es procedente el decreto de
embargo de recursos con la connotacion de inembargables, como inicialmente lo habia
hecho el A-quo en providencia del 27 de julio de 2015, ya que en este caso se cumple una
de las excepciones desarrolladas jurisprudencialmente por la Corte Constitucional como es
el pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los
derechos en ellas contenidos9. (...)".

® En la sentencia C-354 de 1997 ‘Antonio Barrera Carbonell, se expuso que, aunque el principio general de inembargabilidad que
consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién. Precisé que tratdndose de los créditos a cargo del Estado, ben
sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la
normaacusaday que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion,con embargo de
recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de
titulos- y sobre los bienes de las entidades u érganos respectivos.

9En lasentencia C-354 de 1997 “Antonio Barrera Carbonell”, se expuso que, aunque el principio de inembargabilidad que consagraba
la norma acusadaresultaba ajustada a la Constitucién. Precisé que tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sea que conste
en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedmiento que indica la norma acusaday que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar la ejecucion, con embargo de recursos del
presupuesto —en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos - y sobre
los bienes de las entidades u 6rganos respectivos.
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De conformidad con las decisiones dictadas tanto del maximo érgano constitucional y del 6rgano
de cierre de la jurisdiccion contencioso administrativa y en el distrito judicial, se considera
procedente el decreto de la medida cautelar, atendiendo la excepcién de inembargabilidad,
teniendo en cuenta que se trata del cumplimiento de una sentencia, es decir, cumple con una de
las excepciones sefialadas, el “Pago de sentencias judiciales paragarantizar la seguridad juridica
y la realizacion de los derechos en ellas contenidos”’.

Alaluz de lo dispuesto en el articulo 593 del CGP, tratandose de sumas de dinero, atendiendo a
gue el presente proceso se encuentra en estado de revisién de la liquidacion del crédito,
aclarando que la postergacion en la revision de la liquidaciéon del crédito obedece a que los
Juzgado Administrativos de Popayan, no cuentan con apoyo de un profesional en contaduria, se
tomara el valor sefialado en la liquidacion del crédito por parte de la entidad ejecutada, limitando
la suma al valor del crédito, mas un 50 % del mismo, sintener en cuenta las costas procesales
del presente juicio de ejecucion, ya que estas no se han ordenado, ni liquidado, a la fecha.

En el evento que, la revision de la liquidacién del crédito arroje una suma menor 0 mayor, se
ordenara un ajuste en el decreto de la medida cautelar de la medida cautelar de embargo,
incrementando el valor u ordenando la devolucion de los dineros sobrantes, ademas, debe
tenerse en cuentaque no se ha liquidado el valor de las costas y agencias en derecho del proceso
ejecutivo.

De esta manera, el monto de embargo se determinara asi:
CREDITO: $ 176.103.760

+ 50%: $ 88.051.880
TOTAL: $ 264.155.640

2.- Orden de entrega de titulo de depésito judicial.

La Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES consigno el titulo de depésito
judicial nro. 469180000529919, por valor de $ 1.959.412, valor que corresponde a las costas
ordenadas en el proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho.

Como quiera que el referido titulo de depdsito judicial ya se encuentra a disposicion en este
proceso, se considera procedente ordenar la constitucién, orden de pago y entrega a la parte
ejecutante, como quiera, gue es un valor que no se encuentraen discusion, conforme lo ordenado
en la sentencia origen del presente proceso ejecutivo, la providencia que ordend librar
mandamiento de pago y el auto nim. 998 de 28 de octubre de 2019

Por lo anterior, el juzgado RESUELVE:

PRIMERO. Decretar el embargo de los recursos que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES- COLPENSIONES — Nit. 900.336.004-7 posea en cuentas bancarias
corrientes o de ahorros, en las siguientes entidades bancarias: BANCO AGRARIO, BANCO
COLPATRIA, BANCO AV VILLAS, BANCO BBVA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO
DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCOLOMBIA, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO
SANTANDER, BANCO PICHINCHA, BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO POPULAR,
BANCO COOMEVA, BANCO FALABELLA y hasta por la suma de DOSCIENTOS SESENTA
Y CUATRO MILLONES CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CUARENTA
PESOS M/ICTE ($ 264.155.640).

SEGUNDO. Comuniquese la presente determinacion a los gerentes de las entidades bancarias,
por el medio mas expedito, quienes una vez recibido el oficio, deberan suministrar al juzgado la
informacion completa sobre el nimero, nombre y valor de la cuenta en la que se materialice la
orden de embargo decretada.

e

SEGUNDO .- Aclarar elnumeral 2.3 del autointerlocutorioN° 916 de 7 de octubre de 2019, el cual quedara en los siguientes términcs:

“(...) 2.3.- Por lasuma de UN MILLON NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS DOCE PESOS MICTE ($
1.959.412), por concepto de costas y agencias en derechodel proceso ordinario -foio 278 cuaderno principal-.”
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Expediente: 19-001-33-33-008- 2019-00150-00

Demandante: MAURICIO AURELIO BOTINA CARVAJAL

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
Medio de control: EJECUTIVO

TERCERO. Comuniquese a la gerencia de las entidades bancarias la procedencia del embargo
frente a bienes de naturalezainembargable, por tratarse del pago de una sentencia judicial, de
conformidad por el criterio sentado por la Corte Constitucional en las sentencias C-543 de 2013
y C-1154 de 2008 y la linea adoptada actualmente por el Tribunal Administrativo del Cauca
mediante Autos de 11 de febreroy 14 de abril de 2016, y paratal fin se remitird copia integral de
la presente providencia.

CUARTO. Inférmese también a la gerencia de las entidades bancarias, que la cuenta a la cual
debe efectuarse el depdsito de los recursos embargados, es la cuenta de depdsitos judiciales
nro. 190012045008, del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Popayan; y que el ejecutante o acreedor es el sefior MAURICIO
AURELIO BOTINA CARVAJAL, y su apoderado con facultades para recibir es el abogado
DANIEL ALEXANDER OSPITIA CARRILLO identificado con la cédula de ciudadania nro.
13.015.534, y portador de la tarjeta profesional nro. 186.237 del C. S. de la Judicatura.

QUINTO. Para todos los efectos, a las anteriores comunicaciones se remitird copia integral de
esta providencia, en la cual se realiz6 el respectivo estudio de la procedencia de la medida
cautelar. Una vez se tenga conocimiento del embargo de alguna cuenta bancaria que satisfaga
el pago del monto de la obligacion, se ordenara la cancelacion de la medida respecto de las
demaés, a efecto de evitar un exceso de embargo.

SEXTO. CONSTITUYASE, ORDENESE EL PAGO Y REALICESE LA ENTREGA al apoderado
de la parte ejecutante, abogado DANIEL ALEXANDER OSPITIA CARRILLO identificado con la
cédula de ciudadania nro. 13.015.534, y portador de la tarjeta profesional nro. 186.237 del C. S.
de la Judicatura, quien tiene facultades para recibir, del titulo de deposito judicial nro.
469180000529919, por valor de UN MILLON NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS DOCE PESOS M/ICTE ($1.959.412).

SEPTIMO. Comunicar las anteriores decisiones al sefior Mauricio Aurelio Botina Carvajal, para
lo cual, el apoderado de la parte ejecutante debera aportar los datos de comunicacién o acreditar
gue se puso esta decision en conocimiento directamente.

OCTAVO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 3
de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado deberé ser enviado
simultaneamente a los correos electronicos de los demas sujetos procesales y acreditarse su
envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la imposicion de una multa
hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infraccion —numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P.-

NOVENO. Notificar esta providencia por estado electronico, a las partes, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercién de la
misma, por medio de publicacion virtual en la pagina Web de la Rama Judicial, a la direccién de
correos electrénicos: mapaz @procuraduria.qov.co; danielospitia@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@ colpensiones.qgov.co; agnotificaciones2015@gmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 #2-18. Teléfono: 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2018-00312-00
Demandante: FRANKLIN HERNAN GRIWJALBA VASQUEZ )
Demandada: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- y NACION- MNISTERIO DE

DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio nium. 014

Corre traslado de pruebas
y posterior traslado de alegatos

A efectos de garantizar el derecho de defensa y contradiccién, es necesario, previo a pasar a
la siguiente etapa procesal, poner en conocimiento de las partes las pruebas documentales
allegadas al expediente de manera virtual, que son las siguientes:

- Oficio nro. GS-2021-058688/APROP-GRURE-1.10 de 15 de diciembre de 2021,
suscrito por el jefe Grupo de Retiros y Reintegros de la direccién de talento humano
de la Policia Nacional, en el cual se informa respecto del reintegro de Sandra Yaneth
Mora Morales, Franklin Weimar Olivos Gonzalez, Jhon Wilmar Garcia Soto,
Guiovanny Alfonso Campos Merchan, Wilmar Morales Galeano, Edna Teresa
Rodriguez Molina, Maria Helena Gomez Méndez y Germéan Ernesto Mufioz Diaz.

- La direccion de talento humano del departamento de Policia Cauca remitid hoja de
vida del sefior Franklin Hernan Grijalba Vasquez.

No se han remitido algunas de las pruebas documentales ordenadas a la Nacién- Ministerio
de Defensa- Policia Nacional, sefialadas en el auto de pruebas, numeral 2, indices 2, 3, 4, 5,
6, 7 y 8, sin embargo, se considera que las partes han tenido el tiempo suficiente para el
recaudo de las mismas, atendiendo la data del proceso y la realizacion de la audiencia inicial
donde fueron ordenadas, y, ademas, en el evento de que dichas pruebas sean allegadas
antes de dictarse sentencia, se procedera a poner en conocimiento de las partes para su
eventual contradiccion.

Una vez culminado el traslado de las pruebas antes mencionadas, empezara a correr
traslado a las partes y al Ministerio Publico para que presenten sus intervenciones finales, y
posterior a ello, se procedera a dictar sentencia.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término de tres (3) dias,
de las pruebas allegadas de manera virtual a las cuales se hizo referencia.

Los documentos seran puestos a disposicion de las partes a través del siguiente vinculo:

19001333300820180031200

Unica y exclusivamente a través de los siguientes correos electronicos:
mapaz @procuraduria.gov.co; asesoresgyp@gmail.com:;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; maiamayam@gmail.com;
decau.notificaciones @policia.gov.co; luis.vega6593@correo.policia.qov.co;
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Radicacion: 19-001-3333-008-2018-00312-00

Accionante: FRANKLIN HERNAN GRIJALBA VASQUEZ

Accionada: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA y NACION- MINISTERIO DE DEFESA- POLICIA NACIONAL
M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

SEGUNDOQ: Una vez culminado el término de traslado de las pruebas documentales
mencionadas, por prescindirse en este proceso de la Audiencia de Alegaciones y
Juzgamiento dispuesta en el articulo 182 del CPACA, iniciara a correr traslado a las partes
por el término de diez (10) dias para presentar los alegatos de conclusion, y al Ministerio
Publico para que rinda concepto, silo considera necesario.

TERCERO: A través del siguiente link los sujetos procesales tendran acceso al expediente
digitalizado: 19001333300820180031200

Unica y exclusivamente a través de los siguientes correos electronicos:
mapaz @procuraduria.gov.co; asesoresgyp@gmail.com:;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; maiamayam@gmail.com;
decau.notificaciones @policia.gov.co; luis.vega6593@correo.policia.qov.co;

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y
articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado debera
ser enviado simultaneamente a los correos electronicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante la autoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la
imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por
cada infraccion —humeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

QUINTO: Notificar por estado electrénico a las partes, como lo establece el articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, con insercion de la providencia,
por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina Web de la Rama Judicial, a la
direccion de correo suministrado: mapaz @procuraduria.gov.co; asesoresgyp@gmail.com;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; maiamayam@gmail.com;
decau.notificaciones @policia.gov.co; luis.vega6593@correo.policia.qov.co;

Reconocer personeria adjetiva para actuar en representacion de la Nacion- Ministerio de
Defensa a la abogada Zoraya Mufioz Baca, portadora de la T.P. nro. 122.552 del C. S. de la
Judicatura, en los términos del poder allegado mediante correo electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e363elcebl1414addad5c035f1d9e5c588a427¢c804f78cd58a678483db8835226
Documento generado en 16/01/2023 12:17:32 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2017-00013-00
Actor: MARILEN MUNOZ MUNOZ
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO E.S.E SURORIENTE

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto interlocutorio nim. 004

Requerimiento

En la oportunidad procesal las partes interponen recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por el Despacho, debidamente sustentado en esta instancia.

Como quiera que la sentencia es condenatoria, deberd darse aplicacion a lo previsto en el
articulo 247 del CPACA modificado por la Ley 2022 de 30 de junio de 2022, que indica que,
cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y
contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del
recurso, cuando las partes de comun acuerdo la soliciten y propongan férmula conciliatoria,
0 a peticion del agente del MINISTERIO PUBLICO, cuando el recurrente sea la entidad
condenada.

En consecuencia, se requerira a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, para que en el
término de tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia,
soliciten la realizacion de la audiencia de conciliacion, para lo cual deben proponer la forma
conciliatoria y se fijara la fecha de la audiencia con arreglo a la agenda del despacho.

Si no se solicita la realizacion de la audiencia, o no se propone formula conciliatoria, o las
partes y el MINISTERIO PUBLICO guardan silencio se declarara fallida la fase de
conciliaciény se entendera concedido el recurso sin necesidad de nuevo auto, procediendo
a remitir el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, para lo de su
competencia.

En tal virtud, se DISPONE:

PRIMERO: Requerir a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, para que en el término de
tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, soliciten la
realizacion de la audiencia de conciliacion, para lo cual deben proponer la forma
conciliatoria, en los términos de lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por
la ley 2220 de 2022.

Sino sesolicita la realizacion de la audiencia en el término previsto, o no se propone formula
conciliatoria, o las partes y el MINISTERIO PUBLICO guardan silencio, se declararé fallida
la fase de conciliacion y se entendera concedido el recurso sin necesidad de nuevo auto,
procediendo a remitir el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, paralo
de su competencia.

SEGUNDO: Notificar por estado electrénico a las partesy al MINISTERIO PUBLICO, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021,
con insercion de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina
Web de la Rama Judicial, y envio a la direccidon electronica: mgn07@hotmail.com;
susaludpopayan@hotmail.com; macamilacobo@gmail.com;
martha.tobar0110@gmail.com; esesurorientecauca.juridica@gmail.com;
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Expediente: 19-001-33-33-008-2017-00013-00

Actor: MARILEN MURNOZ MUROZ

Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO E.S.E SURORIENTE

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
gerencia@esesurorientecauca.gov.co; ortega.abogados2017@gmail.com;
notificaciones@gha.com.co; nloaiza@gha.com.co; illera85@hotmail.com;
susaludpopayan@hotmail.com; luisa.astemporales @gmail.com;

mapaz @procuraduria.gov.co;

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la ley 2213 de 2022, todo
memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los
correos electronicos de las partes y sujetos procesales, y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue seapresentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

De conformidad con lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte
afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal
mensual vigente (1 smimv) por la omisién de la remision de los memoriales presentados al
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2016-00168-00

Actor: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO

Demandado: COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE S.AS.E.S.P.y
SUPERINTENDENCIA DE  SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDA EN RECONVENCION

Actor: COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE S.AS. E.S.P.
Demandado: MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Auto interlocutorio nim. 002

Requerimiento

En la oportunidad procesal el MUNICIPIO DE SANTANDER DE QUILICHAO vy la
COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE CEO S.AS. E.S.P., interponen recurso de
apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho, debidamente sustentado en esta
instancia.

Como quiera que la sentencia es condenatoria, debera darse aplicacién a lo previsto en el
articulo 247 del CPACA modificado por la Ley 2022 de 30 de junio de 2022, que indica que,
cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y
contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del
recurso, cuando las partes de comun acuerdo la soliciten y propongan férmula conciliatoria,
0 a peticion del agente del MINISTERIO PUBLICO, cuando el recurrente sea la entidad
condenada.

En consecuencia, se requerira a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, para que en el
término de tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia,
soliciten la realizacion de la audiencia de conciliacion, para lo cual deben proponer la forma
conciliatoria y se fijara la fecha de la audiencia con arreglo a la agenda del despacho.

Si no se solicita la realizacion de la audiencia, o no se propone férmula conciliatoria, o las
partes y el MINISTERIO PUBLICO guardan silencio se declarara fallida la fase de
conciliaciony se entendera concedido el recurso sin necesidad de nuevo auto, procediendo
a remitir el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, para lo de su
competencia.

En tal virtud, se DISPONE:

PRIMERO: Requerir a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, para que en el término de
tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, soliciten la
realizacion de la audiencia de conciliacion, para lo cual deben proponer la forma
conciliatoria, en los términos de lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por
la ley 2220 de 2022.

Sino sesolicita la realizacion de la audiencia en el término previsto, o no se propone formula
conciliatoria, o las partes y el MINISTERIO PUBLICO guardan silencio, se declarara fallida
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la fase de conciliacién y se entendera concedido el recurso sin necesidad de nuevo auto,
procediendo a remitir el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, paralo
de su competencia.

SEGUNDO: Notificar por estado electronico a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021,
con insercion de la providencia, por medio de publicacién virtual del mismo en la pagina
Web de la Rama Judicial, y envio a la direccion electrénica: caralherrera81@hotmail.com;
juridica@santanderdequilichao-cauca.gov.co; jgallardo@superservicios.gov.co;
notificacionesjudiciales@santanderdequilichao-cauca.gov.co; cia.energetica@ceoesp.com;
info@frestrepoabogados.com; notificacionesjudiciales @superservicios.gov.co;
info@lopezcarreraabogados.com; jaimegallardosilvera@yahoo.com;
mapaz @procuraduria.gov.co; cherrera@santanderdequilichao-cauca.gov.co;

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la ley 2213 de 2022, todo
memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los
correos electrénicos de las partes y sujetos procesales, y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

De conformidad con lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte
afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal
mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales presentados al
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 # 2-18. TEL. 8240802. Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

Expediente: 19-001-33-33-008-2014-00364-00
Actor: DIEGO MARIA MOSQUERA'Y OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Auto interlocutorio nim. 003

Requerimiento

En la oportunidad procesal la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, interpone recurso de apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho,
debidamente sustentado en esta instancia.

Como quiera gue la sentencia es condenatoria, debera darse aplicacion a lo previsto en el
articulo 247 del CPACA modificado por la Ley 2022 de 30 de junio de 2022, que indica que,
cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y
contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del
recurso, cuando las partes de comun acuerdo la soliciten y propongan férmula conciliatoria,
0 a peticion del agente del MINISTERIO PUBLICO, cuando el recurrente sea la entidad
condenada.

En consecuencia, se requerira a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, para que en el
término de tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia,
soliciten la realizacion de la audiencia de conciliacion, para lo cual deben proponer la forma
conciliatoria y se fijara la fecha de la audiencia con arreglo a la agenda del despacho.

Si no se solicita la realizacion de la audiencia, o no se propone férmula conciliatoria, o las
partes y el MINISTERIO PUBLICO guardan silencio se declarara fallida la fase de
conciliaciény se entendera concedido el recurso sin necesidad de nuevo auto, procediendo
a remitir el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, para lo de su
competencia.

En tal virtud, se DISPONE:

PRIMERO: Requerir a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, para que en el término de
tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, soliciten la
realizacion de la audiencia de conciliacion, para lo cual deben proponer la forma
conciliatoria, en los términos de lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por
la ley 2220 de 2022.

Sino sesolicita la realizacion de la audiencia en el término previsto, o no se propone formula
conciliatoria, o las partes y el MINISTERIO PUBLICO guardan silencio, se declarara fallida
la fase de conciliacion y se entenderd concedido el recurso sin necesidad de nuevo auto,
procediendo a remitir el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, paralo
de su competencia.

SEGUNDO: Notificar por estado electrénico a las partes y al MINISTERIO PUBLICO, como lo
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de enero de 2021,
con insercion de la providencia, por medio de publicacion virtual del mismo en la pagina
Web de la Rama Judicia,b, y envio a la direccibn electrénica:
gabriel.escobarl336@correo.policia.qov.co; hgalvis@invias.gov.co;
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Expediente: 19-001-33-33-008-2014-00364-00

Actor: DIEGO MARIA MOSQUERA Y OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL Y OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

njudiciales @invias.gov.co; buzonjudicial@ani.qov.co; erika.restrepo@elcondor.com;

diana.florez@elcondor.com; Notificaciones.Popayan@mindefensa.gov.co;
hernan.enciso@elcondor.com; notificaciones.judiciales @elcondor.com;
juliana.giraldo@elcondor.com;  pedro.orrego@elcondor.com; felipe@mca.com.co;
notificacionesjudiciales @mintransporte.qov.co; johanna.franco@elcondor.com;
aangel@mintransporte.qov.co; notificaciones @fiduagraria.gov.co;
decau.notificacion@policia.gov.co; utdvvcc@hotmail.com; notificaciones.co@zurich.com;
esperanzaboyaca@condorsa.com.co; olgaluna7623@gmail.com;
claudia.diaz@mindefensa.qov.co; notificaciones@mca.com.co;

mapaz @procuraduria.gov.co; ccaballero@ani.gov.co;

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la ley 2213 de 2022, todo
memorial 0 documento presentado al juzgado debera ser enviado simultdneamente a los
correos electrénicos de las partes y sujetos procesales, y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

Ello incluye la demanda, la contestacion de la demanda, el escrito de excepciones, el escrito
gue descorre las excepciones, los recursos, las pruebas, los alegatos y cualquier solicitud
gue sea presentada al juzgado. Las partes y sujetos procesales deben observar los plazos
legales que correspondan a los respectivos traslados.

De conformidad con lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., la parte
afectada podré solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal

mensual vigente (1 smimv) por la omision de la remision de los memoriales presentados al
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008

Popayan - Cauca
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Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023

EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2022-00068-00
DEMANDANTE: MANUEL FERNANDO BARREIRO VILLAMIZAR
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Auto de sustanciacion num. 002

Requiere expediente administrativo

Mediante auto interlocutorio nim. 314 de 23 de mayo de 2022 el despacho admitié la
demanda, ordenando a la entidad accionada aportar el expediente administrativo del sefior
MANUEL FERNANDO BARREIRO VILLAMIZAR, identificado con cédula de ciudadania nro.
1.105.682.273, no obstante, una vez revisado el proceso, se observa que el mismo no fue
allegado, siendo necesario en consecuencia, requerir a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, para que lo remita al correo electrénico del despacho en el término de tres
(3) dias.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 175 del CPACA, que a letra dice:

“ARTICULO 175. Contestacioén de la demanda. Durante el término de traslado, el
demandado tendré la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que
contendra:

(...)

4. La relacién de las pruebas que se acompafien y la peticion de aquellas cuya
practica se solicite. En todo caso, el demandado debera aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso.”

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes constituye falta
gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

Asi mismo, una vez vencido el término sin que se haya remitido el expediente administrativo
prestacional del actor, se dara tramite a los poderes correccionales del Juez, que acarrea
sanciones pecuniarias y de arresto de conformidad con lo establecido en el Articulo 44 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional que en el término
de TRES (3) DIAS, allegue al correo electronico j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co,
el expediente administrativo prestacional del sefior MANUEL FERNANDO BARREIRO
VILLAMIZAR, identificado con cédula de ciudadania nro. 1.105.682.273, relacionado con las
pretensiones de la demanda, segun lo expuesto.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y
articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, todo memorial o documento presentado al juzgado debera
ser enviado simultaneamente a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales y
acreditarse su envio ante laautoridad judicial, cuya inobservancia puede dar lugar a la
imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por
cada infraccion —numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.-

TERCERO: Notificar esta providencia por estado electronico a las partes, como lo establece
el articulo9 del Decreto 806 de 2020, con insercién de la providencia, por medio de
publicacién virtual del mismoen la pagina Web de la RamaJudicial, alos correos electronicos
suministrados por los apoderados: mapaz @procuraduria.gov.co,
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EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2022-00068-00

DEMANDANTE: MANUEL FERNANDO BARREIRO VILLAMIZAR
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL
MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co, mdnpopayan@hotmail.com,
lizamoval@gmail.com, yacksonabogado@outlook.com,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8209563 Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, dieciséis (16) de enero de 2023.

EXPEDIENTE: 19001-33-33-008-2014-00133-00

EJECUTANTE: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG

EJECUTADO: MELBA BARTOLA TORRES SOLIS

ACCION: EJECUTIVA

Auto Interlocutorio nim. 036

Remite por competencia

Se procede a resolver sobre la competencia de este juzgado para conocer el proceso
ejecutivo de la referencia, mediante el cual la entidad del orden nacional ejecutante
pretende obtener mandamiento de pago en contra de la sefiora MELBA BARTOLA
TORRES SOLIS por concepto de las costas procesales liquidadas y aprobadas dentro del
mismo, mas intereses moratorios, y condena en costas del juicio de ejecucion.

CONSIDERACIONES:

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 contempla los asuntos que conoce la jurisdiccion
Contencioso administrativa, estableciendo en su numeral sexto:

"6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por
esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido
parte una entidad publica; e igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades”.

Como también es pertinente precisar que el articulo 155 de la citada normativa, establece la
competencia de los jueces administrativos, sefialando:

"ARTICULO 155.- Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

()

7. De la ejecuciéon de condenas impuestas o conciliaciones judiciales aprobadas en los
procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera instancia, incluso si la
obligacion que se persigue surge en el tramite de los recursos extraordinarios.
Asimismo, conocera de la ejecucion de las obligaciones contenidas en conciliaciones
extrajudiciales cuyo tramite de aprobacion haya conocido en primera instancia. En los
casos sefialados en este numeral, la competencia se determina por el factor de
conexidad, sin atencidn a la cuantia. Igualmente, dé los demas procesos ejecutivos
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales
mensuales vigentes”.

Por su parte, el articulo 297 reza:

"ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al
pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucién de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos
y entidades publicas, prestardn mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que
consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con

113
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EJECUTANTE: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
EJECUTADO: MELBA BARTOLA TORRES SOLIS
ACCION: EJECUTIVA

ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en
los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que
expida el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar.

Segun el panorama juridico expuesto, se colige que este despacho no es competente
para conocer del proceso ejecutivo instaurado por la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en contrade una persona natural, comolo es la presunta deudora MELBA
BARTOLA TORRES SOLIS, cuando el titulo ejecutivo no hace parte de los taxativamente
establecidos en las normas a que hemos hecho referencia.

Lo anterior fue zanjado por la Corte Constitucional mediante el Auto nim. 857 del 27 de
octubre de 2021%, al dirimir un conflicto de jurisdicciones suscitado entre el Juzgado 35
Administrativo del Circuito de Medellin y el Juzgado 16 Civil Municipal de Oralidad de
Medellin, en el cual considerd que de una lectura armonica de los articulos 104.6 y 297 de
la Ley 1437 de 2011 la jurisdiccion de lo contencioso administrativo conoce los procesos
ejecutivos derivados de: i) condenas impuestas por la jurisdiccion, ii) conciliaciones
aprobadas por la jurisdiccion, iii) laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica y iv) contratos celebrados con entidades estatales, y asimismo, el articulo
297 citado establece que se consideran titulos ejecutivos las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias, escapando al
conocimiento de esta jurisdiccion la ejecucion de condenas impuestas a los particulares,
tal y como ocurre en el presente caso.

La Corte Constitucional, con base en lo anterior, dirimié el citado conflicto de jurisdicciéon
determinando que es la jurisdiccién civil la competente para conocer el proceso ejecutivo
promovido en contra de una persona natural, dado que la controversia planteada versa
sobre la ejecucién de una condena en costas a esta impuesta por la jurisdiccion
contencioso administrativa, y que si bien se trata de una decision proferida por la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, la obligacién no recae en una entidad publica,
sino en un particular, no enmarcandose el titulo ejecutivo dentro de los previstos como
ejecutables ante esta jurisdiccion.

Por lo anterior, la Corte aplicé la clausula general de competencia de la jurisdicciéon
ordinaria establecida en el articulo 12 de laLey 270 de 1996 en concordancia con lo
sefalado en el articulo 422 del Cédigo General del proceso.

Atendiendo entonces los lineamientos trazados por la Corte Constitucional con respecto a
la competencia para adelantar los juicios de ejecucién en contra de personas naturales,
deberd este despacho declararse incompetente para conocer del mismo, y como
consecuenciade ello se remitird a los Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas
de la ciudad de Popayan.

En tal virtud, y a la luz de lo dispuesto en el articulo 138 del Codigo General del Proceso,
el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este despacho carece de competencia para conocer de la accion
ejecutiva incoada dentro del presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente contentivo del presente asunto, a los Juzgados Civiles
Municipales de Pequefas Causas de la ciudad de Popayéan, para su conocimiento, a través
de la Oficina Judicial de la DESAJ.

TERCERO: Notificar esta providencia por estado, a las partes, comolo establece el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021. Para tal
fin se tendran en cuenta los correos electronicos:
notificacionesjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; t dcontreras @fiduprevisora.com.co;

! Referencia: Expediente CJU-328 - Magistrado Ponente: JOSE FERNANDO REYES CUARTAS
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CUARTO: Realizar el tramite de compensacion de reparto de procesos dispuesto en el
Acuerdo 3501 de 2006, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza

Firmado Por:
Zuldery Rivera Angulo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
008
Popayan - Cauca
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