REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18.Tl: 824313.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, dieciséis (16) de noviembre de 2021

Sentencia No. 189

Expediente: 19001-33-33-006-2018-00336-00

Actor: WILDER OROZCO JOAQUI'Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL- RAMA JUDICIAL- DESAJ- FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

|. ANTECEDENTES
1. La demandal.

Los senores WILDER OROZCO JOAQUI, identificado con cédula de ciudadania
No. 76.316.143 de Popaydn Cauca, actuando en nombre propio y en
representacion de su hija menor de edad LICETH TATIANA OROZCO PAZ;
AMALIA JOAQUI, idenfificada con cédula de ciudadania No. 34.320.044 de
Popaydn Cauca; ANCIZAR OROZCO RIVERA, identificado con cédula de
ciudadania No. 76.306.011 de Popayan Cauca; ANLLY PAOLA CAMPO
JOAQUI, identificada con cédula de ciudadania No. 1.061.800.573 de
Popaydan Cauca; JUDY ANDREA CAMPO JOAQUI, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.061.775.783 de Popaydn Cauca, actuando en nombre
propio y en representacion de sus hijos menores de edad NICOLAS ALFREDO
GALINDEZ CAMPO y JUAN SEBASTIAN MARIACA CAMPO, por medio de
apoderada y en ejercicio del medio de control de reparacion directa, solicitan
que se declare a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL,
NACION- RAMA JUDICIAL- DESAJ y a la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, responsable administrativamente por los perjuicios materiales e
inmateriales ocasionados a los actores, por la privacion injusta y arbitraria del
senor WILDER OROZCO JOAQUI, por los delitos de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORQUE ILEGAL DE ARMAS O
MUNICIONES Y VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO, en virtud de orden de
captura, cumpliendo la condena, pero siendo capturado en reiteradas
ocasiones por los delitos de referencia.

Como consecuencia de tal declaracion, solicitan la siguiente indemnizacion:

a. Por perjuicios inmateriales:

! Folio 1-17 Expediente electrénico- Documento No. 08.
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- Mordles.
A favor de los actores, las siguientes sumas:

- Alos senores WILDER OROZCO JOAQUI, LICETH TATIANA OROZCO PAZy
AMALIA JOAQUI, la suma equivalente a (35) SMLMV.

- A los senores ARELIS JOAQUI, ANCIZAR OROZICO RIVERA, la suma
equivalente a (17.5) SMLMV.

- A favor de los senores ANLLY PAOLA CAMPO JOAQUI, JUDY ANDRE
CAMPO JOAQUI, NICOLAS ALFREDO GALINDEZ CAMPO vy JUAN
SEBASTIAN MARIACA CAMPO, la suma equivalente a (12.5) SMLMV.

b. Perjuicios materiales.

- Lucro cesante y dano emergente.

La suma de ($41.625.168.00), dado que en el lapso de tiempo de 2014 a 2018,
ha sido privado de la libertad arbitraria e injustamente, por no actualizarse las
bases de datos, no se ha podido emplear y dejé de percibir salarios,
prestaciones sociales y emolumentos.

1.1. Hechos que sirven de fundamento.

La parte actora expuso como fundamentos facticos, los siguientes:

Actualmente el senor WILDER OROZCO, cuenta con 46 anos de edad, ejerce
el oficio de ayudante de construccion y de camiones, en contfra del mismo, se
libré orden de captura No. 0584090 por los delitos de WILDER OROZCO JOAQUI,
por los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y
PORQUE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES Y VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO, posterior a ello, el Juzgado primero penal del circuito de Popaydn
profiere sentencia No. 042 de 14 de diciembre de 2004, mediante el cual,
condena al actor a 60 meses de prision.

Refiere que el actor, cumplid con la condena impuesta por el fiempo que el
Juez dispuso, razdén por la cual y por haber sido capturado, se dio cumplimiento
a la captura y se ordend su cancelacion, por parte del Juzgado tercero de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de Popaydn, mediante oficio No.
447 de 28 de julio de 2005, dirigido al CTI- FISCALIA, que, por acto negligente
de las entidades oficiadas no se canceld y por el contrario, siguid figurando en
el sistema tanto de la Fiscalia como de la Policia Nacional.

Aduce que no se canceld la orden de captura en el tiempo oportuno, sumado
a ello, el Juzgado Primero de Ejecucidon de Penas y Medidas de seguridad de
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descongestion de Popaydn, mediante auto interlocutorio No. 2295 de 7 de
diciembre de 2009, declard la extinciobn de la condena, impuesta al
sentenciado y ordend informar de ello a todas las autoridades a quienes
hubiere comunicado la sentencia, lo cual consta en los oficios No. 1653, 1654,
1655, 1656, 1657, adjuntados con la demanda.

No obstante, el actor sigue siendo frecuentemente retenido desde el ano 2014
hasta el ano 2017, ha sido privado de la libertad 10 veces por miembros de la
Policia Nacional, lo cual ha prolongado la vulneracion de sus derechos
fundamentales, ademdas de ir en contravia de las normas rectoras del derecho
penal, al ser retenido hasta por 24 horas, siendo maltratado en ocasiones en
forma fisica y verbal.

El 05 de agosto de 2015, debido a las reiteradas capturas, el actor procede a
impetrar derecho de peticion ante el Juzgado de Ejecucidon de Penas vy
Medidas de seguridad de Popaydn, con el fin de que sus derechos
fundamentales de habeas data y libertad vy, se ordenara a la Policia Nacional
y Fiscalia General de la Nacidén, que de manera inmediata cumplan con la
orden de cancelacion de captura, al igual que se informe por escrito los
motivos por los cuales no se ha efectuado la cancelacidon, para lo cual, el
Juzgado competente manifiesta que ya fueron remitidos los respectivos oficios
de cancelacidon de orden de captura y suministran copia de la primera
cancelaciéon que se profirid con oficio 447 de 28 de julio de 2005.

Indica que, pese a la solicitud anterior, el actor siguid siendo retenido por la
Policia Nacional, por lo que optd por cargar en su billetera copia del oficio de
referencia, lo cual tampoco impidid ser privado de la libertad en el CAl de
bello horizonte 3 veces, durante 24 horas, en el CAl de Benito Judrez 2 veces,
durante 12 horas, estando con su hija menor, en el CAl del mirador 2 veces, en
el CAl de la Maria Occidente 1 vez, razdn por la cual, se ha presentado ante
el Juzgado Tercero de ejecucion de penas y medida de seguridad para
encontrar una solucion al problema, donde le informan que la orden ya habia
sido cancelada.

El 14 de septiembre, fue capturado nuevamente en medio de patrullajes
realizados en el casco urbano del Municipio de Timbio, por la Policia
Metropolitana, el cual fue remitido mediante una peticidn al Juzgado Primero
penal del circuito con funciones de conocimiento con el fin de obtener la
cancelacion definitiva de la orden de captura, informdndole que mediante
providencia de 19 de septiembre de 2016, se ordend la cancelacion de la
orden de captura distinguida con el No. 0584090 dentro del proceso 2003-
00006-00, transcurridos 11 anos desde que se debid realizar correctamente la
cancelaciéon de dicha orden y proceden a oficiar a las autoridades
competentes para que efectlen la cancelacién POLICIA- SIJIN, CUERPO
TECNICO DE INVESTIGACION CTI, POLICIA METROPOLITANA.
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Considera que los organismos de policia incumplieron sus obligaciones legales,
pues desde la primera ocasidon en el que se dio la detencidn arbitraria y, una
vez constatada la cancelaciéon del requisito judicial tenia que subsanarse la
falta, haciendo la respectiva anotacion en el registro Nacional de las
diferentes autoridades encargadas de cumplirlo, ya que las entidades deben
actuar de manera coordinada para que adopten las medidas e impartan
justicia.

Refiere que el actor, seguia siendo retenido por horas cuando habia algin
retén, en el ano 2017 fue su Ultima detencién, se veia afectado para
desplazarse dentro del territorio colombiano con tranquilidad y no podia
emplearse porque no le permiten obtener antecedentes penales exigidos por
los empleadores donde ha intentado ubicarse laboralmente.

Senala que se dirigid al Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y medidas de
seguridad, quien canceld inicialmente la orden de captura con el fin de
obtener copias auténticas del proceso, solicitd la orden de captura, la
sentencia condenatoria, la cancelacion de la orden de captura, documento
radicado el 08 de septiembre de 2017, remitido al Juzgado que conocid
inicialmente la peticion el 10 de octubre de 2017, fecha desde la cual no ha
obtenido respuesta alguna.

Relata que, pese a ello, interpone acciéon de tutela en contra del Juzgado de
referencia para que diera el trdmite correspondiente a la solicitud hecha, la
cual fue resuelta de manera desfavorable, declardndose configurado el
fendbmeno de hecho superado, como consecuencia de la situacion
sobreviviente y el hecho superado.

El Tribunal que conoce de la accién de tutela argumenta que el Juzgado
primero de Ejecucion de penas y Medidas de seguridad de Popaydn dio
respuesta a la solicitud de copias auténticas, lo que, indica es cierto de
manera parcial.

2. Contestacion de la demanda.

2.1 De la Nacidn- Fiscalia General de la NaciéonZ,

El apoderado de la accionada, senala que las pretensiones no estdn llamadas
a prosperar, que, de la lectura de la demanda y sus anexos, se evidencia que
la parte actora pretende el resarcimiento de danos que en su sentirle ocasiond
la entidad por una presunta privacion injusta de la libertad, sin fundamentos
qgue permitan estructurar responsabilidad a la misma.

Adicionalmente, en relacion con los perjuicios solicitados, refiere que no hay
lugar a su declaracidon, pues la accionada cumplié dentro de los términos con

2 Folio 1-11 Expediente electrénico- Documento No. 13.
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su obligacion legal.
Como excepciones formuld:

- Cumplimiento del deber legal.

- Hecho de un tercero.

- Inexistencia de la obligacién o del derecho reclamado.

- Falta de causa para pedir.

- Buena fe.

- Cobro de lo no debido.

- Inexistencia de error judicial e inexistencia de falla en el servicio.

- Inexistencia de responsabilidad.

- Falta de competencia jurisdiccional de la Fiscalia General de la Nacioén
para cancelar érdenes de captura.

Finalmente, solicita se nieguen las declaraciones y condenas solicitadas.

2.1. De la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacionals.

El apoderado de la Policia Nacional, refiere que la entidad no es
administrativa, ni civiimente responsable del dano antijuridico alegado por el
actor por los hechos del 14 de septiembre de 2016, que, en esta etapa del
proceso no existen elementos de prueba para determinar que los hechos
precitados son reales o que el dano al bien juridico es imputable a la
accionada.

Indica que, por la carencia probatoria no es posible atribuir responsabilidad a
la accionada, pues, es necesario demostrar de acuerdo a los preceptos
legales para ello, fodos los hechos que sirvieron como sustento de la demanda,
situacion que a su parecer no se da.

Aduce que, los policias en aras de garantizarle a la persona involucrada, el
debido proceso y una garantia en el respeto de sus derechos fundamentales,
lo presentd inmediatamente a la Fiscalia General de la Nacion como lo
establece la Constitucion Politica y la Ley.

Como excepciones, formulo.

- Falta de legitimacién en la causa por pasiva.
- Innominada.

Solicita se denieguen en su totalidad las pretensiones de la parte actora y se
exonere de responsabilidad a la accionada.

3 Folio 1-25 Expediente electrénico- Documento No. 15.
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2.3. De la Nacion- Rama Judicial- DESAJ4.

La apoderada de la entidad, se opone a que la misma responda en el sub
judice porlos danos y perjuicios deprecados por la parte actora, dado que los
hechos que se fundan no constituyen privaciéon injusta de la libertad, error
judicial, ni defectuoso funcionamiento de Ila administracion de justicia
atribuible a la accionada.

Refiere que el perjuicio alegado por la parte actora, debe ser resarcido por la
Fiscalia General de la Nacién, a quien le correspondia los frdmites necesarios
para su cancelacion.

Aduce que, no existe mérito en la censura de una actividad que no ha sido
desplegada por los operadores juridicos adscritos a la entidad y, puede
concluirse que se presenta falta de legitimacion en la causa por pasiva por
parte de la misma.

Como excepciones, propuso:

- Caducidad de la accién.

- Falta de legitimacién en la causa por pasiva.
- Falta de causa para demandar.

- Inexistencia de perjuicios.

- Ausencia de nexo causal.

- Innominada.

Solicita se declaren probadas las excepciones propuestas, como peticidn
subsidiaria, se nieguen las pretensiones de la demanda.

3. Relacion de etapas surtidas.

La demanda fue presentada el dia 14 de diciembre de 2018, correspondiéndole
a este Despacho por acta de repartos, la cual, fue admitida mediante auto
interlocutorio No. 005 de 14 de enero de 2019¢, nofificada en debida forma.

Cumpliéndose con las ritualidades propias del proceso segun lo preceptuado
por el articulo 179 del CPACA, asi: se corridé fraslado de las excepciones
propuestas y una vez fijada la fecha para la celebracion de la audiencia
inicial, la cual se llevé a cabo el dia 15 de septiembre de 20207, fijdndose en la
misma, fecha parallevar a cabo audiencia de pruebas, la cual se llevd a cabo
dia 06 de abril de 20218, mediante auto interlocutorio No. 1010 de 06 de
octubre de 2021, se corrid tfraslado a las pruebas documentales que obraban

4 Folio 1-14 Expediente electronico- Documento No. 16.
5 Folio 1-3 Expediente electrénico- Documento No. 09.
6 Folio 1-4 Expediente electrénico- Documento No. 10.
7 Folio 1-8 Expediente electrénico- Documento No. 25.
8 Folio 1-5 Expediente electronico- Documento No. 34.
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en el expediente, se declard clausurada la etapa probatoria, se prescindid de
la audiencia de obligaciones y juzgamiento por considerarse innecesaria y se
dispuso correr traslado a las partes para la presentacion por escrito de los
alegatos de conclusion y se concedid al Ministerio Publico la oportunidad de
prestar concepto de fondo.

4. Alegatos de conclusion.

- Parte actora?.

La apoderada de la parte actora, refiere que se encuentran probados los
hechos de la demanda, asi como los perjuicios materiales y morales.

Frente a la excepcion de caducidad formulada por la Rama Judicial, indico
que desde el 08 de septiembre de 2017, es la fecha en la que se fiene
conocimiento cierto del dano al actor, consistente en el perjuicio ocasionado,
toda vez que antes no era posible determinarlo, pues, en los Juzgados de
conocimiento le informaban que los oficios ya habian sido generados,
emitiéndole una copia, pero sin entregar evidencia de su radicacion, asi, a su
parecer, la acciéon instaurada se ejercid dentro de la oportunidad legal, toda
vez que el dano se prolongd en el tiempo vy, hasta la fecha con posterioridad
a la presentacion de la demanda el actor ha sido privado de la libertad.

Frente alas excepciones de la Fiscalia General de la Nacion, senala que debe
aplicarse el regimen de falla en el servicio, pues el dano ocasionado a los
actores fiene como origen la no cancelacion de la orden de capturag,
situacion que, evidencia un defectuoso funcionamiento de la administracion
de justicia atribuible a las accionadas.

Frente a las excepciones de la Policia Nacional, refiere que, dado a
actuaciones, se atribuye el dano antijuridico por el que se demanda, al ser

quien efectud las capturas del actor.

- Rama Judicial- DESAJTO,

La apoderada de la entfidad, reitera lo expuesto en la contestacion de la
demanda e indica que los operados judiciales cumplieron con su carga
respectiva, la cual consistia en proferir la comunicacion de cancelacion de la
orden de captura a las entidades respectivas y, ya estaba en cabeza de la
Fiscalia General de la Nacion realizar las anotaciones respectivas, pues la
detencidén que menciona la parte actora haber padecido fueron entre el ano
2014 hasta el ano 2017, en fecha posterior a los oficios proferidos por los
operadores judiciales y los cuales reposan en el expediente.

9 Folio 1-7 Expediente electrénico- Documento No. 50.
10 Folio 1-4 Expediente electrénico- Documento No. 47.
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Concluye, senalando que los hechos en los que se funda la demanda no
constituyen privacion injusta, ni error judicial, ni defectuoso funcionamiento de
la administracion de justicia atribuible a la accionada.

- Fiscalia General de la Naciéon!!,

El apoderado de la accionada, hace un recuento de todas las actuaciones
llevadas a cabo por el senor WILDER OROZCO JOAQUI.

Asi mismo, hace referencia a las excepciones propuestas e indica que es
procedente predicar la culpa exclusiva de la victima, toda vez que, a su
parecer, el actor dejé pasar mucho tiempo, es decir, que una vez no se le
resolvid la peticiéon hecha, debié inmediatamente demandar, pues, era obvio
que el oficio 447 habia sido proferido por el Juzgado tercero de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Popaydn desde julio 28 de 2005 y cuyo fin
perseguido se puede argumentar haciéndose la verificacion de datos vy
actualizacion de sus registros para la rehabilitacion de sus derechos.

Refiere que, la pretensiobn material no es clara, puesto que, si se analizan las
gestiones tardias desplegadas por el actor, estas no tienen fundamentos o
asideros Juridicos, tampoco son de relevancia las pruebas aportadas, las que
no tienen grado de certeza del dano antijuridico, presuntamente causado por
la accionada.

Aduce que la entidad obré en cumplimiento de un deber legal, toda vez que
su actuacion se ajustd a su deberlegal y cada una de las gestiones inherentes
a su rol dentro de la etapa investigativa, en consecuencia, la entidad esta
eximida.

Finalmente, solicita se valoren los alegatos expuestos y conforme a ello, se
nieguen las pretensiones de la demanda.

- Policia Nacional'2,

El apoderado de la accionada, reitera que la misma no es responsable
administrativamente de los perjuicios reclamados, al evidenciarse una
indebida representacion, ya que, quien profirid la orden de captura fue el Juez
primero penal del circuito de Popaydn, el cual pertenece a la Rama Judicial,
entidad autbnoma de la Policia Nacional, quien carece de competencia para
representar juridicamente a una entidad que no hace parte de su estructura
orgdnica interna.

Refiere que los funcionarios que ejercen labores de policia judicial son auxiliar
de la Fiscalia General de la Naciéon, quienes mediante informe ejecutivo le

11 Folio 1-35 Expediente electrénico- Documento No. 48.
12 Folio 1-14 Expediente electrénico- Documento No. 49.
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describieron al Fiscal las diligencias realizadas y los resultados de la
investigacion y captura, diligencias sometidas a conocimiento del Juez de
conftrol de garantias y, este impartié legalidad al procedimiento de captura,
sin que se interpusiera recurso alguno.

Que, el Fiscal formuld la imputacion en contra del actor, solicitd la imposicion
de medida de aseguramiento consistente en detencion preventiva en
establecimiento carcelario y el Juez, acepta la peticidon e impone la medida
solicitada; actos en los cuales no tuvo incidencia la hoy accionada.

Aduce que la entidad no tiene facultades jurisdiccionales que le permitan
investigar por su propia cuenta un caso que ya se encuentra a disposicion de
la Fiscalia General de la Nacion, ni fampoco estd revestido legalmente para
solicitar imposicion de medida de aseguramiento u ordenar la reclusion de
personas en centros carcelarios como si lo tienen los Jueces y Magistrados de
la jurisdiccion penal.

Reitera las excepciones formuladas en la contestacion de la demanda.

Solicita se denieguen en su totalidad las pretensiones de la defensa y se
declaren probadas las excepciones formuladas.

5. Concepto del Ministerio PUblico.

La agente del Ministerio, se abstuvo de presentar concepto.
ll. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Presupuestos procesales.

1.1. Caducidad, procedibilidad del medio de control y competencia.

Por la naturaleza del proceso, el lugar de los hechos y la cuantia de las
pretensiones, el Juzgado es competente para conocer de este asunto en
PRIMERA INSTANCIA conforme a lo previsto en los articulos 140, 155 numeral 6
y 156 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011.

En el asunto a tratar, mediante auto interlocutorio No. 688 de 10 de septiembre
de 2020, se dispuso, diferir de la excepcidén de caducidad para la sentencia,
motivo por el cual, esta Judicatura entrard a resolverla.

En Sentencia del Consejo de Estado, proferida por la Seccion Tercera,
Subseccién A, consejera Ponente: MARIA ADRIANA MARIN, el 1 de marzo de
2018, bajo la radicacion No. 68001-23-31-000-2010-00605-01(49396), frente al
tema de interés, indico:
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Al tenor de lo previsto por el articulo 136 del Cdédigo Contencioso
Administrativo, modificado por el arficulo 44 de la Ley 446 de 1998, la accidon
de reparaciéon directa debe instaurarse dentro de los dos anos contados a
partir del dia siguiente al acaecimiento del hecho, de la omisidn, de la
operacidon administrativa o de la ocupacién permanente o temporal de
inmueble de propiedad ajena por causa de trabajos publicos o por cualquier
ofra causa.

Aunado a lo anterior, es posible que en especificas ocasiones el dano se
prolongue con posterioridad al momento de acaecimiento de los hechos que
sirven de fundamento para las pretensiones, sin que esto signifigue que el
término de caducidad se postergue de manera indefinida, pues el inicio del
computo de la caducidad deberd empezar a partir del dia siguiente a su
configuracioén, esto es, la fecha en que fenece el suceso o fendmeno que
genera el dano, de no ser asi se confundiria a aquél con sus secuelas o efectos.

En algunos eventos se ha establecido que el término de dos anos previsto en
la ley deberd contabilizarse a partir del momento en que el dano adquiere
notoriedad’ -cuando esta Ultima no coincide con la causacidn de aquel, es
decir, cuando a pesar de haberse producido, la victima se encuentra en la
imposibilidad de conocerlo'4-, o cuando aquel se entiende consolidado —en
los eventos en que el dano se prolonga en el tiempo'5-, circunstancias que se
analizan teniendo en cuenta las particularidades de cada caso.

Asi, se tiene que, de acuerdo alos hechos narrados en la demanda, los danos
consisten en la privacion injusta del senor WILDER OROZCO JOAQUI, por la
prolongacién del dano en el tiempo debido a que el mismo ha sido capturado
en reiteradas ocasiones.

Cabe destacar que el apoderado de la parte actora no es claro en determinar
las fechas que fue retenido el ciudadano, dado que solo indica que fue
privado de la libertad desde el 2014 al 2017; y que fue conducido a:

13 Sobre el particular, pueden consultarse, entre otras, Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias
de 30 de abril de 1997, exp. 11.350, C.P. JesUs Maria Carrillo; 11 de mayo de 2000, exp. 12.200, C.P.
Maria Elena Giraldo; 2 de marzo de 2006, exp. 15.785, C.P. Maria Elena Giraldo y 27 de abril de 2011,
exp. 15.518, C.P. Danilo Rojas Betancourth.
14 Condicién que, como se deriva de lo sostenido por la Sala Plena de la Seccion Tercera, debe analizarse
de manera rigurosa. En efecto, en palabras de esta ultima: “Frente a estos supuestos la Sala aclara,
como lo ha hecho en otras oportunidades, que el término de caducidad opera por ministerio de la ley, y
no puede depender de la voluntad de los interesados para ejercer las acciones sometidas a dicho término
(nota n.° 9 del auto en cita: “Ver, entre otras, la sentencia del 24 de abril de 2008. C. P. Myriam Guerrero
de Escobar. Radicacidon No. 16.699. Actor: Gilberto Torres Bahamdn”), razén por la cual, en los casos en
gue el conocimiento del hecho dafioso por parte del interesado es posterior a su acaecimiento, debe
revisarse en cada situacién que el interesado tenga motivos razonablemente fundados para no haber
conocido el hecho en un momento anterior pues, si no existen tales motivos, no hay lugar a aplicacion
de los criterios que ha establecido la sala para el computo del término de caducidad en casos especiales”.
Auto de 9 de febrero de 2011, exp. 38271, C.P. Danilo Rojas Betancourth.
15 Sentencia proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado el 18 de octubre de 2007, exp. AG-
2001-00029. C.P. Enrique Gil Botero. Sobre la diferencia entre el dafo y la agravacién del mismo, puede
consultarse: Sentencia de 28 de enero de 1994. Expediente No. 8610. M.P.: Dr. Carlos Betancur
Jaramillo.
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Las fechas en la que se dice el actor fue capturado corresponden a:

CAIl de bello horizonte: 3 veces, durante 24 horas.
CAIl de Benito Judrez: 2 veces, durante 12 horas.
CAl la Maria Occidente: 1 vez.

Frente a ello el Juzgado tiene por decir que el dano que se alega se produce
cuando el ciudadano es capturado y conducido a las diferentes estaciones
de policia a pesar de haber cumplido con su afrenta a la sociedad y haberse
extinguido la pena. Bajo este hilo de ideas fue en dichas datas que el
ciudadano se vio soporté un dano al que no estaba obligado a padecer.

Ahora bien, como quiera que no hay claridad en la fecha en que se reputa el
dano por el cual se demanda, se fiene que en el escrito infroductorio se afirma
que el 14 de septiembre de 2016, fue capturado en patrullajes en el casco
urbano de Timbio.

Respecto a esta captura, el actor tenia para presentar la demanda de
reparacion directa, hasta el 15 de septiembre de 2018; la solicitud de
conciliacion extrajudicial se presentd el 13 de septiembre de 20181,
interrumpiéndose la caducidad por 2 dias. La constancia fue dada el 25 de
octubre de 2018, es decir que el actor tenia hasta el 29 de octubre del 2018
para interponer la demanda, la cual fue presentada el 14 de diciembre de
2018.

Es decir, frente a la captura de fecha 14 de septiembre de 2016, ha operado
el fendbmeno de la caducidad.

Frente a las capturas en las que no se relacioné fecha alguna, el Despacho
entiende que las mismas se dieron con posterioridad al 14 de septiembre de
2016 y, por tanto, también se encuentra caducada la accion.

De las pruebas que obran en el plenario, a documento No. 43 folio 10-12, se
observa una retencion llevada a cabo el dia 13 de diciembre de 2016, pese a
gue no se hace referencia de dicha retencion en la demanda, el Despacho
encuentra que el actor, tenia hasta el 14 de diciembre del 2018, para
interponer la accidn de reparacion directa y la demanda se interpuso en la
misma fecha, motivo por el cual, dicha retencién se encuentra dentro del
término establecido por la Ley.

2. Problema juridico.

Se centra en determinar, en primer lugar, 3si de acuerdo a las pruebas
aportadas con la demanda, hay lugar declarar probada la excepcidon de
caducidad o si por el contrario; la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

16 Folio 1-7 Expediente electrénico- Documento No. 02.
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-NACION- DESAJ- RAMA JUDICIAL y NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, son administrativa y extracontractualmente responsables por los
supuestos danos causados a los demandantes por la privacion de la libertad
del senor WILDER OROZCO JOAQUI, quien fue capturado en repetidas
ocasiones por los mismos delitos, pese a haber cumplido su condena.?

3. Régimen aplicable en materia de privacion injusta de la libertad.

La posicion del Consejo de Estado, en torno al tema del régimen de
responsabilidad de la administracion por privacion injusta de la libertad se
recogié de esta manera:

“... la Sala ha considerado en varias oportunidades que cuando una persona privada de la
libertad es absuelta porque el hecho investigado no existio, o porque éste no era constitutivo
de delito, o éste no lo cometio el sindicado, o este uUltimo queda libre en aplicacion de la figura
del in dubio pro reo, o por preclusion de la investigacion por demostrarse alguna causal de
exoneracion de responsabilidad penall7, se configura un evento de detencidn injusta y, por
tanto, procede la declaratoria de responsabilidad extracontractual del Estado, en virtud del
articulo 90 de la Constitucion Politica.

Asi mismo, la Seccion Tercera del Consejo de Estado ha ordenado la reparaciéon de perjuicios
a favor del sindicado, cuando éste ha sido absuelto de responsabilidad penal por encontrarse
que la conducta investigada no constituia delito alguno. Uno de esos casos fue resuelto en
pronunciamiento del 13 de febrero de 2013 proferido por la Subseccion A.

Lo mismo ha resuelto la Subseccion B de esta Sala cuando la cesacion del proceso penal ha
obedecido a la prueba de la inocencia del investigado, por cuanto se establecié que él no
cometid el delito imputado.

Ahora, en aquellos casos en los que el proceso penal termina por aplicacion del principio de in
dubio pro reo, el Consejo de Estado ha dado el mismo tratamiento.

Igualmente, la Seccién Tercera ha precisado que el dafio también podia llegar a configurarse
en aquellos eventos en los que la persona privada de la libertad sea exonerada por razones
distintas a las de aquellas tres hipdtesis. Asi ocurrié, por ejemplo, en sentencia del 20 de
febrero de 2008, donde se declard la responsabilidad de la Administracion por la privacion
injusta de la libertad de una persona que fue exonerada en el proceso penal por haberse
configurado una causal de justificacion de estado de necesidad.

Una primera, que podria calificarse de restrictiva, parte del entendido de que la
responsabilidad del Estado por la privacion injusta de la libertad de las personas se
fundamenta en el error judicial, que se produce como consecuencia de la violacién del deber
gue tiene todo juez de proferir sus resoluciones conforme a derecho, previa valoracion, seria
y razonada, de las distintas circunstancias del caso. En ese sentido, la responsabilidad del
Estado subyace como consecuencia de un error ostensible del juez, que causa perjuicios a sus
coasociados18. Posteriormente, se dice que la investigacién de un delito, cuando medien
indicios serios contra una persona sindicada de haberlo cometido, es una carga que todas las
personas deben soportar por igual, de manera que la absolucion final no es indicativa de que
hubo algo indebido en la detencién19.

Una segunda linea entiende que cuando se da la absolucién porque el hecho no existié, el
sindicado no lo cometid o la conducta no estaba tipificada como punible, la responsabilidad es
objetiva, por lo que resulta irrelevante el estudio de la conducta del juez para tratar de definir
si éste incurrid en dolo o culpa20. Se consideré que, en tales eventos, la ley presume que se
presenta una privacion injusta de la libertad y que, en los casos no subsumibles en tales
hipdtesis normativas, se debe exigir al demandante acreditar el error jurisdiccional derivado
del caracter “injusto” e “injustificado” de la detencién21. Es decir se ha venido acogiendo el
criterio objetivo, con fundamento en que la responsabilidad del Estado se configura cuando se

17 Sean las dispuestas en el articulo 29 del Decreto Ley 100 de 1980 (derogado Cdédigo Penal) o en el
articulo 32 de la Ley 599 de 2000 (nuevo Coédigo Penal) segun el caso.
18 Seccion Tercera, sentencia de 1 de octubre de 1992 (expediente 7058).
19 Seccidn Tercera, Sentencia de 25 de julio de 1994 (expediente 8666).
20 Seccidn Tercera, Sentencia de 15 de septiembre de 1994 (expediente 9391).
21 Seccién Tercera, Sentencia de 17 de noviembre de 1995 (expediente 10056).
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ha causado un dafo antijuridico por la privacion de la libertad de una persona a quien se le
precluye la investigacion o es absuelta porque nada tuvo que ver con el delito investigado o
porque se le aplicé el principio de in dubio pro reo o alguna causal de justificacion penal22,
sin que resulte relevante, generalmente, cualificar la conducta o las providencias de las
autoridades encargadas de administrar justicia.

Una tercera tendencia jurisprudencial morigera el criterio absoluto conforme al cual la
privacion de la libertad es una carga que todas las personas deben soportar por igual, pues
ello implica imponer a los ciudadanos una carga desproporcionada; ademas, amplia el espectro
de responsabilidad por privacion injusta de la libertad a los eventos en que el sindicado sea
exonerado de responsabilidad en aplicacion del principio universal del in dubio pro reo23.

En otras palabras, en aquellos eventos en los que una persona es privada de la libertad como
consecuencia de una decision proferida por la autoridad judicial competente y luego es puesta en
libertad en consideracion a que se dieron los supuestos legales que determinan su desvinculacion
de la investigacion penal, porque la absoluciéon o la preclusion de la investigacion obedecié a que
el hecho no existié, a que el sindicado no lo cometid, o a que no era delito, o a la aplicacion de la
figura del in dubio pro reo, o a la configuracion de alguna de las causas de justificacion penal, esta
Corporacion entiende que se esta frente a un dafio imputable al Estado, por privacion injusta de
la libertad, el cual debe ser indemnizado con fundamento en lo dispuesto por el articulo 90 de la
Constitucion Politica; no obstante, también sostiene que, si se presenta un evento diferente a
éstos, debe analizarse si la medida que afectd la libertad fue impartida “injustamente” (C-037/96),
caso en el cual el ciudadano debe ser indemnizado por no estar en el deber juridico de soportaria.

Esta ultima postura jurisprudencial, es decir, aquella que ha quedado plasmada a lo largo de los
Ultimos parrafos es la que rige, hoy por hoy, en el seno del Consejo de Estado, mas concretamente
de su Seccion Tercera, y con especial énfasis a partir de la sentencia del 17 de octubre de 2013
(expediente 23.354).724

En la providencia en cita, explica el Consejo de Estado que la responsabilidad
extracontractual encuentra respaldo en el articulo 90 de la Constitucidon Politica
y no puede ser restringida por leyes infraconstitucionales, mds si puede ser
precisado su concepto y alcance, sin embargo, no basta con acreditar la
privacion de la libertad y posterior ausencia de una condena pues se permitiria
que en todos los casos en que se privara a una persona de la libertad procediera
la indemnizacion, por tanto se precisa como necesario establecer que el dano
sea de cardcter antijuridico. Como la Constitucion no ha privilegiado ningun titulo
juridico de imputacion en aplicacion del prinCipio iura novit curia y en consideracion
a los supuestos facticos, el juez puede acudir al titulo de imputaciéon que mejor
convenga al caso concreto.

La postura que ahora acoge el Consejo de Estado, explica que, si bien antes se
considerd suficiente la acreditacion del dano, ello no indica que no pueda
acudirse al régimen subjetivo, se critica de la anterior postura el hecho de que la
mera exigencia de la demostracion del dano, desnaturaliza los elementos de la
cldusula general de responsabilidad relegdndose la posibilidad de acreditar la
antijuridicidad del dano.

22 Sin embargo, se encuentran sentencias como la del 9 de septiembre de 2015 (expediente 38.226),
por medio de la cual la Subseccidon A de la Seccién Tercera, al pronunciarse sobre la privacion de la
libertad de una persona que, posteriormente, fue absuelta con fundamento en que su actuacién obedecio
al estado de necesidad, negd las pretensiones por considerar configurada la causal eximente de
responsabilidad del Estado, consistente en el hecho de la victima.

23 Seccidn Tercera, sentencia de 18 de septiembre de 1997 (expediente 11754).

24 SENTENCIA DE UNIFICACION DE 15 DE AGOSTO DE 2018, CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. CONSEJERO PONENTE: CARLOS ALBERTO

ZAMBRANO BARRERA. RADICACION 66001-23-31-000-2010-00235 01 (46.947).
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Por tanto, se recoge esta postura para pregonar actualmente que es menester
acreditar la antijuridicidad del dano para lo cual debe acudirse a estdndares
convencionales, constitucionales y legales que admitan excepcionalmente |la
restriccion de la libertad de la persona, en caso de no demostrarse esa situacion
estariamos ante un dano antijuridico.

La nueva ftesis jurisprudencial afirma que es equivocado sostener que la
aplicacion de un régimen subjetivo implica realizar un estudio sobre la conducta
del agente estatal, pues se olvida que la falla puede presentarse aun sin dolo o
culpa grave del funcionario.

Respecto del principio de presuncion de inocencia se dijo que éste no estd
relacionado con la medida preventiva, porque esta garantia permanece
incolume hasta que se profiera sentencia condenatoria, por tanto, no se
evidencia coémo puede afectarse este principio a partir de la decision de la
privacion de la libertad con medida de aseguramiento. Se resalta que mientras
transcurre el proceso penal la prueba sobre la responsabilidad es mayor por tanto
para la medida de aseguramiento solamente basta la existencia de indicios
graves, en consecuencia, pueden obrar pruebas para proferir medida de
aseguramiento e incluso resolucidon de acusacion, pero las mismas pueden no ser
suficientes para un fallo condenatorio. Se destaca que ofra situaciéon muy distinta
ocurre en los casos en que la decision absolutoria llega como consecuencia de
la ausencia total de pruebas contra el sindicado lo que afecta el sustento factico
y juridico de la detencion. Se senala que la sentencia absolutoria no siempre da
cuenta per se, de la antijuridicidad de la restriccion de la libertad.

De otra parte, la sentencia de unificacidon destaca que el principio de la libertad
no es absoluto y deviene en injusto que se condene al Estado al pago de
indemnizacion cuando la restriccion estuvo mediada por la legalidad y a pesar
de haberse practicado las pruebas, persistan dudas acerca de la participacion
en el delito y por tanto también se presentan respecto de lo justo o injusto de la
privacion de la libertad.

En la optica de la posicidon que actualmente se recoge, basta que se presente
una privacion de la libertad y que el proceso no culmine con la condena para
proceder con la indemnizacion a pesar de que la medida se haya ajustado a
derecho y sin importar que el dano sea o no antijuridico, por tal motivo la postura
que actualmente se acoge obliga al juez a analizar si quien fue privado de la
libertad actud desde el punto de vista civil con culpa grave o dolo.

Ademds, en todos los casos, esto es cuando el hecho no existio, el sindicado no
lo cometid o la conducta no constituyd hecho punible o por in dubio pro reo,
serd necesario hacer andlisis sobre el articulo 90 de la Constitucion Politica, vale
decir establecer si el dano es antijuridico y si quien demanda no incurre en
ninguna clase de dolo o culpa y finalmente en amparo del prinCipio iura novit curia
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se puede usar el titulo que se considere pertinente y expresar los fundamentos de
la decision.

3.2. El registro y cancelacién de las érdenes de captura. Implicaciones por su no
actualizacidn?s,

El deber de llevar un registro actualizado donde aparezcan las érdenes de
captura expedidas por las autoridades judiciales competentes y sobre su
cancelacion, constituye, una de las formas de cumplir con los fines esenciales del
Estado, consagrados en el articulo 2 de la Constitucion, como son garantizar la
efectividad de los principios y derechos constitucionales y proteger a todas las
personas en su vida, honra, bienes, creencias y demds derechos v libertades, asi
como una de las formas de garantizar el ejercicio del derecho al habeas data.

El arficulo 250 de la Constituciéon le impone el deber a la Fiscalia General de la
Nacion de asegurar la comparecencia de los presuntos infractores de la ley
penal, adoptando las medidas de aseguramiento, y dirigir y coordinar las
funciones de policia judicial que en forma permanente cumplen la Policia
Nacional y demds organismos que senale la Ley. Ademds, existe una variedad
de leyes, decretos y resoluciones que conforman el marco normativo de aquel
deber de llevar y mantener actualizado el registro de las érdenes de capturaé,

Como se explica a continuacién, dicha labor estd en cabeza de la Fiscalia
General de la Nacioén, el Departamento Administrativo de Seguridad -DAS- vy la
Direccion Central de Policia Judicial -DIJIN-. Sin embargo, para su cumplimiento,
concurre ademdads el deber de las autoridades judiciales de comunicar a las
primeras la orden de captura, a fin de que sea cumplida de manera efectiva, e
igualmente su cancelacion.

El articulo 350 del Cédigo de Procedimiento Penal consagra la obligacion que
tienen los funcionarios judiciales, que han proferido una orden de captura en
contra de una persona, de informar a las direcciones de Fiscalias y a los
organismos de policia judicial sobre tal actuaciéon; asi como de informar
oportunamente sobre su cancelacion. El mencionado articulo, ademds de
establecer que la orden escrita de captura deberd contener los datos necesarios
para la identificacion o individualizacion del imputado y el motivo de la captura,
senala a su vez:

"Proferida la orden de captura, el funcionario judicial enviard copia a la direccién de fiscalia
correspondiente y a los organismos de policia judicial para que se registren y almacenen datos.

25 Referencia: expediente T-679339 Accion de tutela instaurada por Luis Alejandro Raigoza Villada contra
el Departamento Administrativo -DAS- Seccional Antioquia y el Comandante de la Policia Metropolitana
del Valle de Aburra. Magistrada Ponente: Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ, Bogota, D.C., diez
(10) de abril de dos mil tres (2003).

26 Articulo 33 de la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Administracién de Justicia; Articulos 143 y 350
del Cédigo de Procedimiento Penal; Decreto 061 de 2000; Decreto 261 de 2000, D. 218 de 2000; Decreto
1512 de 2000Decreto 2398 de 1986; Decreto 2762 de 2001; Acuerdo 427 de 1998; Acuerdo 777 de
2000; Resolucion 1750 de 2000; Directiva Presidencial 005 de 1991, entre otros.
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A su vez, la direccion de fiscalia respectiva informara al sistema central que lleve la Fiscalia
General de la Nacion.

De igual forma debe darse la comunicacion cuando por cualquier motivo pierda su vigencia, para
asi descargarla de los archivos de cada organismo".

Asi las cosas, del contenido del articulo 350 del Codigo de Procedimiento Penal
se deduce que la funcidn de administrar informacion depende de las
comunicaciones que las autoridades judiciales envien tanto a las direcciones
seccionales de la Fiscalia como a los organismos de policia judicial, y que le
corresponde a la Fiscalia General de la Nacién llevar un registro central sobre las
ordenes de captura vigentes y de cancelarlas, una vez medie la comunicacion
judicial respectiva.

A juicio de esta Corporacion, la obligacion de la Fiscalia General de la Nacién
de contar con un sistema centfral de informacion, segun la citada norma
procesal, como ya se indicd, encuentra su fundamento en los articulos 250 de la
Constitucion Politica y 33 de la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Administracion
de Justicia-, que establecen las funciones de la Fiscalia General de la Nacion, de
asegurar la comparecencia de los presuntos infractores de la ley penal, y en

especicl, la de dirigir y coordinar las funciones de policia judicial que en forma permanente cumplen
la Policia Nacional y los demas organismos que sefiale la ley.

(..)
En suma, la funcion de registrar las érdenes de captura y su cancelacion genera

obligaciones compartidas entre la Rama Judicial, representada por jueces,
magistrados y Fiscalia y la Rama Ejecutiva, a través de sus organismos de
seguridad como son el Departamento Administrativo de Seguridad -DAS- vy la
Direccidon Central de Policia Judicial -DIJIN-, adscrita a la Policia General.

El registro de las érdenes de captura y su cancelacion, como puede inferirse, es
una obligacién del Estado que de no cumplirse de manera oportuna puede
obstaculizar el cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 2° de la
Constitucion. Por una parte, no comunicar la expedicidn de una orden de
captura, dificulta la aprehension de presuntos responsables frente al Estado vy el
ejercicio mismo de las funciones de la Fiscalia General de la Nacion, lo que
finalmente afecta el interés general, el orden publico y la seguridad. Y, por otfra
parte, no proceder a su cancelacion de manera inmediata, puede dar lugar a
que se presenten detenciones arbitrarias e ilegales por parte de los diferentes
organismos de seguridad y policia, vulnerando el derecho fundamental a la
libertad.

Asi las cosas, se trata de una funcidén de suma importancia, que se encuentra
ligada el cumplimiento mismo de los fines del Estado y ala proteccidnreal y goce
de los derechos fundamentales, toda vez que involucra informacion sensible que
debe ser fratada con la observancia de las garantias constitucionales y de los
principios rectores de la administracion de datos, a los cuales mds adelante se
hard alusion.
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En efecto, el incumplimiento o el cumplimiento deficiente o tardio de esta funcion
por parte de las autoridades correspondientes, ademds de dar lugar a la
imposicidon de sanciones penales y disciplinarias, afecta de manera directa
derechos fundamentales de los afectados.

Por su parte la Ley 734 de 2002 - Cédigo Disciplinario Unico- permite que sean
sancionadas las autoridades que incumplan con sus deberes constitucionales y
legales. En este dmbito puede resultar sancionado, la autoridad judicial que
omita comunicar sobre la decision de expedir o cancelar una orden de captura,
el funcionario que no registre la informacion teniendo el deber de hacerlo y el
que se niega a actualizar la base de datos habiendo prueba de la pérdida de
vigencia de dicha orden.

"Articulo 35. Prohibiciones. A todo servidor publico le esta prohibido:

1. Incumplir los deberes o abusar de los derechos o extralimitar las funciones contenidas en la
Constitucion, los tratados internacionales ratificados por el Congreso, las leyes, los decretos, las
ordenanzas, los acuerdos distritales y municipales, los estatutos de la entidad, los reglamentos
y los manuales de funciones, las decisiones judiciales y disciplinarias, las convenciones colectivas
y los contratos de trabajo. (...)

7. Omitir, negar, retardar o entrabar el despacho de los asuntos a su cargo o la prestacion del
servicio a que esta obligado. (...)

8. Omitir, retardar o no suministrar debida y oportuna respuesta a las peticiones respetuosas de
los particulares o a solicitudes de las autoridades, asi como retenerlas o enviarlas a destinatario
diferente de aquel a quien corresponda su conocimiento. (...)".

Asi mismo, tales conductas encuadran en la adecuacion fipica de faltas
gravisimas, graves y leves, enunciadas taxativamente en los arficulos 48, 49 y 50
de la ley disciplinaria.

De igual forma, segun lo planteado, no cancelar de manera inmediata una
orden de captura puede generar una detencién arbitraria o ilegal por parte de
las autoridades. El Codigo Penal sanciona con penas de prision y pérdida del
empleo al servidor publico que, abusando de sus funciones o sin el cumplimiento
de los requisitos legales prive de la libertad a una persona, asi como a aquél que
prolongue de manera ilicita la privaciéon de la libertad?’.

Por otra parte, la persona afectada con la conducta u omision de las autoridades
encargada de cumplir con la funcion referida y que hayan sufrido algun
perjuicio, como lo es ser privado de la libertad de manera injusta o arbitraria,

27 Codigo Penal:

Articulo 174 - Privacion ilegal de libertad. E/ servidor publico que abusando de sus funciones, prive a
otro de su libertad, incurrird en prisidn de tres (3) a cinco (5) afios.

Articulo 175 - Prolongacién ilicita de privacién de la libertad. E/ servidor publico que prolongue
ilicitamente la privacion de libertad de una persona, incurrird en prision de tres (3) a cinco (5) afios y
pérdida del empleo o cargo publico.

Articulo 176 - Detencion arbitraria especial. El servidor publico que sin el cumplimiento de los requisitos
legales reciba a una persona para privarla de libertad o mantenerla bajo medida de seguridad, incurrira
en prision de tres (3) afios a cinco (5) afios y pérdida del empleo o cargo publico.
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pueden acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, a fin de
demandar la reparacion directa del dano. En efecto, la Ley 270 de 1996
"Estatutaria de la Administracion de Justicia”, en su articulo 65, establece que el
Estado responderd patrimonialmente por los danos anfijuridicos que le sean
imputables, causados por la accidn o la omision de sus agentes judiciales?s En los
términos de esta ley, la privacion injusta de la libertad es una accién que da lugar
a demandar al Estado la reparacion de perjuicios??.

3.3.- La orden de captura, su actualizacion y el derecho de habeas data en su
registro30

La restriccion del derecho a la libertad personal, dentro del proceso penal se
suscita 1) cuando se requiere la privacion de la libertad del indiciado o imputado
en los términos del articulo 297 de la Ley 906 de 2004, norma que consagra los
requisitos generales de la captura y 2) cuando el acusado que se halle en
libertad, deba cumplirla sentencia, alaluz de lo previsto en el articulo 450 ibidem.

La orden de captura es la resolucion, dictada por autoridad competente, para
gue una persona sea privada de su libertad o continle en esa situacién, bien
porque se requiera su indagatoria, o se pretenda hacer efectiva una medida de
aseguramiento o una sentencia de condena en su contra [?]. De conformidad
con el arficulo 298 de la Ley 906 de 2004, modificado por el articulo la Ley 1153
de 2011, la orden de captura tendrd una vigencia maxima de un ano, pero podrd
prorrogarse tantas veces como resulte necesario a peticion del fiscal
correspondiente, quien estard obligado a comunicar la prérroga del organismo
de policia judicial encargado de hacerla efectiva. La policia judicial puede
divulgar a través de los medios de comunicacion las érdenes de captura. De la
misma forma el juez determinard si la orden podrd ser difundida por las
autoridades de policia en los medios de comunicaciéon durante su vigencia.

Los organismos con atribuciones de policia judicial, llevardn un registro
actualizado de las capturas de todo tipo que realicen. Para el efecto, deberdn
remitir el registro a la Fiscalia General de la Nacion, a fin de que la dependencia
a cargo consolide y actualice dicho registro con la informacion sobre las
capturas realizadas por cada organismo.[10] Este archivo deberd estar disponible
para las autoridades que ejerzan funciones de policia judicial y la Fiscalia General
de la Nacién.[11]

28 ey 270 de 1996: Articulo 65 - De la responsabilidad del Estado. E/ Estado respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la omision
de sus agentes judiciales.
En los términos del inciso anterior el Estado respondera por el defectuoso funcionamiento de la
administracion de justicia, por el error jurisdiccional y porla privacién injusta de Ia
libertad. (Resaltado fuera del texto)
29 Ley 270 de 1996: Articulo 68 - Privacion injusta de la libertad. Quien haya sido privado injustamente
de la libertad podra demandar al Estado la reparacion de perjuicios.
%0 Sentencia T-531/16
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De conformidad con el articulo 300 de la Ley 906 de 2004, modificado por el
arficulo 21 de la Ley 1142 de 2007, se puede ordenar una captura excepcional
por parte del Fiscal General de la Nacion o su delegado, la cual deberd ser
escrita y motivada en los eventos en los que proceda la detencidn preventiva y
cuando no se encuentre un juez que pueda ordenarla, siempre que existan
elementos materiales probatorios, evidencia fisica o informacion que permitan
inferir razonablemente que el indiciado es autor o participe de la conducta
investigada, ademdas de concurrir causales como el riesgo inminente de que la
persona se oculte, cuando exista probabilidad fundada de alterar los medios
probatorios, o peligro para la seguridad de la comunidad o de la victima en
cuanto a que si no es realizada la captura, el indiciado realice en contra de ellas
una conducta punible.

Ahora bien, en cuanto al registro que deben llevar las autoridades judiciales y
administrativas, constituye una obligacion de la Fiscalia General de la Naciéon
contar con un sistema cenfral de informacion, que permita asegurar la
comparecencia de los presuntos infractores de la ley penal, y en especial, la de
dirigir y coordinar las funciones de policia judicial que en forma permanente
cumplen la Policia Nacional y los demds organismos que senale la ley. [12]

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 261 de 2000, modificado por el
arficulo 79 de la Ley 938 de 2004, se cuenta con el Centro de Informacién de
Actividades Delictivas el cual, entre otras funciones, tiene la de definir la politica
de recoleccion, registro, andlisis y difusion de la informacion requerida como
soporte para el desarrollo de las investigaciones que debe adelantar la Fiscalia,
asi como establecer mecanismos que faciliten la ufilizaciéon oportuna de la
informacioén bdsica por parte de las Unidades de Policia Judicial. Uno de estos
mecanismos es el registro en el sistema de informacion sobre antecedentes y
anotaciones, (SIAN)[13], sistema que se encarga de la recoleccion, registro,
andlisis y difusion de la informaciéon vigente de drdenes de captura, medidas de
aseguramiento, preclusiones o cesaciones de procedimiento por indemnizacion
integral, sentencias condenatorias y absolutorias en firme que profieren las
autoridades judiciales.

De ofra parte, esta entidad tiene el registro del Sistema Penal Acusatorio
denominado (SPOA), que registra los casos por hechos ocurridos a partir del 1°
de enero de 2006[14]. El centro de informacidon sobre actividades delictivas, en
coordinacion con las direcciones de fiscalias, implementard, de manera
periddica, la realizacidon de procesos de depuracion de la informacidn contenida
en la base de datos. Para tal efecto, las autoridades judiciales deben aportar la
mayor cantidad de informacion en los formatos disenados para la realizacion de
dicha labor.

La materializacion de la captura no solo estd en cabeza de la Fiscalia General
de la Nacién, sino que ademds, se trata de una funcidén que le corresponde a la
Direccion Central de Policia Judicial -DIJIN-. La Fiscalia dirige y coordina las
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funciones de Policia Judicial que en forma permanente cumple la Policia
Nacional, demds organismos previstos en la ley y los restantes entes publicos a los
cuales, de manera ftransitoria, el Fiscal General les haya atribuido tales
funciones.[15].

Ahora bien, por ofro lado, se encuentra el servicio de expedicion de certificados
judiciales, regulado en el Decreto 3738 de 2003. En materia de inteligencia y
conftrainteligencia, la informacién relacionada con antecedentes penales, fue
manejada por el Departamento Administrativo de Seguridad DAS, hasta el 30 de
enero de 2012. De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 019 de ese mismo
ano, se dispuso que el mantenimiento y actualizacion de los registros delictivos
estard a cargo del Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional de acuerdo
con los informes y avisos que para el efecto deberdan remitirle las autoridades
judiciales y de Policia, conforme a la Constitucion Politica y a la ley[16] . (negrilla
fuera de texto)

Los antecedentes judiciales constituyen el conjunto de anotaciones que deben
constar en los registros delictivos y de identificacidon nacionales, con base en el
canje interno y en los informes o avisos que deben rendir oportunamente las
autoridades judiciales de la Republica, sobre iniciacion, tramitacion vy
terminaciéon de procesos penales, oérdenes de captura, medidas de
aseguramiento, autos de detencion, enjuiciamiento y revocatorias proferidas y
sobre las demds determinaciones previstas en el Codigo de Procedimiento
Penal,[17] asi como cualquier situacidn que varie sus archivos y pronfuarios lo que
cumple con la obligacién y la facultad de actualizar y rectificar los datos que
sobre la persona reposen en entidades publicas.

En sentencia SU-458 de 2012, la Corporacion en relacion con el derecho de
habeas data en el registro de la captura determind que tratdndose de datos
personales, la informacion relacionada con antecedentes penales cumple una
funcion de prueba en relacién con la existencia o no de inhabilidades para el
acceso a la funcion publica y para contratar con el Estado. Adicional a lo
anterior, cumple funciones relativas a la dosimetria penal y otras circunstancias
relacionadas con la ejecucidon de la ley penal. Igualmente, en materia
penitenciaria y carcelaria, por ejemplo, segun los articulos 147 y 147 A de la Ley
65 de 1993, "no ser requerido por autoridad judicial” (ClGsica formula de certificacion de
los antecedentes penales) es indispensable para la procedencia de los permisos
de salida (por 72 horas y hasta por 15 dias) a los reclusos que cumplan ademads
ofros requisitos.

De lo expuesto emerge con nitidez, que las autoridades judiciales tienen el deber
de llevar un registro actualizado en el que aparezcan las érdenes de captura, asi
como la informacidén sobre su cancelacion, lo anterior, por cuanto constituye una
de las formas de garantizar el ejercicio del derecho al habeas data.

3.4. Los procedimientos policiales de retencidn y su perspectiva constitucional.
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El concepto de policia tiene diversos significados en el régimen constitucional
colombiano, se ha entendido que este (i) se refiere a unas formas de la actividad
del Estado ligadas con la preservacion y restablecimiento del orden publico; (i)
es el poder, la funcion y la actividad de la policia administrativa; (i) es también
un cuerpo civil de funcionarios armados y finalmente, (iv) es una instituciéon que
colabora con las autoridades judiciales para el esclarecimiento de los delitos.
Estos fendmenos estan a veces ligados entre si. Es asi como la Policia Nacional
gjerce funciones de policia judicial, bajo direccion judicial, y ejecuta
materialmente actividades de policia administrativa por orden de las
autoridades administrativas de policia.[18] Conviene precisar que la Policia es
una institucion que como autoridad administrativa cumple funciones preventivas
mdAas no represivas, cuando actia como colaboradora de las autoridades
judiciales en ejercicio de la funcidén de policia judicial. Tiene como finalidad
esencial mantener las condiciones necesarias para el goce de los derechos y
libertades de los ciudadanos y asegurar que los habitantes de Colombia
convivan en paz. Es pues un mecanismo preventivo de proteccion de los
derechos humanos[19].

Ahora bien, frente al tema de la retencién, el arficulo 28 de la Constitucion

contempla que “la persona detenida preventivamente serd puesta a disposicién del juez
competente dentro de las treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la decision
correspondiente en el término que establezca la ley. En ningln caso podra haber detencion, prision ni

arresto por deudas, ni penas y medidas de seguridad imprescriptibles.” De otra por’re, la
normativa consagrada en el Cddigo de Policia[20] establece, en su arficulo
56,[21] que nadie puede ser privado de la libertad sino: a) Previo mandamiento
escrito de autoridad competente;[22] b) En el caso de flagrancia u
cuasiflagrancia de infraccion penal o de policia[23] . El arficulo 71 por su parte,

establece que: "Con el solo fin de facilitar la aprehensién de delincuentes solicitados por autoridad
competente, la policia previa venia del alcalde del lugar, podra efectuar capturas momentaneas de
quienes se hallen en sitios publicos o abiertos al publico. Esta operacion se ejecutara en sitios urbanos
o rurales predeterminados.

Las personas contra quienes no exista peticion de captura deberan ser puestas inmediatamente en
libertad, a menos que su identificacion se dificulte, caso en el cual la captura podrd prolongarse hasta
por 12 horas.”

Con sujecion a las preceptivas citadas y desde una perspectiva constitucional,
la jurisprudencia distingue la detencidon preventiva administrativa de la detencion
judicial. Ha senalado la Corporacion que mientras la detencidon judicial se
efectia en cumplimiento de una orden judicial, la detencion administrativa es
una medida que se foma con estrictas limitaciones temporales y que se autoriza
a tomar en razén de la urgencia de los hechos y por fuera de un proceso penal.
A efectos de su materializacién esta Ultima tiene que basarse en razones objetivas
y en motivos fundados[24] , pues se busca proteger los derechos ciudadanos de
las injerencias policiales arbitrarias, es asi como se permite que la legitimidad de
la aprehension pueda ser controlada tanto por los superiores del funcionario que
la practicé como por las autoridades judiciales y los organismos de vigilancia y
control del Estado. La retenciéon administrativa debe ser necesaria, es decrr,
operar en situaciones de apremio en las cuales no pueda exigirse la orden judicial
y debe proceder con urgencia para no perjudicar la investigacion judicial o
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cuando implica un peligro inminente. Si no se cumplen estos requisitos, se estaria
ante una retencion arbitraria, ademdads, fiene como Unico objetivo verificar de
manera breve los hechos relacionados con los motivos fundados de la
aprehension o la identidad de la persona, y si es del caso poner a disposicion de
las autoridades judiciales competentes a la persona aprehendida para que se
investigue su conducta, asimismo, tiene estrictas limitaciones temporales y en
ningun caso, puede sobrepasar las 36 horas. Cuando se frate Unicamente de
confrolar la identidad de una persona, el plazo no deberia superar sino unas
pocas horas, de acuerdo ala capacidad técnica del sistema de informacion [25]

Enrelacion conla ejecucion de la captura[26] el Coddigo de Policia consagra que
cualqguiera puede ser aprehendido por la Policia y privado momentdneamente
de su libertad, mientras se le conduce ante la autoridad que ha ordenado su
comparecencia.[27] El articulo 62 regula el término de aprehension y establece
que la obligacion de poner el capturado a disposicion del funcionario que la
hubiere pedido, debe realizarse dentro de la hora habil siguiente. Contempla que
solo de manera excepcional en materia penal, la policia puede disponer hasta
por 24 horas para establecer la plena identificacion del aprehendido vy
comprobar la existencia de otras solicitudes de captura. Cuando ello ocurra dard
inmediatamente aviso a la autoridad que solicitd la captura.

Debe destacar la Sala que la reserva judicial de la libertad a que se ha hecho
referencia, encontrd particular refuerzo en la reforma intfroducida en el Acto
Legislativo 03 de 2002 en la que se establecié que en el nuevo sistema penal por
el infroducido, por regla general, la imposicion de medidas restrictivas de la
libertad, tales como la captura, deberd ser decretada solamente por el juez de
control de garantias, ante quien la Fiscalia deberd presentar la solicitud
pertinente y solo en casos excepcionales, segun lo establezca la ley. La Fiscalia
General de la Nacidon podrd realizar capturas sin orden judicial previa, que no
obstante estardn sujetas a un control automatico por parte del juez de control de
garantias dentro de las freinta y seis (36) horas siguientes (art. 250-1 C.P)[28] . No
obstante lo anterior, solamente, cuando existan circunstancias de urgencia
insuperables y sea necesario proteger un derecho fundamental en grave e
inminente peligro, la autorizacion judicial previomente escrita podrd ser
comunicada verbalmente, vy, solamente cuando en estas circunstancias
excepcionalisimas sea imposible requerir la autorizacion judicial, podrd actuarse
sin orden del funcionario judicial debiéndose poner ala persona a disposicion del
funcionario judicial tan pronto como sea posible y en todo caso, denfro de las
veinticuatro horas siguientes deberd informarse a la Procuraduria del hecho y de
las razones que motivaron dicha actuacioén, para lo de su competencia[29] .

En sinfesis, debe distinguirse la detencion preventiva administrativa de la
detencidn judicial. La primera de ellas, se efectia por fuera del proceso penal, y
es una medida que debe tomarse en razdn de la urgencia de los hechos y con
fundamento en razones objetivas y motivos fundados. La detencion judicial tiene
como fundamento una orden judicial, cuando esta no exista, la captura no
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puede prolongarse mds alld de 12 horas, de conformidad con el articulo 71 del
Codigo de Policia, sin embargo, puede disponer hasta por 24 horas para
establecer la plena identificacion del aprehendido y comprobar la existencia de
otfras solicitudes de captura. Cuando ello ocurra, dard inmediatamente aviso a
la autoridad que solicitd la captura y se tiene un término mdaximo de 36 horas
para poner a disposicion de la autoridad competente.

4. El caso concreto.

- Del Proceso Penal:

Boleta de encarcelacion No. 339 de 14 de abril de 2002, suscrita por el Fiscal
001 URI, dirigido al comandante permanente Municipal Popaydn- Cauca?d!. (es
menester precisar que el nombre no coincide con el del actor al igual que el
nUmero de cédula, sin embargo, todo el proceso penal objeto de estudio,
obra como sindicado el senor WILDER OROZCO JOAQUI, entendiéndose como
un error de digitacion, para la fecha del documento referenciado)

"comedidamente le solicito se sirva mantener PRIVADO DE LA LIBERTAD, en el
establecimiento a su cargo hasta nueva orden de autoridad judicial competente a: WILMER
SALAZAR JOAQUI, identificado con cédula No. 76.377.317 expedida en Popayan Cauca, hijo
de JOSE ALDEMAR Y AMALIA CECILIA, residente en Bello Horizonte. El antes citado fue
capturado en flagrancia a eso de las 6:30 de la mafiana y se le imputa del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO.”

Providencia de 19 de abril de 200232, |a Fiscalia delegada ante los Jueces
penales del circuito unidad de delitos contra la seguridad publica y otros,
codigo 06-004, resuelve la situacion juridica del senor WILMER SALAZAR
JOAQUI. (es menester precisar que el nombre no coincide con el del actor, sin
embargo, todo el proceso penal objeto de estudio, obra como sindicado el
senor WILDER OROZCO JOAQUI, entendiéndose como un error de digitacion,
para la fecha del documento referenciado)

“Primero.- PROFERIR MEDIDA DE ASEGURAMIENTO DE DETENCION PREVENTIVA sin lugar a
libertad, en contra del sefior WILMER SALAZAR JUAQUI, sindicado que se encuentra por el
punible descrito en la parte motiva de esta resolucion.

Segundo.- Se librard por tanto, la correspondiente orden de encarcelaciéon para ante el
director de la penitenciaria San Isidro de esta ciudad en contra del sindicado WILMER
SALAZAR JOAQUI”

Providencia de fecha doce (13) (sic) de agosto de 2002, la unidad delegada
ante los jueces penales del circuito- Fiscalia 004 delitos contfra la seguridad
puUblica y otros, con el objeto de decir si se concede libertad provisional al
sindicado WILDER OROZCO JOAQUI3S, dispone:

"PRIMERO. Conceder el beneficio de la LIBERTAD al sefior WILDER OROZCO JOAQUI, de
conformidad a lo previsto en el art. 365 numeral 4° del C de P. Penal previa prestaciéon de

31 Folio 8 Cuaderno principal Juzgado primero Penal del Circuito.
32 Folio 21-24 Cuaderno principal Juzgado primero Penal del Circuito.
33 Folio 109-110 Cuaderno principal Juzgado primero Penal del Circuito.
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una caucion prendaria que se ha fijado en la suma de un salario minimo legal vigente y a
suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el Art., 368 ibidem.

SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion de la carcel de
San Isidro de la ciudad. (...)”

Sentencia de primera instancia No. 042 de 14 de diciembre de 200434, proferida
por el Juzgado Primero Penal del Circuito.

"Primero. CONDENAR a WILDER OROZCO JOAQUI de condiciones civiles y personales
consignadas en este fallo, a la pena principal de SESENTA (60) MESES DE PRISION, como
autor responsable de un concurso de delitos de "HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO” y
“FABRICACIO!V, TRAFICO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS o MUNICIONES” y "VIOLENCIA CONTRA
SERVIDOR PUBLICO”, que describe y sanciona el Cédigo Penal en el Libro Segundo, Titulos
VII, XII y XV, Capitulos Primero, Segundo, Décimo, articulos 240, inciso 2° (reformado por
la Ley 813 de julio 2 de 2003) y 241.10, articulo 365 inciso 1 y articulo 429 respectivamente.

Segundo. IMPONER al condenado Wilder Orozco Joaqui pena accesoria consistente en la
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante un lapso de SESENTA
Y TRES (63) MESES.

Tercero. CONDENAR, al justiciable OROZCO JOAQUI a la indemnizacidon de los perjuicios
materiales ocasionados con los delitos afectantes del patrimonio econdémico del sefor Jairo
Cajas Samboni, los que se fijan en cuantia de Quinientos Cincuenta Mil Pesos, sumas que
debera pagar, si ya no se ha hecho, a favor del aqui afectado, por el procesado, dentro de
los doce meses siguientes una vez quede en firme esta providencia.

Cuarto. DECLARAR que el aqui procesado WILDER OROZCO JOAQ, no es merecedor al
mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y que, por el contrario, debe pagar la pena en prision que se le ha
impuesto en centro carcelario que determine el Instituto Nacional y Penitenciario y Carcelario
INPEC, abanandosele a parte de pena cumplida, todo el tiempo que ha venido en cautiverio
por cuenta del proceso.

Quinto. REVOCAR la providencia dictada por la Fiscalia respectiva el 13 de agosto de 2002,
mediante la cual le concedid al procesado Orozco Joaqui, la liberacidon provisional mediante
caucion prendaria equivalente a un salario minimo legal mensual. Girese para ante los
organismos de seguridad del Estado (SIJIN, CTI, DAS) la correspondiente boleta de captura
en contra del mentado procesado a efectos de que se haga efectiva la pena que se le ha de
imponer al mismo. La caucion prendaria que deposité el encartado para su liberacion
provisional, se hara efectiva como parte de pago de la indemnizaciéon de los perjuicios
materiales a que fue condenado el mismo procesado Orozco Joaqui.

Sexto.. DESE CUMPLIMIENTO a lo insinuado en otras DETERMINACIONES

(..)"

Orden de captura No. 054090 de fecha 14 de diciembre de 2004 dentro del
proceso 2003-00006-00, por los delitos de “Hurto Calificado y Agravado;
Fabricacion, Trafico y Porte llegal de Armas o Municiones y Violencia Contra

Servidor PUblico a nombre del sefior WILDER OROZCO JOAQUISS,

34 Folio 194-205 Cuaderno principal Juzgado primero Penal del Circuito.
35 Folio 214 Cuaderno principal Juzgado primero Penal del Circuito.
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Actor: WILDER OROZCO JOAQUI Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

fl

e ———————— —

ea

...:_;;'_‘;'-_l"_A‘D'lsv_ozxcnou DE ESTE DESPACHO A

IDENTIFICACION DEL SINDICADO

DATOS DEL PROCISO

15223024 +4

IDENTIFICACION DEL DESPACHO DEL FISCAL

IDINTIFICACION DEL DESPACHO DEL JURZ

CANCELACION ORDEN DE CAPTURA

IDENTIFICACION DEL DESPACHO DEL FISCAL

__IDINTIHCACION DIL DESPACHO DIL JURZ

Providencia de fecha 07 de diciembre de 20093, el Juzgado primero de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de descongestion en atencion al
auto interlocutorio No. 1165 de 9 de octubre de 2007 proferido por el Juzgado
Primero de Ejecucidn de penas y medidas de Guadalgjara de Buga (V),
mediante el cual le concedié la libertad provisional al actor, bajo caucién
juratoria y suscripcion de diligencia de compromiso, por un periodo de prueba
de veintitrés meses (23) y trece dias (13); asi, una vez transcurrido el lapso que
excedia el periodo de prueba impuesto contabilizado desde la respectiva
suscripcion de diligencia de suscripcion, dispuso:

"PRIMERO: DECLARAR la EXTINCION DE LA CONDENA impuesta al sefior WILDER OROZCO
JOAQUI, en sentencia de 14 de diciembre de 2004, por parte del Juzgado primero en al del
Circuito de Popayan (Cauca), segun lo anotado en la parte motiva de esta providencia

36 Folio 24-25 Cuaderno sin nimero dentro del expediente penal remitido por el Juzgado 1 de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad.
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Actor: WILDER OROZCO JOAQUI Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

conforme al articulo 67 del Cédigo Penal.

SEGUNDO: COMUNICAR, en firme, el presente auto a las mismas autoridades a quienes se les
envio copias de la sentencia.

(..)"

Providencia de fecha 19 de septiembre de 20163, mediante la cual el Juzgado
Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento, dispuso:

“"Primero: CANCELAR la ORDEN de CAPTURA, distinguida con el No. 0584090 emitida por este
Juzgado, dentro del proceso radicado con No. 2003-00006-00, por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO- FABRICACION, TRAFICO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES
y VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO, emitida en contra del sefior WILDER OROZCO
JOAQUI.

Segundo: OFICIAR: al CTI., a la Policia SIJIN, al Comandante de la Policia Metropolitana de esta
ciudad y a la SIAN Popayan, Cauca, informandoles de la cancelacién de la ORDEN de CAPTURA,
en contra de WILDER OROZCO JOAQUI, identificado con cédula de ciudadania No. 76.316.143
expedida en Popayan, Cauca, por haber extinguido la pena a favor del citado.”

De las pruebas que obran en el proceso:
Documento No. 05 Expediente electronico.

Oficios No. 2956; 2957; 2958; 2959; 2960% de 19 de septiembre de 20156,
proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Popaydn Cauca, dirigidos a la Policia- SIJIN; Cuerpo Técnico
de Investigacion CTI; Policia Metropolitana Popaydn Cauca; HOMERO EFREN
CAICEDO VALENCIA responsable “SIAN" y al sefior WILDER OROZCO JOAQUI.
(folio 5-8) Se destaca:

"le informo que este estrado judicial con providencia de fecha diecinueve (19) septiembre
de dos mil dieciséis (2016), ORDENO la CANCELACION de la orden de CAPTURA, distinguida
con el numero: 0584092, librada en contra del sefior WILDER OROZCO JOAQUI identificado
con cédula de ciudadania numero: 76.316.143 expedida en Popayan, Cauca, condenado por
los delitos de: "HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRIBACION/ TRAFICO Y PORTE ILEGAL
DE ARMAS o MUNICIONES y VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO”, en el proceso con
radicado No. 2003-00006-00.

Lo anterior, en razén a que en el citado asunto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Descongestion de esta capital, decretd la extincion de la condena
en el asunto de referencia y lo liberé de la misma, al sefior: WILDER OROZCO JOAQUI.”

Es menester indicar que, los oficios referidos fueron recibidos por las enfidades
dirigidas, tal y como se logra evidenciar en el cuaderno sin nUmero, dentro del
proceso No. 203-0006-00.

El Oficio No. 2.956 de 19 de septiembre de 2016, dirigido a la Policia- SIJIN de
Popaydn Cauca, fue recibido el 21 de septiembre de 2016. (folio 10).

El oficio No. 2957 de 19 de septiembre de 2016, dirigido al Cuerpo Técnico de
Investigacion “CTI” de Popaydn Cauca, fue radicado en la ventanilla Unica de

37 Folio 9 Cuaderno sin nimero dentro del expediente penal remitido por el Juzgado 1 de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad.
38 Folio 14 Cuaderno sin numero dentro del expediente penal remitido por el Juzgado 1 de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad.
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Actor: WILDER OROZCO JOAQUI Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

correspondencia- Cauca de la Fiscalia CAU-SIAN No. 20160100261292 el dia 22
de septiembre de 2016. (folio 11).

El oficio No. 2958 de 19 de septiembre de 2016, dirigido a la Policia
Metropolitana de Popaydn Cauca, fue recibido el 20 de septiembre de 2016.
(folio 12).

El oficio No. 2959 de 19 de septiembre de 2016, dirigido a HOMERO EFREN
CAICEDO VALENCIA responsable “SIAN", fue recibido el 19 de septiembre de
2016. (folio 13).

El oficio No. 2960 de 19 de septiembre 2019 dirigido al senor WILDER OROZCO
JOAQUI, fue recibido en la misma fecha. (folio 14).

Oficios No. 447 de 28 de julio de 2005, proferido por el Juzgado Tercero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Popaydn, dirigido al CTl -
Fiscalia Popaydn, con referencia: cancelacidén de orden de captura No.
0584090. (folio 9). Se destaca:

"comedidamente solicita a ustedes, se sirvan cancelar la orden de captura de la referencia
girada en contra del sefior WILDER OROZCO JOAQUI, 76.316.143 expedida en Popayan,
natural de Popayéan, nacido el 8 de septiembre de 1962 hijo de JOSE ALDEMAR OROZCO y
AMALI JOAQUI, unidn libre con GLORIA AMPARO ARIAS, alfabeto de profesion, ayudante de
construccion.

Lo anterior, por haberse dado cumplimiento a la orden de captura.”

Pantallazo actuaciones radicadas en plataforma siglo XXI, realizadas por el
Juzgado 1 Ejecucion de Penas Popaydn. (folio 10), también fue remitido por el
Juzgado 1 Ejecucion de Penas Popaydn junto con dos pantallazos mas, por
peticion de esta judicatura®?

39 Folio 7-9 Expediente electrénico- Documento No. 38.
Pagina 27| 49



Expediente:

19001-33-33-006-2018-00336-00
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WILDER OROZCO JOAQUI'Y OTROS
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NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control:

REPARACION DIRECTA
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00336-00

Actor: WILDER OROZCO JOAQUIY OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: | REPARACION DIRECTA

Base de Datos Juzgados EPMS Popayan

06/11/2007 PRIMERO |~ 1200300006 6987 [

OROZCO JOAQUI WILDER |

HURTO CALIFCADO Y AGRAVADO - FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONE

CENTRO DE SERVICIOS JUZGADOS PENAS DE BUGA, VALLE DEL CAUCA

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Sin detenido (*) ANTES TUVO LOS NROS 3364-3 ; 418-4 y 10150-1 () RECHAZADO POR SIGLO XXI

Base de Datos Juzgados EPMS Popayan

06/11/2007 TV 200300006 6987 |

OROZCO JOAQUI WILDER |

HURTO CALIFCADO Y AGRAVADO - FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNIC_IQN

CENTRO DE SERVICIOS JUZGADOS PENAS DE BGA, ALLE DEL CAUCA

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Sin detenido (*) ANTES TUVO LOS NROS 3364-3 : 418-4 y 10150-1 (*) RECHAZADO POR SIGLO XX

Oficios No. A 1653; 1654; 1655; 1656; 1657 de 18 de diciembre de 2009,
proferidos por el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas de Descongestion de
Popaydn- Cauca, dirigidos a: Sistema de Informacién Sobre Antecedentes y
Anotaciones S.I.AN- Fiscalia General de Ila Nacion; Departamento
Administrativo de Seguridad D.A.S. Seccional Cauca; Procuraduria General de
la Nacion; Registraduria Nacional del Estado Civil; Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, mediante los cuales se informa: (folio 21-25).
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00336-00

Actor: WILDER OROZCO JOAQUI Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Para su conocimiento y fines pertinentes, comedidamente se informa que el
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion Popayéan (Cauca), mediante
auto interlocutorio nimero 2295 del 7 de DICIEMBRE de 2009, DECLARO la EXTINCION DE LA CONDENA,
impuesta al sentenciado WILDER OROZCO JOAQUI vy se ordend informar de ello a todas las autoridades a
quienes se hubiere comunicado la sentencia.. Se aportan los datos de quien a continuacion se filia como:

WILDER OROZCO JOAQUI
Identificado con la Tarjeta de Identidad No. 76’316.143
Expedida en Popayan (Cauca)
Fecha y lugar de nacimiento: 8 de septiembre de 1962, en Popayan (Cauca)
JUZGADO DE CONDENA: Primero Penal del Circuito de Popayan (Cauca)
Sentencia condenatoria niumero 042 de 14 de DICIEMBRE de 2004
Condena: SESENTA (60) MESES DE PRISION-
Suspension Condicional de la Ejecucion de laPena NO Libertad Condicional S|
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, PORTE ILEGAL DE ARMAS, VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO.
RESIDENCIA: - Carrera 11 Bis # 67-50, POPAYAN (Cauca)
ESTADO CIVIL: Unién libre con Gloria Amparo Arias
ALIAS: Ninguno conocido.
Ocupacion: Ayudante de construccién.
Escolaridad: Alfabeto, sin mas datos.
Padres; José Aldemar Orozco y Amalia Joaqui.

Encarezco tomar nota de lo antes dicho para los efectos legales a que haya
lugar.

Cordialmente,
= 53

DIDIER ROBERTO MUNOZ VELEZ

Juez Encargado

Sentencia de tutela No. 104 de fecha 11 julio de 2018, proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Popaydn, Sala No. 1 de Decision Penal49, con
objeto de decidir en primera instancia, la accion de tutela instaurada por el
senor WILDER OROZCO JOAQUI, por conducto de apoderada judicial en
contra del Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Popaydn, por la presunta violacion de sus derechos fundamentales a la
honra, buen nombre y peticion, en cuyo tramite se vinculd oficiosamente al
Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Popaydn.
(folio 28-44), en la que se destaca

“"Las anotadas circunstancias permiten concluir al Tribunal que se pese a que al momento en
gue fue instaurada la accién de tutela como mecanismo de amparo para la proteccion de sus
derechos fundamentales, el Juzgado Primero de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
no se habia pronunciado sobre la solicitud que presenté reclamando la expedicion de copias,
situacion que se extendié por un extenso periodo de tiempo que en nada se justifica; no
obstante, en el discurrir del tramite de la accion constitucional, la autoridad obligada
desplegd las acciones y gestiones tendientes a finiquitar el tramite de lo que fue objeto de
pedimento, lo que efectivamente ocurrié conforme a lo que se ha precisado.

Desde la antedicha perspectiva y como se establecid en la parte considerativa de esta
sentencia, la carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento
de la interposicién de la acciéon de tutela y el fallo se satisface por completo la pretensidn
contenida en la demanda de amparo, razén por la cual, cualquier orden judicial en tal sentido
se torna innecesaria.

En este orden de ideas, es indiscutible que los hechos que dieron lugar a la amenaza de los
derechos fundamentales pretendidos por el actor, se encuentran superados porque la
accionada respondié en forma clara, concreta y de fondo la solicitud que formuld,
configurandose asi el fenémeno del hecho superado como consecuencia de una situacién
sobreviniente que conlleva a estimar que cualquier orden proveniente del Juez Constitucional

40 Folio 28-44 Expediente electrénico- Documento No. 05
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Actor: WILDER OROZCO JOAQUI Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-
DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

no surta efecto alguno o haya desaparecido el interés del accionante en lo pretendido en la
tutela, como asi seréa necesario declarar.

(...)

La sala advierte que el demandante no refirié ni sefialé en modo alguno que con posterioridad
a la fecha indicada, hubiera sido nuevamente objeto de una aprehension generada por orden
de captura que se expidio en el proceso 2006-00006, ni acompahfd certificacion o documento
del que se desprenda que en su contra existe actualmente vigente una medida restrictiva de
esa estirpe, derivada exclusivamente del proceso penal ya aludido.

Tampoco aludié que con posterioridad a fecha ya indicada, formulé alguna solicitud ante
cualquiera de los Juzgados accionados reclamando la reiteracion de la cancelacion de la orden
de captura, pues, la ultima solicitud se radicé repetidamente en los meses de agosto,
septiembre y octubre de 2017, solo se concretd a requerir la expedicidon de copias del proceso
a la solicitud de amparo de los derechos fundamentales al habeas data y al buen nombre.

Por lo anteriores razonamientos, dispuso:

"PRIMERO: DECLARAR la configuracion del fenémeno del HECHO SUPERADO como
consecuencia de una situacion sobreviviente y la CARENCIA ACTUAL DE OBJETO de la accion
constitucional promovida por el sefiior WILDER OROZCO JOAQUI, por la presunta vu/ner,acién
de su derecho fundamental de peticién, respecto al JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE POPAYAN, con base en las argumentaciones expuestas
en este proveido.

SEGUNDO: NEGAR la accion de amparo de los derechos fundamentales de peticion, habeas
data y buen nombre del sefior Orozco Joaqui, respecto del JUZGADO TERCERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE POPAYAN y de los derechos al habeas
data y buen nombre en cuanto al JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE POPAYAN, en seguimiento a lo brevemente expuesto.

TERCERO: NOTIFICAR de esta determinacion a las partes de acuerdo a lo preceptuado en el
decreto 2591 de 1991, advirtiéndoles que contra esta providencia procede la impugnacion
de que deberd ser propuesta dentro de los tres dias habiles siguientes a la notificacion del
proveido. (...).”

Oficio EPAMS CAMS 235 de 18 de septiembre de 202041, suscrito por el director
del establecimiento penitenciario de alta y mediana seguridad y carcelario
con alta seguridad de Popaydn, dirigido a esta judicatura, mediante el cual
informa que revisada la base de datos del aplicativo SISIPEC WEB el PPL WILDER
OROZCO JOAQUI identificado con cédula de ciudadania No. 76.316.143,
permanecio recluido en el CPMS TULUA vy en la actualidad se encuentran en
LIBERTAD.

Oficio No. 235-EPAMSCASPY-AJUR-BEN-001 de fecha 18 de septiembre de
202042, en el que se informa que el senor OROZCO JOAQUI WILDER, identificado
con cédula de ciudadania No. 76.316.143, segun informacion del sistema
penitenciario SISPEC WEB permanecio recluido en el establecimiento CPMS
TULUA, y fue dado de baja por libertad condicional dentro del proceso No.
2007-0122.

41 Folio 1 Expediente electrénico- Documento No. 28.
42 Folio 2-3 Expediente electronico- Documento No. 28.
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00336-00
Actor: WILDER OROZCO JOAQUIY OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- RAMA JUDICIAL-

DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control:

REPARACION DIRECTA

Interno 68445 Planilla Ingreso
Td 233004069 Establecimiente 59
Cons. Ingr. 1 Establecimiento CPMS TULUA
Caise Documento Cédula Ciudadania Fecha Captura 25/07/2005
Nro. Identificacidn 76316143 Fecha Ingreso 22/12/2006
nombres WILDER Fecha Salida ]_0/10/2007
Primer Apeliide QROZCO _Estado Ingreso Baja

Segundo Apeliido  JUAQUI
sexo Masculino

Tipo Ingreso. Resolucion de traslado
Tipo Salida Libertad por Autoridad

Sisipec Web
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Minuta de guardia Policia Metropolitana de Popaydn, Timbio Cauca de fecha
12 de septiembre de 201643,

ANOTACION 12-09-16 a la hora 17:20 A la hora y fecha se deja constancia que en el sector
de la via a Paispamba se le solicita antecedentes al sefior Wilder Orozco Joaqui C.C 76316143
de Popayan fecha de nacimiento 08 de septiembre 1972 residente en la ciudad de Popayéan
al cual le figura antecedentes por el delito de hurto calificado y porte fabricacién y trafico de
armas de fuego del 14 diciembre de 2004 orden de captura numero 0584090, oficio 447
proceso 3364-3 por el Juzgado tercero de ejecucion de penas y medidas de seguridad de
Popayan en donde se verifica y aparece cancelacion con fecha 26 julio 2005 caso
conocido por el cuadrante 2 PT Yon Marin PT Rocié Medina el antes en mencion no fue objeto
de maltrato fisico ni verbal para constancia firma el antes mencionado Wilder Orozco Joaqui

C:C 76316143”

Minuta de guardia Policia Metropolitana de Popaydn, CAl comuna nueve de
Maria Occidente estacion de policia Popaydn Sur44, Se destaca.

"Anotacién: A esta hora y fecha se deja constancia del caso conocido el dia de hoy 13-12-16
donde nos encontrabamos realizando segundo turno como cuadrante 27, y a la vez
solicitando antecedentes a personas y vehiculos mas exactamente sobre la carrera 5 con
calle 44 entrada al barrio Santo Domingo de la ciudad de Popayan cuando le solicitamos a la
cedula de ciudadania No. 76.316.143 de Popayan Cauca por el dispositivo PQA al cual le
aparece 02 procesos; 1# Fiscalia seccional sexta de Popayan por el delito de hurto

43 Folio 4 Expediente electronico- Documento No. 51.
44 Folio 10 a 12 Expediente electronico- Documento No 43.
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calificado y agravado con porte ilegal de armas de fuego, 2# OAC. 582444 fecha 16-09-2002
#proceso 48839 Fiscalia 1ra de Popayan por el delito hurto agravado y calificado con porte
ilegal de armas de fuego, el sefior antes en mencion nos hace la entrega de la respectiva
documentacion donde pronuncia el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de
conocimiento Popayan Cauca en el oficio # 2.960 del 16-09-2016 de referencia cancelacién
de captura # radicacion 2003.00006-00, procesado sefior Wilder Orozco Joaqui por los
delitos de hurto calificado y agravado, otras. De igual manera documentacion con copia a la
SIJIN del 19-09-2016 # oficio 2.950 y copia al cdte de la Policia Metropolitana de Popayan
del 19-09-2016 # oficio 2.958 donde dan a conocer la cancelacion de la orden de captura.
El sefor fue identificado con cedula #76.316.143 de Popayan, soltero, noveno bachillerato,
cotero, residente en la carrera No. 11 bis #67-50 Bello Horizonte Popayan teléfono
3135410402. Se deja constancia que el sefior antes mencionado se lleva a las instalaciones
policiales del CAI maria occidente con el fin de verificar el proceso y en ningin momento se
le vulneraron sus derechos. Caso conocido por la patrulla del cuadrante 27. Pt. Peses Rincén
104624 y Pt. Cruz Edward PL 09652 para constancia firma Wilder Orozco Joaqui C.C
76316143"

Pruebas testimoniales.

Audiencia de pruebas de fecha 06 de abril de 2021, llevada a cabo por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popaydn.

Se convoca a al sefior OLIVAR CAICEDO IBARRA, identificado con cédula de ciudadania No.
76.215.305.

El testigo, manifiesta que conoce al sefAior WILDER OROZCO JOAQUI, porque trabajan juntos en
el barrio Bolivar hace 14 afios, se dedican a cargar bultos. Vive con unas hermanas, tiene dos
hijas y la mama vive en Santa Rosa, ha tratado muy poco con ellas, no recuerda la fecha,
aproximadamente 16 meses.

El sefior WILDER, le conté que habia estado privado de la libertad, pero que ya habia pagado su
condena, le consta que, dos veces ha estado privado de la libertad, una de ellas, cuando venian
de trabajar de la Rejoya, estaba la patrulla en el cementerio de Jardines de Paz, les pidieron los
documentos, al sefior WILDER, lo capturaron y se lo llevaron para el puesto de policia de bello
Horizonte, donde lo tuvieron practicamente 2 dias y después lo soltaron, a ellos les regresaron
los documentos y los dejaron libres; y la segunda vez, estaban trabajando en el barrio Bolivar,
les pidieron los documentos y también se lo llevaron para el CAI de la policia del Benito Juarez
y lo retuvieron por un dia. Lo detuvieron agentes de la Policia Nacional, los reconoce porque
llegan en la patrulla y él los conoce.

Se dio cuenta del tiempo en el que estuvo retenido porque él vive cerca, aproximadamente a 5
cuadras y como compafero de trabajo pregunta por él.

Sabe porque el sefior WILDER habia pagado una condena, pero siempre lo capturaban por ese
problema, indica que “"no hace mucho, volvieron y lo cogieron”, en Timbio también, le consta
porque salié en el periddico el Liberal y facilmente se da cuenta. No sabe cuanto tiempo estuvo
retenido en Timbio.

Inicialmente vivia con su “sefiora” y su hija, ahora se separd con "su sefiora” y ahora vive en la
casa con las hermanas. No frecuenta su casa. No sabe el nombre de las hermanas del sefior
WILDER. Distingue a 2 hermanas. Conoce al sobrino alexander porque él trabajaba con ellos,
"bulteando”, habla muy poco con él porque cambio de trabajo, hace mucho tiempo (afios).

En el momento que capturaban al sefior WILDER, él lloraba y les pedia ayuda, le decia a la policia
qgue lo soltaran, porque era inocente y ya no debia nada.

Los compafneros comentaban que, si ya habia pagado su condena, por qué tenian que seguirlo
capturando.

Al no ir al trabajo, faltaba a su palabra y en otra ocasién ya no lo buscaban para el trabajo.

Se refiere al trabajo de cargar y descargar bultos, si no va, falta al trabajo y a su palabra y la
persona que le ofrecid el trabajo no le va a dar mas trabajo.

Se convoca al sefior JORGE ALEXANDER ZAMBRANO, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.059.601.322.
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El testigo sefiala, que es sobrino del sefior WILDER OROZCO JOAQUIN, no obra como
demandante dentro del proceso de referencia.

Da fe de que lo han capturado injustamente, porque le ha llevado al CAI comida, ropa y un papel
donde consta que ya ha pagado la condena porque en ocasiones se le olvida y él se lo lleva.

Ha sido testigo 6 veces en las que ha sido conducido por la policia, tres veces en la estacion de
bello horizonte, 1 vez en Tulcan, en el CAI del Mirado y en el CAI de la Maria, no recuerda el
afo, aproximadamente en el 2015, 2016, 2017, es algo de varios afios, no solamente 1.

Refiere que su tio anteriormente cometio unos delitos de hurto y cosas asi, pero no le han cerrado

el caso, todavia no han resuelto “"eso”, “"por eso a él le sigue apareciendo como que no ha pagado
eso”, por eso lo capturan.

Recuerda que, en la estacion de bello horizonte lo “han tenido” de 1 a 2 dias, en el CAI de la
Maria, el CAI del Mirado, recuerda que “por ahi” 3-4 horas, mientras los policias investigan y lo
sueltan. En algunas partes se demora mds, porque los policias dicen que deben verificar bien
porque el papel no les demuestra nada, a veces pasa 1, 2 dias a veces 1-2 horas y lo sueltan.
Refiere que estuvo compartiendo un tiempo con él porque trabajaban juntos, después de un
tiempo se retird y no ha estado pendiente de la Ultima vez que fue retenido, pero, recuerda que
aproximadamente paso en los afios 2015, 2016, 2017.

Sefiala que su tio se sentia indignado, lloraba, le decia que no lo dejara solo, que estuviera
pendiente. Cuando aparecia en el periddico el liberal, daba mala imagen por algo que no ha
cometido.

Indica que su tio ha cambiado mucho porque no le gusta salir, le da miedo encontrarse con la
policia y que le pidan los papeles. Le da miedo poner a la familia “en vueltas” porque tienen que
estar yendo a los CAI. Se dio cuenta que “perdié a la familia, perdié a la mujer”, dejé de vivir
con su nucleo familiar. Ha perdido trabajo por esa cuestion, porque lo detienen y no puede ir a
trabajar.

Sabe que tiene la certificacion de haber pagado la condena. Desconoce mas acciones. Lo Unico
qgue conoce es la demanda en el proceso que nos ocupa.

- Se convoca al sefior FABIO ANCIZAR VIVEROS CONTERAS, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.061.712.380.

El testigo manifiesta que conoce al sefior WILDER OROZCO JOAQUI, porque hace muchos afios
cargaban bultos en el barrio Bolivar, son cargueros hace 18-20 afos aproximadamente.

Conoce a su hermana llamada ARELI, asi le dicen ellos, no recuerda como se llama, pero viven
en bello horizonte “al pie de la galeria de bello horizonte”, vive con su hermana y su hija. Ha
visto a su mama, distinguia a la "mujer”, habla con los sobrinos, la hija.

Le constan las veces en las que la Policia se lo ha llevado y él “"se pone a llorar, como nifio
chiquitico para que no se lo lleven”. Personalmente le conta que se lo han llevado en 4 ocasiones,
desde el 2014 hasta el 2016, la vez que salié en el periddico se dio cuenta, cree que “lo habian
cogido en Timbio”, 2 veces en jardines de Paz y una vez en la Rejoya, se lo llevaron uniformados
de la policia para la estacion de bello horizonte, venian de descargar un carro.

La vez que se lo llevaron, le preguntd, estuvo dos dias en bello horizonte, una vez iban Juntos,
pasando por la casa de él, en una requisa de los policias, se lo llevaron, él se “puso a llorar”. El
le decia que sacaba una hoja que tenia, la policia "no le comia de nada y le decia, venga usted
tiene orden de captura” y se lo llevaban, pero les decian para donde se lo llevaban.

Las veces que vio al sefior WILDER cuando lo capturaban, se ponia a llorar e indicaba que
llamaran a un familiar, le cogia de la mano y él dejaba que se lo llevaran.

Trabajan del rebusque, al dia siguiente cuando lo ve a él o a un familiar le pregunta cuando lo
soltaron.

- Interrogatorio de parte realizado al sefior WILDER OROZCO JOAQUI, identificado con cédula
de ciudadania No. 76.316.143.

Es cotero o cargador, ha sido privado de la libertad varias veces, por los delitos de hurto
calificado, porte ilegal de armas, el cual ya pago.

Se deja constancia que el audio en el momento de la recepcion del interrogatorio no es
claro, y, por ende, no se entiende en algunas ocasiones lo manifestado por el actor.
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Sefial que después del “problema” no ha sido requerido por las autorizades por otro delito
diferente a los mencionados.

Ha sido capturado mas de 10 veces, después de cumplir la condena. Su cédula aparece en rojo,
es decir, vigente el “"problema”.

Informa que las capturas mds frecuentes han sido desde el 2014 al 2021, porque hace 3 semanas
lo capturaron en la Cruz Roja del Barrio Bolivar y lo retuvieron. Lo ha capturado la policia
Nacional.

El trato de los policias al momento de la captura ha sido bueno y otras veces malo, en el Benito
Juarez, lo trataron mal, porque una vez lo castigaron, él estaba con su hija y los subieron a los
dos a la patrulla, lo dejaron encerrado en el CAI y con su hija afuera, llorando.

Ha sido capturado: 1 vez en la Rejoya, 1 vez en Jardines de Paz, 2 veces en puente que colinda
con bello horizonte, 1 vez en Tulcan, en la Maria Occidente, en el CAI de la Maria, en el CAI del
Mirador.

La mayoria de veces las capturas han sido realizadas desde el 2014 en adelante, anteriormente
también lo capturaban, pero no se le dificultaba tanto porque lo soltaban ligero. En bello horizonte
lo han dejado en varias ocasiones 2 dias. Las capturas “"mas delicadas” fueron en el 2017, cuando
venia de Cali con su hermano, traian un material en el carro de él, los detuvieron
aproximadamente desde las 7:00 PM a 1:00 AM, hasta que averiguaron (no se logra entender

la terminacién de la oracién hecha).

Ha solicitado muchas veces la cancelacion de orden de captura, fue al Juzgado de Ejecucién de
Penas varias veces, en todas le decian que no. un dia un sefior que trabajaba en el Juzgado, le
dio una constancia de que él ya habia pagado “eso”, él lo presenté al comando de policia y le
dijeron “que ese papel, ya sabia qué podia hacer con el”.

A nivel familiar, se siente totalmente afectado, porque después de que ingresaran a la nifia en
la patrulla, a ella le da miedo andar con él, la “mujer, ya no la deja sacar”, no la deja salir un
rato.

Ha sido requerido porque su cédula aparece en rojo, hace como tres semanas, por la Cruz Roja
barrio Bolivar, ensefiandole a un policia el papel de la extincion de la pena y ellos le manifiestan
que no creen en papeles y deben verificar.

De las pruebas relacionadas en lo alto, el Despacho encuentra probado que el
actor le figuraban dos procesos penales; el primero: En Fiscalia seccional sexta
de Popayan por el delito de hurto calificado y agravado con porte ilegal de
armas de fuego y el segundo segun OAC. 582444 fecha 16-09-2002 #proceso
48839 Fiscalia 1ra de Popaydn por el delito hurto agravado y calificado con porte
ilegal de armas de fuego.

Sin embargo al despacho se allego Unicamente la informacién de uno de ellos a
nombre del sefior WILDER OROZCO JOAQUI fue vinculado al proceso penal en
atencién ala captura en flagrancia de fecha 14 de abril de 2002, por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORTE ILEGAL DE
ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES Y VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO, asi,
se tiene que el actor, fue privado de su libertad desde el dia 14 de abril de 2002
hasta el dia 13 de agosto de 2002, fecha en la que la Fiscalia 004, le concedid el
beneficio de la libertad, previa prestacion de una caucion prendaria.

De igual modo, se tiene que, mediante sentencia No. 042 de 14 de diciembre de
2004, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Popaydn Cauca, condena al
sefior WILDER OROZCO JOAQUI a una pena principal de 60 meses de prision, por
los delitos referidos, revocdndose la providencia dictada por la Fiscalia el 13 de
agosto de 2002. Se libra boleta de captura No. 0584090.
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Mediante providencia de 7 de diciembre de 2009, el Juzgado Primero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion, declard la
extincion de la condena impuesta al actor en la sentencia de 14 de diciembre
de 2004, comunicdndosele a las autoridades a quienes se les envid copia de la
sentencia.

El Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento, en
providencia de 19 de septiembre de 2016, dispuso cancelar la orden de captura
No. 0584090, emitida por dicho Juzgado dentro del proceso con radicado 2003-
00006-00, de Hurto Calificado y Agravado, Fabricacion, Trafico y Porte llegal de
Armas de Fuego o Municiones y Violencia Contra Servidor PUblico, emitida en
confra del sefior WILDER OROZCO JOAQUI, oficidndose al CTI, Policia- SIJIN,
Policia Metropolitana de Popaydn, responsable SIAN, informdndoles la
cancelacion de la orden de captura. Oficios que fueron recibidos por las
accionadas tal y como se refirié en lo alto.

Establecida la existencia del dano es necesario verificar si este tiene el cardcter
de anfijuridico, en tanto la premisa fundamental de la accidn que se ha ejercido
radica precisamente en la antijuridicidad del dano, esto es, aquél que la victima
no estd en el deber juridico de soportar, pues no existe causa que justifique la
produccion del mismo, razdn por la cual deviene en una lesion patrimonial injusta.

Frente al defectuoso funcionamiento de la administracién de justicia, el H.
Consejo de Estado4, ha senalado:

Respecto el defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, esta
Seccidén ha interpretado que la responsabilidad del Estado se puede concretar
en las multiples actuaciones u omisiones dentro de los procesos judiciales, sin
origen en una providencia, que pueden constituirse en fuente de danos a
terceros durante el desarrollo de estos4s.

Igualmente, la misma jurisprudencia ha destacado como caracteristicas de
este sistema de imputacion las siguientes: 1) se produce frente a actuaciones u
omisiones, diferentes a providencias judiciales, necesarias para adelantar un
proceso; 2) puede provenir de funcionarios judiciales y particulares que ejerzan
facultades jurisdiccionales; 3) debe existir un funcionamiento defectuoso o
anormal, partiendo de la comparacién de lo que deberia ser un ejercicio
adecuado de la funcion judicial; 4) el titulo de imputacion es el subjetivo, falla
en el servicio y; 5) se manifiesta de tres formas: la administracion de justicia ha
funcionado mal, no ha funcionado o funciond tardiamente4.

45 CONSEJO DE ESTADO SAI7A DELO CONTEN(,:IOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION
A Consejera ponente: MARIA ADRIANA MARIN Bogotd, D.C., seis (6) de noviembre de dos mil veinte
(2020) Radicacidon numero: 54001-23,-31-000-200,8-00437-01(61584) Actor: ALIRIO CASTANO
CARDONA Y OTROS, Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y NACION - RAMA
JUDICIAL Referencia: ACCION DE REPARACION DIRECTA

46 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 11 de agosto de 2010, exp. 25000-23-26-000-
1995-01337-01(17301), CP: Mauricio Fajardo Gémez.

47 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, sentencia del 9 de septiembre de 2013, exp.
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Respecto de la cancelacion y registro de las érdenes de captura, la Corte
Constitucional, en sentencia T-310/03, sostuvo:

[L]a funcién de administrar informacién depende de las comunicaciones que las autoridades
judiciales envien tanto a las direcciones seccionales de la Fiscalia como a los organismos de
policia judicial, y que le corresponde a la Fiscalia General de la Nacién llevar un registro central
sobre las 6rdenes de captura vigentes y de cancelarlas, una vez medie la comunicacion judicial
respectiva.

A juicio de esta Corporacion, la obligacion de la Fiscalia General de la Nacién de contar con un
sistema central de informacidn, segun la citada norma procesal, como ya se indicé, encuentra
su fundamento en los articulos 250 de la Constitucion Politica y 33 de la Ley 270 de 1996 -
Estatutaria de la Administracion de Justicia-, que establecen las funciones de la Fiscalia General
de la Nacidn, de asegurar la comparecencia de los presuntos infractores de la ley penal, y en
especial, la de dirigir y coordinar las funciones de policia judicial que en forma permanente
cumplen la Policia Nacional y los demds organismos que sefiale la ley.

(..)

Asi mismo, de conformidad con la estructura organica de la Fiscalia General, al Despacho del
Vicefiscal se encuentra adscrita la oficina que se encarga de hacer posible la ejecucion de la
funcién de manejar los registros o base de datos; se trata del Centro de Informacion sobre
Actividades Delictivas —-CISAD- Esta dependencia es la encargada de asesorar a la Fiscalia en la
definicion de la politica referida a la recoleccion, registro, analisis y difusion de la informacion
requerida como soporte al desarrollo de las investigaciones que adelanta; organizar la
recoleccion y procesamiento de la informacion bdsica para las investigaciones criminales; y de
establecer mecanismos que faciliten la utilizacion oportuna de la informacion basica por parte de
las Unidades de Policia Judicial asi como el intercambio de esa informacién con los organismos
de Policia Judicial.

(...).

En desarrollo de las anteriores funciones se han expedido resoluciones tendientes a su
reglamentacion.*8 Asi, por ejemplo, fueron expedidas la Resoluciones 1187 de 1998 y 1750 de
septiembre de 2000, esta ultima aun vigente, ‘por la cual se modifica el procedimiento para la
recoleccion, registro y difusidon de los datos del Sistema de Informacion sobre Antecedentes y
Anotaciones SIAN’. Dicho acto administrativo, dispone que los fiscales deben diligenciar de
manera completa el formato uUnico para la expedicion de érdenes de captura y remitir dentro de
los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, una copia del mismo a cada uno de los organismos
que cumplen funciones de policia judicial -Cuerpo Técnico de Investigacion (C.T.I.), Policia
Nacional, Departamento Administrativo de Seguridad (DAS)- y para su registro en el Sistema de
Informacion sobre Antecedentes y Anotaciones SIAN, a la Direccién de Fiscalias correspondiente,
dejando dos copias en el expediente.

[L]a cancelacion de las d6rdenes de captura, no estipula término, pues establece que una vez
cesen los motivos que dieron lugar a la expedicion de la orden de captura, el Fiscal debe
cancelarla de manera inmediata y para tal efecto 'debe ubicar el formato de la orden de captura
gue reposa en el expediente, diligenciar la seccién correspondiente a la cancelacion y enviar el
folio para su registro en el Sistema de Informacion sobre Antecedentes y Anotaciones SIAN, a la
Direccién de Fiscalias correspondiente, para que se registren y almacenen los datos. Registrada
la informacién en el sistema, el Director de Fiscalias o quien este delegue informara de la
cancelacion a los organismos de Policia Judicial que lleven un registro de las mismas. La copia
final del formato quedara como constancia en el expediente.

25000-23-26-000-2000-01353-01(27452), CP: Olga Mélida Valle De la Hoz.

48 Original de la cita: "Durante el periodo correspondiente a 1988 -1991 la informacidn sobre érdenes
de captura y su cancelacion se registraba en el sistema de informacién SIMOG que operaba bajo la
direccién de los Juzgados de Instruccién Criminal. A partir de la expedicion de la Constitucion de
1991, la funcién de llevar un registro de anotaciones y antecedentes penales fue asumida por la
Fiscalia General de la Nacién. Para tal efecto, fue implementado el Sistema de Informacién sobre
Antecedentes y Anotaciones -SIAN-, el cual se encuentra funcionando en la actualidad, en red con
las Direcciones Seccionales de Fiscalia de todo el pais”.
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(..)

[L]la funcidn de ingresar el dato acerca de la expedicion o cancelacion de las érdenes de captura
se encuentra radicada en las Direcciones Seccionales de la Fiscalia, quienes deberan ingresar al
SIAN, la informacion correspondiente. Por lo tanto, son estas dependencias las que deberan
responder, en principio, por su cumplimiento.

(...)

De todo lo anterior se deduce que le corresponde a la Fiscalia General de la Nacion, al
Departamento Administrativo de Seguridad -DAS- y a la Direccion Central de Policia Judicial -
DIJIN-, directamente y por intermedio de sus dependencias seccionales, cumplir, de acuerdo a
la normatividad resefiada, la funcion de llevar de manera organizada y armoénica, el registro
sobre drdenes de captura y antecedentes judiciales y hacer las cancelaciones respectivas, previa
orden judicial. Asi mismo, tienen la obligacién de hacer uso de todos los instrumentos legales
qgue permitan el cumplimiento a cabalidad de esta funcién, celebrar convenios entre las mismas,
a fin de procurar la constante actualizacion de la informacion que reposa en sus bases de datos.

No obstante, como se ha venido sosteniendo, a pesar de que estas tres entidades cuentan con
mecanismos legales suficientes que les autorizan para obtener de diferentes fuentes la
informacion que deben recolectar y registrar, la ley procesal penal obliga a las autoridades
judiciales competentes, jueces y fiscales, a comunicar la expedicion de las érdenes de captura,
su cancelacion y demas decisiones susceptibles de ser registradas como anotacion o antecedente
penal.

En suma, la funcién de registrar las drdenes de captura y su cancelacion genera obligaciones
compartidas entre la rama judicial, representada por jueces, magistrados y Fiscalia y la rama
ejecutiva, a través de sus organismos de seguridad como son el Departamento Administrativo
de Seguridad -DAS- y la Direccion Central de Policia Judicial -DIJIN-, adscrita a la Policia General.

El registro de las ordenes de captura y su cancelacidon, como puede inferirse, es una obligacion
del Estado que de no cumplirse de manera oportuna puede obstaculizar el cumplimiento de lo
preceptuado en el articulo 2° de la Constitucion. Por una parte, no comunicar la expedicion de
una orden de captura, dificulta la aprehensién de presuntos responsables frente al Estado y el
ejercicio mismo de las funciones de la Fiscalia General de la Nacidn, lo que finalmente afecta el
interés general, el orden publico y la seguridad. Y, por otra parte, no proceder a su cancelacion
de manera inmediata, puede dar lugar a que se presenten detenciones arbitrarias e ilegales por
parte de los diferentes organismos de seguridad y policia, vulnerando el derecho fundamental a
la libertad.

Con fundamento en las consideraciones expuestas, esta Subseccion, al estudiar
un caso con similares supuestos facticos al que ahora ocupa la atencidon de la
Sala, preciso:

[L]a Sala considera que es precisamente con esta actuacién que la Fiscalia incurrié en un
defectuoso funcionamiento de la Administracion de Justicia.

En efecto, pese a que la Fiscalia dispuso la cancelacién de la orden de captura dictada en contra
del aqui demandante dentro de la investigacion que se le adelanté por el delito de lesiones
personales, la misma siguié apareciendo registrada en su sistema de informacién SIAN y es a
partir de tal anotacion que, no obstante que se le concedid la libertad por el delito de porte o

49 Original de la cita: "“Asi, por ejemplo, el Articulo 39 del Decreto 218 de 2000 constituye una
herramienta mas de la que se puede valer el Departamento Administrativo de Seguridad para llevar
un archivo actualizado y completo. Articulo 39- Informaciones. Para el cabal cumplimiento de su
finalidad y funciones previstas en este decreto, el Departamento Administrativo de Seguridad -DAS-
ademas de contar con los instrumentos requeridos conforme al ordenamiento juridico, tendra acceso
a todos los documentos y bases de datos de la administracion publica, cualquiera que sea el orden
al que pertenezca, relativas a hechos, circunstancias, actuaciones, personas y organizaciones que
puedan menoscabar la seguridad nacional.

"El Departamento Administrativo de Seguridad -DAS- mantendra y garantizara la reserva de los
documentos publicos e informaciones a los que acceda, que de acuerdo con la ley tengan ese
caracter”.
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trafico de estupefacientes fue puesto a disposicion del Juzgado Cuarto Penal Municipal de Cali
cuando dicha investigacion habia terminado hacia diez afios sin que hubiera sido desmontada
del sistema de informacidn de la Fiscalia.

Tal como se demostré en precedencia, si bien desde el 20 de agosto de 1996, la Fiscalia Local
41 - Coordinadora del grupo de lesiones personales y querellables solicité a la SIJIN ‘cancelar la
orden de trabajo No. 1395 de nov. 29/90 se solicitaba la CAPTURA del sefior WILLIAM DELGADO
suscrita por el Juez 4 penal municipal’, no asumid los debidos controles a afecto de que la
informacion fuera retirada de sus propios sistemas de informacion, toda vez que fue a propdsito
de los datos que se encontraban en el SIAN que al sefior William Delgado no se le otorgé la
libertad y fue puesto disposicion del Juzgado Cuarto Penal Municipal de Cali al reportarse vigente
una orden de captura.

(..)

En este orden de ideas, para la Sala resulta clara la responsabilidad administrativa de la Fiscalia
General de la Nacion en relacion con la omision de actualizar los registros que sobre las érdenes
de captura vigentes existian en contra del sefior William Delgado, pues fue precisamente por no
desarrollar a plenitud sus funciones que se encontraba por ejecutar una orden de captura que
ya habia sido levantada por la misma Fiscalia General de la Nacidn.

En efecto, pese a que el ente acusador remitié las comunicaciones a fin de cancelar la orden de
captura dictada en contra del sefior William Delgado dentro del proceso que se le siguié por el
delito de lesiones personales, dicha anotacion continué reportada en el SIAN y fue por este
registro que, la misma Fiscalia, no le concedié el beneficio de la libertad y lo puso a disposicion
de una autoridad judicial que supuestamente lo requeria, empero tal situacion no reflejaba la
realidad del procesado desde que la referida investigacion habia sido precluida.

Ahora bien, la Sala considera que el defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia
le causé al sefior William Delgado un dafio que merece ser reparado, pues debido a que la Fiscalia
no actualizé la informacion que tenia sobre las drdenes de captura dictadas en contra del aqui
demandante se limité su derecho a la libertad, lo cual ocurrié pese a que la orden de captura
proferida por el Juzgado Cuarto Penal Municipal de Cali se encontrara vigente ante la omisién de
mantener actualizados lo datos del SIAN. (...)°°.

La normativa penal vigente al momento de los hechos, Ley 600 del 2000,
establece, en el articulo 143, que un servidor judicial incurre en una falta a sus

deberes cuando: Nno da “aviso a las autoridades correspondientes dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expedicién o cancelacidn de las érdenes de captura, imposicion o revocatoria de la medida
de aseguramiento”.

Asi mismo, el articulo 350 de la referida normativa penal preve:

La orden de captura deberd contener los datos necesarios para la identificacion o
individualizacién del imputado y el motivo de la captura.

Proferida la orden de captura, el funcionario judicial enviard copia a la direccién de fiscalia
correspondiente y a los organismos de policia judicial para que se registren y almacenen los
datos. A su vez, la direccidén de fiscalia respectiva informara al sistema central que lleve la Fiscalia
General de la Nacidn.

De igual forma debe darse la comunicacién cuando por cualquier motivo pierda su vigencia, para
asi descargarla de los archivos de cada organismo.

Por lo expuesto y de acuerdo al acervo probatorio, el Despacho concluye que si
bien el sefior WILDER OROZCO JOAQUI, fue condenado por los delitos de Hurto
Cdlificado y Agravado, Fabricacion, Trafico y Porte llegal de Armas o Municiones,
Violencia Contra Servidor PUblico, es claro que su condena ya fue solventada por
el mismo y, debido a ello se extinguid la pena.

50 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccién A, sentencia del 28 de septiembre de 2017,
radicacion nimero: 540012331000200800438 01 (46522).
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Frente a la extincion de la pena, el articulo 77 de la ley 904 de 2004, se establece:

ARTICULO 77. Extincién. La accion penal se extingue por muerte del imputado o acusado,
prescripcion, aplicacion del principio de oportunidad, amnistia, oblacion, caducidad de la querella,
desistimiento, y en los demas casos contemplados por la ley.

NOTA: Texto subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-828 de 2010, en el entendido que el juez de conocimiento debe decidir
oficiosamente o a peticion de interesado, independientemente de que exista reserva
judicial, poner a disposicion u ordenar el traslado de todas las pruebas o elementos
probatorios que se hayan recaudado hasta el momento en que se produzca la muerte,
para que adelanten otros mecanismos judiciales o administrativos que permitan
garantizar los derechos de las victimas.

Si bien es cierto la extincion de la pena en el proceso en el segundo proceso
penal que se cursé en contra del hoy actor, se produjo el 7 de diciembre de 2009,
lo cierto es que la rama judicial, no canceld la respectiva orden de captura sino
hasta el 19 de septiembre de 2016, pese a la extincidon de la pena, y conforme a
ello soportd en forma injustificada la capturay conduccion el dia 13 de diciembre
2016.

El 19 de septiembre de 2016, la Rama Judicial dispuso la cancelacion de la orden
de captura, proveido que fuer comunicado y radicada ante la Policia Nacional
el 20 del mismo mes y ano, segun oficio No. 2958 de 19 de septiembre de 2016.
(folio 12).

Que igualmente fue dirigido a la Policia- SIJIN de Popaydn Cauca, fue recibido
el 21 de septiembre de 2016. (folio 10), como también, dirigido al Cuerpo Técnico
de Investigacion “CTI" de Popaydn Cauca, fue radicado en la ventanilla Unica
de correspondencia- Cauca de la Fiscalia CAU-SIAN No. 20160100261292 el dia
22 de septiembre de 2016. (folio 11).

El oficio No. 2959 de 19 de septiembre de 2016, dirigido a HOMERO EFREN
CAICEDO VALENCIA responsable “SIAN", fue recibido el 19 de septiembre de
2016. (folio 13).

Sin embargo, el actor fue capturado en forma posterior el 13 de diciembre de
2016 y cuando menos en una oportunidad en el ano 2017, no teniendo por que
soportar dicha conduccion y captura, pues se itera la pena se enconfraba
cumplida.

Como se puede observar del andlisis hecho en precedencia se avizora una falla
del servicio en la primera captura del 13 de diciembre de 2016, que se achaca a
la rama judicial, dado que a juicio del despacho encuentra desproporcionado
gue siete anos después de haber extinguido la pena, no se haya dispuesto por
parte del funcionario judicial la cancelacién de la orden de captura, la cual solo
se dio el 19 de septiembre de 2016.

Ahora frente a las dos capturas posteriores a la data en que la Rama Judicial
dispone la cancelacion de la captura y la comunicacion de los respectivos
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oficios a las entidades responsables de la actualizacidon de la base de dato y
cumplimiento de levantamiento de la orden de captura, esto es a la
concretadas el 13 de diciembre de 2016 y la sucedida en el ano 2017.

Asi las cosas, se tiene que la responsabilidad recae en la Policia Nacional quien
pese a tener el deber de cumplir con la actualizacion de la base de datos y pese
gue se habia recibido los respectivos oficios no hicieron lo propio y propicié que
el ciudadano nuevamente fuera capturado y conducido a una estacion de
Policia para verificar que su orden de captura habia sido cancelada.

Previo a determinar el tiempo de privacion injusta, se tiene que, de las pruebas
relacionadas en lo alto no se logra determinar la fecha que en el ano 2017 el
actor, estuvo privado de la libertad de que habla la prueba testimonial, toda vez
que ella dan prueba de la conduccion, sin embargo, no tienen la envergadura
suficiente para acreditar al despacho cuantos dias u horas estuvo el encartado
en la estaciéon de policia.

El Despacho echa de menos si quiera una prueba que acredite la data para el
ano de 2017, que compruebe que efectivamente el actor permanecid en la
estacion de policia, verbigracia reporte de la policia, minuta de poblaciéon de la
unidad donde estuvo, sin embargo, al respecto la parte actora no desplegd
actividad probatoria alguna, por dicha razén no es posible determinar cudnto
tiempo duro la privacion de la libertad.

Pese a lo anterior frente a las detenciones efectuadas por la Policia con
fundamento en la orden de captura del ano de 2016, recae la responsabilidad
sobre las entidades estatales debido a que debian actuar en forma armdnica
para mantener actualizada la base de datos de las capturas vigentes.

De lo expuesto, se impone concluir la configuracion de una falla en el servicio y/o
defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, imputable a la
Nacion- Rama Judicial- DESAJ y a la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Nacional por la omisidn de adelantar en el tiempo oportuno y de manera
diligente, el levantamiento y posterior cancelacion de la orden de captura, asi
mismo, por la omisidén del deber de registrar y actualizar en la base de datos la
pérdida de vigencia de la orden de captura emitida en contra del actor.

Respecto de la excepcion presentada por la Fiscalia General de la Nacioén, de la
falta de legitimacion por pasiva se analiza que de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 019 de ese mismo ano, se dispuso que el mantenimiento vy
actualizacién de los registros delictivos estard a cargo del Ministerio de Defensa
Nacional-Policia Nacional.

Si bien la Fiscalia a través de sus agentes puede materializar érdenes de captura,
en el expediente no se revela que en las capturas que quedaron
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fehacientemente demostradas en el plenario interviniera un agente de dicho
Ente.

En tal virtud se encuentra acreditada la falta de legitimacion de parte de la
Fiscalia General de la Nacion.

5. perjuicios reclamados y acreditados.

Previo a determinar la indemnizacion que le corresponde a la parte actora, se
debe establecer la legitimacion en la causa por activa.

De la prueba documental se tiene:
Documento 04 - Expediente electronico.

- El senor WILDER OROZCO JOAQUI, es hijo de los senores AMALIA JOAQUI
y JOSE ALDEMAR OROZCO CAPOTE.

- LICETH TATIANA OROZCO PALZ, es hija del senor WILDER OROZCO JOAQUI
y la senora MARIA MONICA PAZ CRUZ.

- Elsenor ANCIZAR OROZCO RIVERA, es hijo de los senores MARLENE RIVERA
CASTRILLON y ALDEMAR OROZCO CAPOTE. Por tanto, hermano del actor.

- Lasenora ARELIS JOAQUI, es hija de la senora AMALIA JOAQUI. Por tanto,
hermana del actor.

- ANLLY PAOLA CAMPO JOAQUIy JUDY ANDREA CAMPO JOAQUI, son hijas
de los senores ARELIS JOAQUI y ADRIAN EITUVIER CAMPO. Por tanto,
sobrinas del actor.

- JUAN SEBASTIAN MARIACA CAMPO, es hijo de los senores JUDY ANDREA
CAMPO JOAQUI y BRAYAN ERNESTO MARIACA AVIRAMA.

- NICOLAS ALFREDO GALINDEZ CAMPO, es hijo de los senores JUDY
ANDREA CAMPO JOAQUI y FERNANDO ALFREDO GALINDEZ ROSERO.

5.1 perjuicios inmateriales.

Perjuicios de orden moral.

Pretende la parte actora que por este concepto se condene a favor de los
actores, las siguientes sumas:

Alos senores WILDER OROZCO JOAQUI, LICETH TATIANA OROZCO PAZ y AMALIA
JOAQUI, la suma equivalente a (35) SMLMYV; a los senores ARELIS JOAQUI,
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ANCIZAR OROZCO RIVERA, la suma equivalente a (17.5) SMLMV; a favor de los
senores ANLLY PAOLA CAMPO JOAQUI, JUDY ANDRE CAMPO JOAQUI,
NICOLAS ALFREDO GALINDEZ CAMPO y JUAN SEBASTIAN MARIACA CAMPO, la
suma equivalente a (12.5) SMLMV.

Esta judicatura no logra avizorar prueba documental que permita predicar
temporalmente los extremos para determinar el periodo en el cual estuvo privado
de la libertad el senor WILDER OROZCO JOAQUI, motivo por el cual, se tomard
como periodo de tiempo lo manifestado en la prueba testimonial y declaracion
de parte expuestos.

Motivo por el cual, se concluye que el senor WILDER OROZCO JOAQUI, estuvo
privado de la libertad por un periodo de 1 a 2 dias, por miembros de Ia Policia
Nacional en atencidén a orden de captura.

Al respecto, el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo —
Seccion Tercerq, en sentencia de unificacion jurisprudencial del 28 de agosto de
2014, Exp. 36149, C.P. Herndn Andrade Rincon, ha establecido la tasacion de los
perjuicios morales en caso de PRIVACION INJUSTA DE LA LIBERTAD a favor del
afectado y victimas indirectas, en cinco niveles diferentes, teniendo en cuenta el
periodo de privacion injusta, con el fin de determinar con exactitud los montos a
indemnizar.

NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
Reglas para liquidar el Victima directa, conyuge | Parientes en el 2° | Parientes en el 3° | Parientes en el Terceros
o ] o compafiero (a) 4de
perjuicio moral derivado de la i de de consanguinidad
permanente y parientes en y afines hasta el
privacion injusta de la libertad | el 1° de consanguinidad | consanguinidad | consanguinidad 2 damnificados
Término de privacién injusta 50% del 35% del 25% del 15% del
Porcentaje de la | Porcentaje de la |Porcentaje de la| Porcentaje de la
en meses Victima directa | Victima directa | Victima directa | Victima directa
SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV
Superior a 18 meses 100 50 35 25 15
Superior a 12 e inferior a 18 90 45 31,5 22,5 13,5
Superior a 9 e inferiora 12 80 40 28 20 12
Superior a 6 e inferiora 9 70 35 245 17,5 10,5
Superior a 3 e inferior a 6 50 25 17,5 12,5 7,5
Superior a1 e inferiora 3 35 17,5 12,25 875 525
Igual e inferiora 1 15 75 5,25 3,75 2,25

Frente al reconocimiento de perjuicios morales, el Consejo de Estados! ha
entendido que es posible presumir estos perjuicios para el caso de los familiares
mas cercanos, dada la naturaleza misma afincada en el amor, la solidaridad vy el
afecto que es inherente al comun de las relaciones familiares, presuncion de
hombre que, desde luego, es susceptible de ser desvirtuada dentro del proceso.

(...).

51 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SALA PLENA
Consejero ponente: HERNAN ANDRADE RINCON Bogotd, D. C., veintitrés (23) de agosto de dos mil doce
(2012). Radicacion nimero: 18001-23-31-000-1999-00454-01(24392).
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La jurisprudencia ha entendido que las reglas de la experiencia ponen de
presente que normalmente sufren dolor moral los padres, hijos, hermanos,
abuelos, con la pérdida de un ser querido, razdn por la cual es posible presumir
sU causacion con la sola acreditacion de la relacion de parentesco.

En consecuencia, se aplicard la presuncion establecida por el Consejo de Estado
respecto a que los familiares que ocupan el nivel 1y 2, asi, como ya se refirid con
anterioridad, se tiene que el tiempo de detencidon fue de 1 a 2 dias, por lo que se
reconocerd de la siguiente manera:

- Afavorde WILDER OROZCO JOAQUI, en calidad de victima directa la suma
equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

- A favor de LICETH TATIANA OROZCO PAZ, en calidad de hija de la victima
directa la suma equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes.

- A favor de la senora AMALIA JOAQUI, en calidad de madre de la victima
directa la suma equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes.

- A favor de los senores ARELIS JOAQUI y ANCIZAR OROZCO RIVERA, en
calidad de hermanos de la victima directa, la suma equivalente a siete
coma cinco (7,5) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes, para cada
uno.

Ahora bien, en la demanda se pretende el reconocimiento y pago de perjuicios
a los senores ANLLY PAOLA CAMPO JOAQUI, JUDY ANDREA CAMPO JOAQUI, en
calidad de sobrinas y los senores NICOLAS ALFREDO GALINDEZ CAMPO y JUAN
SEBASTIAN MARIACA CAMPOQO, sin embargo, como lo ha dicho el Consejo de
Estado en reiteradas ocasiones, debe probarse la afectacién moral, para poder
acceder al pago de dicho perjuicio. Sin embargo, no obra prueba que permita
establecer la ocurrencia del perjuicio a reclamar.

Motivo por el cual, el Despacho no concederd el pago de perjuicio en orden
moral a favor de los senores ANLLY PAOLA CAMPO JOAQUI, JUDY ANDREA
CAMPO JOAQUI, NICOLAS ALFREDO GALINDEZ CAMPO y JUAN SEBASTIAN
MARIACA CAMPO.

5.2 Perjuicios Materiales.

- Lucro cesante.

A favor del senor WILDER OROZCO JOAQUI, la suma de $ 41.625.168,00, por el
lapso de tiempo que ha sido privado de la libertad arbitraria e injustamente,
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por no actualizarse las bases de datos, al no poder emplearse, dejando se
recibir salarios, prestaciones sociales y emolumentos.

Para resolver esta pretension el despacho acude a reciente sentencia de
unificaciéon de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019)%2, en la
cual se preciso:

"Los perjuicios materiales solo pueden decretarse previo estudio motivado y razonado que tenga
en cuenta las pretensiones y las pruebas aportadas por la parte; asi, solo se puede conceder al
demandante el perjuicio reclamado, a partir de la apreciacion razonada y especifica que el
juzgador realice de los medios probatorios obrantes en el expediente, en la que se consideren
las circunstancias concretas que permitan deducir que, en efecto, la detencion le generd la
pérdida de un derecho cierto a obtener el ingreso que, de no haberse producido el dafio, habria
seguido percibiendo o podria haber percibido como producto de la labor que desempefiaba antes
de ser privado de la libertad o que iba a empezar a percibir en razén de una relacién existente
pero que apenas iba a empezar a cumplirse.

Tratandose del lucro cesante causado durante la detencion y de la imposibilidad de percibir un
ingreso con posterioridad a la misma, el juzgador debera tener en cuenta que no puede
asimilarse el caso de una persona que tiene vigente una actividad productiva licita que le genera
ingresos por sus servicios que efectivamente se interrumpen o terminan con su detencién, con
el evento en que ésta no genera tal efecto o con aquel en el que esa actividad no existe y, por
ende, la detencion no implica la pérdida de un lucro econémico.

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del derecho cierto a obtener
un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando la detencién ha afectado el derecho a percibir
un ingreso que se tenia o que con certeza se iba a empezar a percibir, el juzgador solo podra
disponer una condena si, a partir de las pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los
presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se demuestre que la posibilidad de tener
un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la continuacién de una situacién precedente
0 que iba a darse efectivamente por existir previamente una actividad productiva licita ya
consolidada que le permitiria a la victima directa de la privacion de la libertad obtener un
determinado ingreso y que dejé de percibirlo como consecuencia de la detencién.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los parametros empleados para
la indemnizacion del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en orden a establecer los criterios
necesarios para: i) acceder al reconocimiento de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su
liquidacion.

Presupuestos para acceder al reconocimiento del lucro cesante:
Por concepto de lucro cesante sdlo se puede conceder lo que se pida en la demanda, de forma

tal que no puede hacerse ningun reconocimiento oficioso por parte del juez de la reparacion
directa; asi, lo gue no se pida en la demanda no puede ser objeto de reconocimiento alguno.

Todo dafo y perjuicio que el demandante pida que se le indemnice por concepto de lucro cesante
debe ser objeto de prueba suficiente que lo acredite o, de lo contrario, no puede haber
reconocimiento alguno (articulos 177 del C. de P. C. y 167 del C.G.P.53).

52 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA,
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA Radicaciéon: 73001-23-31-000-2009-
00133-01 (44.572) Actores: Orlando Correa Salazar y otros Demandado: Nacién —Rama Judicial y
otros Referencia: Accion de reparacién directa

53 Para la Corte Constitucional (sentencia T-733 de 2013): “La nocién de carga de la prueba ‘onus
probandi’ es una herramienta procesal que permite a las partes aportar los elementos de prueba para
acreditar los hechos que alega el demandante o las excepciones propuestas por el demandando. Su
aplicacion trae como consecuencia que aquella parte que no aporte la prueba de lo que alega soporte
las consecuencias. Puede afirmarse que la carga de la prueba es la obligacién de ‘probar’, de presentar
la prueba o de suministrarla cuando no ‘el deber procesal de una parte, de probar la (existencia 0) no
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Asi, para acceder al reconocimiento de este perjuicio material en los eventos de privacion injusta
de la libertad debe haber prueba suficiente que acredite que, con ocasion de la detencion, la
persona afectada con la medida de aseguramiento dejé de percibir sus ingresos o perdid una
posibilidad cierta de percibirlos. Cuando la persona privada injustamente de su libertad haya sido
una ama de casa o la persona encargada del cuidado del hogar, tendré derecho a que se le
indemnice el lucro cesante, conforme a los términos y condiciones consignados en la sentencia
de unificacion del 27 de junio de 2017, proferida dentro del proceso con radicacion 50001-23-
31-000-2000-372-01 (33.945).

El periodo indemnizable, para la liquidacion del lucro cesante, en los eventos de privacion injusta
de la libertad, sera el tiempo que durd la detencion, es decir, el periodo que transcurrio desde
cuando se materializé la orden de detencion con la captura o la aprehension fisica del afectado
con la medida de aseguramiento y hasta cuando éste recobré materialmente la libertad o quedoé
ejecutoriada la providencia que puso fin a la actuacion penal contra el investigado o sindicado,
lo dltimo que ocurra.

El ingreso base de liquidacion deber ser lo que se pruebe fehacientemente que devengaba la
victima al tiempo de su detencidn, proveniente del ejercicio de la actividad productiva licita que
le proporcionaba ingresos.

El ingreso de los independientes debe quedar también suficientemente acreditado y para ello es
necesario que hayan aportado, por ejemplo, los libros contables que debe llevar y registrar el
comerciante y que den cuenta de los ingresos percibidos por su actividad comercial o remitir,
por parte de guienes estén obligados a expedirlas®®, las facturas de venta, las cuales tendran
valor probatorio siempre que satisfagan los requisitos previstos en el Estatuto Tributario®>, o que
se haya allegado cualquier otra prueba idénea para acreditar tal ingreso. (Subrayado de interés
por el Despacho)

2.2.3 Aplicacion del salario minimo legal mensual

Cuando se acredite suficientemente que la persona privada injustamente de la libertad
desempenaba al tiempo de su detencién una actividad productiva licita que le proporcionaba
ingresos y que no pudo continuar desempefando por causa de la detencion, pero se carezca de
la prueba suficiente del monto del ingreso devengado producto del ejercicio de tal actividad licita
o la privada de la libertad haya sido una ama de casa o la persona encargada del cuidado del
hogar, la liquidacion del lucro cesante se debe hacer teniendo como ingreso base el valor del
salario minimo legal mensual vigente al momento de la sentencia que ponga fin al proceso de
reparacion directa, lo cual se aplica teniendo en cuenta que, de conformidad con lo previsto en
la ley 100 de 1993, ese es el ingreso minimo o el salario base de cotizacién al sistema general
de seguridad social (articulos 15y 204) y, ademas, que el articulo 53 constitucional ordena tener
en cuenta el principio de la "remuneracion minima vital y mévil” y que, segun el articulo 145 del
Cddigo Sustantivo del Trabajo, ... el salario minimo es el que todo trabajador tiene derecho a
percibir para subvenir a las necesidades normales y a las de su familia”.

De la prueba testimonial, se sostuvo que la actividad que ejercia el hoy actor
correspondia a ser carguero de bultos, actividad que también sostuvo el actor
en el interrogatorio de parte, dentro del proceso, sin embargo, no se acreditd la
existencia de un contrato de trabajo, ni relacion subordinada del actor, motivo
por el cual, no se evidencia a ciencia cierta el monto devengado por el mismo,
para el momento en el que fue privado de su libertad.

(sic) existencia de un hecho afirmado’, de lo contrario el solo incumplimiento de este deber tendria por
consecuencia procesal que el juez del proceso debe considerar el hecho como falso o verdadero”.
54 “ARTICULO 615. OBLIGACION DE EXPEDIR FACTURA. Para efectos tributarios, todas las
personas o entidades que tengan la calidad de comerciantes, ejerzan profesiones liberales o presten
servicios inherentes a éstas, o enajenen bienes producto de la actividad agricola o ganadera,
deberan expedir factura o documento equivalente, y conservar copia de la misma por cada una de
las operaciones que realicen, independientemente de su calidad de contribuyentes o no
contribuyentes de los impuestos administrados por la Direccién General de Impuestos Nacionales.
“Para quienes utilicen maquinas registradoras, el documento equivalente sera el tiquete expedido
por ésta”.
55 Ver la cita 60 de la pagina 31.
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Asi, el monto que deberd tenerse a consideracion al no tenerse una cifra segura
y de acuerdo a la clase de actividad productiva desempenada por el actor lo
cual hace dificil establecer una suma fija, se acudird para efectos de liquidacion
al valor de un salario minimo legal mensual vigente.

Se tiene que, el periodo en el que el hoy actor estuvo privado de la libertad y
bajo el cual se tasard este perjuicio corresponde a 2 dias, sin embargo, de las
pruebas testimoniales e interrogatorio de parte, no se determind la fecha
exacta del ano en el que se generd la detencion, sin que se puntualice el
salario minimo legal mensual vigente de dicha anualidad.

En razén a ello, se adaptard al salario vigente para la fecha de la sentencia,
como base para calcular la renta actualizada. Para el efecto se aplicard la
siguiente formula:

S=Ra(1+ijn-1
[

1334
I

Donde “i" es una constante y “n" corresponde al nUmero de meses transcurridos,
en este caso en concreto serdn 2 dias, para un total en meses de: 0.06 meses

S=908.526 x (1+0.004867)00¢ -]
0.004867

S=54.387,25

Por tanto, se reconocerd al senor WILDER OROZCO JOAQUI, la suma de
CINCUENTA Y CUATRO MIL TRECIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS Y VEINTICINCO
CENTAVOS ($54.387,25), por concepto de perjuicios materiales en modalidad
de lucro cesanfte.

-  Dano emergente.

A favor del senor WILDER OROZCO JOAQUI, la suma de $ 41.625.168,00, por el
lapso de tiempo que ha sido privado de la libertad arbitraria e injustamente,
por no actualizarse las bases de datos, al no poder emplearse, dejando se
recibir salarios, prestaciones sociales y emolumentos.

El Despacho negard este perjuicio material, en tanto no se acreditd de
ninguna forma este perjuicio.

6. Costas.

En este caso, la Nacidon- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y la Nacion-
Rama Judicial- DESAJ, fueron vencidas en juicio, por lo cual se le condenard
en costas segun el articulo 188 del CPACA en concordancia con los articulos
365y 366 del CGP, por cuanto dichas normas dejan claramente establecido
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que el CPACA ha acogido el criterio objetivo, es decir que las costas corren
en todo caso a cargo del vencido, quedando proscrita la facultad del juez de
determinar la conducta de las partes para proceder a la condena en costas.

Como prosperaron las pretensiones de la demanda, se deberd reconocer a
favor de la parte demandante, en cuantia equivalente a $300.000, teniendo en
cuenta los criterios y topes senalados en la normatividad, las cuales serdn liquidadas
por Secretaria.

Il. DESICION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, administrando Justicia en el nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley,

FALLA:

PRIMEROQO. -Declarar probada la excepcion falta de legitimacion en la causa por
pasiva, formulada por la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO. -Declarar a la NACION- RAMA JUDICIAL- DESAJ y a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, administrativamente
responsables solidariamente por los perjuicios sufridos por los actores, por las
razones expuestas.

TERCERO. -Condenar a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
a pagar a titulo de indemnizacion, las sumas de dinero por perjuicios:

Perjuicios morales:

- Afavorde WILDER OROZCO JOAQUI, en calidad de victima directa la suma
equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

- A favor de LICETH TATIANA OROZCO PAZ, en calidad de hija de la victima
directa la suma equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes.

- A favor de la senora AMALIA JOAQUI, en calidad de madre de la victima
directa la suma equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes.

- A favor de los senores ARELIS JOAQUI y ANCIZAR OROZCO RIVERA, en
calidad de hermanos de la victima directa, la suma equivalente a siete
coma cinco (7,5) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes, para cada
uno.
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Perjuicios materiales.

- A favor del senor WILDER OROZCO JOAQUI, la suma de CINCUENTA Y
CUATRO MIL TRECIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS Y VEINTICINCO CENTAVOS
($54.387.,25), por concepto de perjuicios materiales en modalidad de lucro
cesante.

En virtud de lo expuesto en el presente numeral, se tiene que se reconocen
perjuicios a favor de demandantes que a la fecha de presentacion de la
demanda eran menores de edad, pero que a la fecha de la presente
providencia son mayores de edad, en consecuencia, deberd canceldrsele
directamente a los mismos.

CUARTO. -Negar las demas pretensiones de la demanda.

QUINTO- Se dard cumplimiento a la condena en los términos previstos en los
articulos 192 y 195 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEXTO. -Condenar en costas a la Nacidn- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
y a la Nacién Rama Judicial DESAJ.

SEXTO. -Liquidense y devuélvanse los gastos del proceso, si hubiere lugar a ello, y
archivese una vez ejecutoriada.

SEPTIMO. - EfectUese la notificaciéon de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la noftificacion efectuada por medio de anotacidon en
estados electronicos enviese el mensaje de datos a las partes.

Parte actora: juridicastro@live.com

Fiscalia General de la Nacion: elier.castillo@fiscalia.gov.co
jur.novedades@fiscalia.gov.co

Rama Judicial: dsajppnnoti@cendoj.ramajudicial.gov.co
Policia Nacional: decau.notificacion@policia.gov.co

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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