REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021
Auto |- 1155

Expediente No. 19001-33-33-006-2015-00222-00
Demandante: YERLISON FERNANDO MULATO Y OTROS
Demandado: ESE NORTE 3 Y OTROS

Medio de REPRACION DIRECTA

control:

Pasa a despacho el asunto, a fin de resolver la solicitud de entrega de fitulo
judicial que realiza el apoderado de NUEVA EPS. Para lo cual se considera:

Mediante sentencia N° 06 del 28 de enero de 2021, se dispuso!:

“PRIMERO. Declarar a la EMPRESASOCIAL DEL ESTADO ESE NORTE 3Y A
LA NUEVA EPS civil y administrativamente responsables por pérdida de
oportunidad en prestacion del servicio médico que requeria la senora
ANA LIGIA COLLAZOS, identificado con la cédula de ciudadania N°
25.658.204, €l 03 al 06 de mayo del 2013, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- En consecuencia, CONDENAR a la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
ESE NORTE 3,y a la NUEVA EPS a pagaren forma solidaria a fitulo de
indemnizacioén las siguientes sumas de dinero por perjuicios inmateriales
a cada una:

a. Perjuicios morales a favor de:

- A favor de YERLISON FERNANDO MULATO COLLAZOS, MARIA
EUGENIA MULATO COLLAZOS, MARIA DEICY AZUCENA MULATO
COLLAZOS, LUZ MARINA LASPRILLA COLLAZOS, OVIDIO MULATO
COLLAZOS, MARTHA ISABEL MULATO COLLAZOS, CLAUDIA MULATO
COLLAZOS, identificados con numero de cédula de ciudadania
N°1.130.947.076, N° 34.613.828, N°34.613.716, N° 1.130.944.823,
N©°34.514.644, N°1.511766, N°34.516.907, N° 34.609.586en calidad de
Hijos de la victima directa, la suma equivalente a 10 SMLMV, para
cada uno de ellos.
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Demandante: YERLISON FERNANDO MULATO Y OTROS
Demandado: ESE NORTE 3 'Y OTROS
Medio de control: REPRACION DIRECTA

CUARTO.- Declarar prospera la excepcion de inexistencia de nexo de
causalidad entre el dano que se pretende sea reparado y la actuacion
de la Clinica de Occidente.

QUINTO.-Negar las demds pretensiones de la demanda, por las razones
que anteceden.

SEXTO.-No Condenar en costas a las entidades demandadas.

(..)."

Conftra la mencionada providencia, la NUEVA EPS, |la ESE NORTE 3, y la parte
actora, interpusieron recurso de apelacion?, siendo concedido por auto T-
136 del 18 de marzo de 20213, por lo que el proceso fue remito al Tribunal
Administrativo del Cauca.

A través del auto 1-326 del 22 de abril de 20214, se aclard el el numeral tercero
de la parte resolutiva de la sentencia No. 06 del 28 de enero de 2021, asi:

“TERCERO.- En consecuencia, CONDENAR a la EMPRESA SOCIAL DEL
ESTADO ESE NORTE 3,y a la NUEVA EPS a pagaren forma solidaria a fitulo
de indemnizacion las siguientes sumas de dinero por perjuicios
inmateriales a cada una:

a. Perjuicios morales a favor de:

- A favor de YERLISON FERNANDO MULATOCOLLAZOS, MARIA
EUGENIA MULATO COLLAZOS, MARIA DEICY AZUCENA MULATO
COLLAZOS, LUZ MARINA LASPRILLA COLLAZOS, OVIDIO MULATO
COLLAZOS, MARTHA ISABEL MULATO COLLAZOS, CLAUDIA
MULATO COLLAZOS, identificados con nimero de cédula de
ciudadania N°1.130.947.076, @ N°  34.613.828, N°34.613.716, N°
1.130.944.823, N°34.514.644, N°1.511766, N°34.516.907, N°
34.609.586en calidad de Hijos de la victima directa, la suma
equivalente a 50 SMLMV, para cada uno de ellos.”

Se tiene que NUEVA EPS, desistid del recurso de apelaciéns formulado contra
la sentencia del 28 de enero de 2021, al considerar que con la parte actorag,
han suscrito un contrato de transaccioné, en donde la NUEVA EPS, le
reconoce a los actores la suma de $170.348.625 pesos, por concepto de la
sumas que pudieran reclamar del proceso bajo el radicado N° 19001-33-33-
006-2015-00222-00. Acordando que dicho valor, seria depositado en la

2 Documento 73-76 expediente electrénico — cdno ppal.
3 Documento 78 expediente electrénico — cdno ppal.
4 Documento 80 expediente electrénico — cdno ppal.
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Demandante: YERLISON FERNANDO MULATO Y OTROS
Demandado: ESE NORTE 3 'Y OTROS
Medio de control: REPRACION DIRECTA

cuenta del despacho, conformando un fitulo judicial, el cual puede ser
entregado a los actores o a la apoderada de los mismos.

Ademds de ello, se acordd entre otras cosas, que la NUEVA ESP y la parte
actora presentarian memoriales a través de los cuales desistirian del recurso
de apelacion formulado contra la ya citada sentencia.

En virtud de lo anterior, se tiene que la parte actora desiste del recurso
inferpuesto contra la sentencia del 28 de enero de 2021, porque habian
suscrito un contra de transaccidén con NUEVA EPS.7

En el plenario, se tiene el fitulo judicial N° 469180000619114, constituido por
NUEVA EPS el dia 19 de julio de 2021, por la suma de $170.348.625 pesos, a
favor de los actores.8

El Tribunal Administrativo del Cauca, mediante providencia del 7 de
septiembre de 2021, dispuso?:

“PRIMERO. - ADMITIR el contrato de fransaccién celebrado por la parte
demandante y la Nueva EPS.

SEGUNDO. — DAR POR TERMINADO el proceso entre la parte demandante y
la Nueva EPS.

TERCERO. — Continuar el framite del proceso frente al recurso de apelacion
interpuesto por la EMPRESA SOCIAL DE ESTADO NORTE 3 E.S.E contra la
Sentencia No. 06 del 28 de enero del2021 proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Popayan.

CUARTO. - En firme esta providencia, contindese con el tramite pertinente.”

En virtud de lo anterior, se ordenard la entrega del depdsito judicial N°
469180000619114 a la parte actora, a través de su apoderada judicial, toda
vez que cuenta con la facultad de recibir, por la suma de CIENTO SETENTA
MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS VENTICINCO
PESOS ($170.348.625) MCTE.

Por lo anterior, el Juzgado dispone:

PRIMERQO: En firme esta decision ordenar la elaboracion y entrega del Titulo
Judicial ala parte actora a través de su apoderada judicial, CARMEN ELENA
RAMIREZ ARROYAVE, identificada con la C.C. N° 34.533.633, portadora de la
tarjeta profesional N° 128.793 del C. S. de la J., por el monto de CIENTO

7 Documento 84 expediente electrénico — cdno ppal.
8 Documento 86 expediente electrénico — cdno ppal.
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Demandado: ESE NORTE 3 'Y OTROS
Medio de control: REPRACION DIRECTA

SETENTA MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS
VENTICINCO PESOS ($170.348.625) MCTE, por las razones que anteceden.

SEGUNDO: Nofificar por estado electronico alas partes, como lo establece el
articulo 201 del CPACA. De la nofificacion, enviar un mensaje de datos a las

partes, a tfraveés de los siguientes CcoIreos electronico:
carmenena.1308@hitmail.com, jormereo@live.com,
firmadeabogadosjr@hotmail.com, notificaciones@gha.com.co,
esenorte3cauca@hotmail.com, diego.cordoba@usc.edu.co,

dielcor@hotmail.com, ladmedina@hotmail.com, felival703@hotmail.com, y
sili60@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
FBS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021
Auto|-1172

Expediente No. 19001-33-33—006-2019-0118-00
Demandante: ROBERTO PABLO SILVA GALVIS

Demandado: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Se tiene que mediante Ley 2080 de 2021, la cual entrd a regir a partir del 25 de
enero del ano en curso se introdujo las siguientes modificaciones al
procedimiento administrativo:

Articulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demds excepciones
podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cdédigo General del Proceso. Cuando se requiera la prdctica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo. el juez
o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en
el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de cosa juzgada,
caducidad, tfransaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimaciéon en la causa
y prescripcién extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Arficulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd del
siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;
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c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso v fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar
la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)

Pardgrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razdén por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciard. Surtido el
traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el frdmite del proceso.

En consecuencia procederd el despacho con la adecuacion del frdmite
correspondiente.

En el presente asunto la entidad demandada al contestar la demanda
formula la excepcion de caducidad senalando que la Confraloria General
de la Republica a través de la Colegiatura del Departamento del Cauca
tramitd el correspondiente proceso fiscal en el cual emitid los fallos Nros 016
y 1585 de fechas 22 de octubre de 2018 y 11 de diciembre de 2018, que
corresponden al fallo de Unica instancia y el grado de consulta
respectivamente, en los cuales se determind la responsabilidad fiscal del
senor ROBERTO PABLO SILVA GALVIS y ofros respecto del proyecto de
vivienda de interés social rural denominado Chalo Juan Ignacio y Otras
Etapa Il en el Municipio de Villa Rica. Senala que el término de cuatro meses
corrio desde el 13 de diciembre de 2018 cuando se llevdé a cabo la
notificacion por estado; el 2 de abril de 2019 la parte inferesada acudid al
agotamiento de la conciliacién prejudicial, es decir faltando 2 dias de los
cuatro meses que regula la norma; en sede de procuraduria, le fue emitida
la constancia el dia 17 de mayo de 2019, por lo que el Demandante debid
interponer el medio de control a mdas tardar el 20 de mayo de 2019 y segun
obra en la pdgina de la Rama Judicial, fue interpuesta el dia 21 de mayo de
2019.

Respecto de lo anterior cabe senalar que al momento de admitir la
demanda se difirid el estudio de la caducidad de la accidn habida cuenta



la falta de certeza sobre el dia en que se realizd la notificacion del fallo en
sede de Consulta.

La Contraloria General de la Republica ha procedido a enviar el expediente
contentivo del proceso de responsabilidad fiscal evidencidndose la
existencia de constancia de ejecutoria calendada el 18 de diciembre de
2018 suscrita por el Directivo Ponente de la Gerencia Departamental
Colegiada del Cauca, a través de la cual se indica que en el expediente
PRF 2014-0885-1688 implicado ROBERTO PABLO SILVA GALVIS y OTROS, una
vez cumplidos los requisitos de la Ley 610 de 2000 el fallo 016 del 22 de
octubre de 2018, por el cual se emitid el fallo mixto de responsabilidad fiscal
entre el PFR 2014-0885-1688 ha adquirido firmeza y se encuentra
debidamente ejecutoriado a partir del 14 de diciembre de 2018. Igualmente
obra oficio de 18 de diciembre de 2018 dirigido al Profesional UniversitarioO1
Grupo Coactivo indicandose que se remite copia del auto 1585 del 11 de
diciembre de 2018 por el cual se resuelve un grado de consulta y la
notificacion por estado 299 del 13 del mismo mes y ano.

De lo expuesto se concluye que tal como se aceptd en la contestacion de
la demanda el auto 1585 del 11 de diciembre de 2018 por el cual se resuelve
un grado de consulta fue notificado por estado Nro. 299 del 13 de diciembre
de 2018 quedando asi la providencia ejecutoriada el dia 14 de diciembre
de 2018 tal como se ha certificado en el respectivo expediente.

Teniéndose en cuenta que la noftificacion se produjo el dia 13 de diciembre
de 2018, el término de caducidad de cuatro meses se cumplia el dia 14 de
abril de 2019, consta que la solicitud de conciliaciéon fue presentada el dia
12 de abril de 2019, faltando 2 dias para el cumplimiento del término de
caducidad. La constancia de fracaso conciliatorio es de fecha 17 de mayo
de 2019 dia viernes, por tanto el término se reanudaba el dia hdbil siguiente
esto es lunes 20 de mayo de 2019 fecha en la cual fue presentada la
demanda segun acta de reparto visible en el documento 07 del expediente
electronico, debe aclararse que al faltar 2 dias la demanda podia
presentarse hasta el 21 de mayo de 2019.

Conforme con lo expuesto no le asiste razén al apoderado de la parte
demandada cuando afirma que la demanda fue interpuesta el dia 21 de
mayo de 2019, pues como se anota, segun el acta de la oficina de reparto
fue radicada el dia 20 de mayo de 2019, concluyéndose de esta forma que
no ha ocurrido el fendbmeno de la caducidad de la accidn en los términos
que alega la Contraloria General de la Republica.



Las demdas excepciones formuladas son de fondo y por tanto no se realiza
ningun pronunciamiento sobre Ias mismas en la presente providencia dado
gue su andlisis corresponde a la sentencia.

Fijacion Del Litigio

Corresponde determinar si hay lugar a declarar la nulidad del fallo de
responsabilidad fiscal Nro. 016 de 22 de octubre de 2018; del auto 572 de 16
de noviembre de 2018 por el cual se resolvid el recurso de reposicion y el auto
No 001585 de 11 de diciembre de 2018 por el cual se decidié el grado de
consulta, actos que declararon responsable fiscalmente al senor ROBERTO
PABLO SILVA GALVIS, si como consecuencia de |o anterior debe reconocerse
el pago de los perjuicios materiales y morales deprecados.

Pronunciamiento Sobre las Pruebas
Pruebas de la parte demandante

- Se tienen como pruebas en el valor que les corresponda, todos 10s
documentos aportados con la demanda, que obran en el expediente
electronico

- El expediente solicitado en el acdpite de pruebas ya fue requerido
previamente por el despacho y obra en el expediente electronico por
tanto no existen ofras pruebas pendientes de prdctica.

Pruebas de la entidad accionada
- Se tienen como pruebas en el valor que corresponda, todos 10s
documentos aportados con la contestacion de la demanda, en
especial las relacionadas con copia del expediente 2014-00885-1688.

De conformidad con lo expuesto se tiene que no hay pruebas pendientes
de recaudo y en tal medida es posible correr traslado a las partes para
alegar de conclusion.

Con fundamento en lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Adecuar el trdmite del presente proceso conforme lo establecido
en la Ley 2080 de 202.

SEGUNDO: No declarar probada la excepcidon de caducidad formulada por
la demandada.



TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 A del CPACA,
adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se dispone prescindir
de la audiencia inicial y se procede a conceder a las partes y el Ministerio
Publico, el término de diez dias para que formulen por escrito alegatos de
conclusion, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 del CPACA.
Vencido el término se pasard el asunto para sentencia anticipada escrita
por las causales del numeral 1 del articulo 182 A del CPACA.

TERCERO: Fijar el litigio en los siguientes términos: Corresponde determinar si
hay lugar a declarar la nulidad del fallo de responsabilidad fiscal Nro. 016 de
22 de octubre de 2018; del auto 572 de 16 de noviembre de 2018 por el cual
se resolvio el recurso de reposicion y el auto No 001585 de 11 de diciembre de
2018 por el cual se decidid el grado de consulta, actos que declararon
responsable fiscalmente al senor ROBERTO PABLO SILVA GALVIS, si como
consecuencia de lo anterior debe reconocerse el pago de los perjuicios
materiales y morales deprecados.

CUARTO: Efectuese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

Parte Actora: ealfredosbs@hotmail.com
Parte Demandada: notificacionesramajudicial@contraloria.gov.co RO

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,
;
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

PAMG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto |.- 1147
Expediente: 19001-33-33-006-2019-00187-00
Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por las
accionadas y, para considerar si hay lugar a dictar sentencia anticipada.
Para lo cual se considera.

1. De las Excepciones propuestas.

La apoderada de la accionada, contestd la demanda y propuso entre
otras, la excepcion de prescripcion!.

De las excepciones propuestas por las accionadas, se corrid fraslado a la
parte actora, segun anotacion en el sistema Siglo XXI.

En lo que respecta al tema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021: expone:

“"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
serd del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demdas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Frente a la excepcion de prescripcion propuesta por la entidad accionada,
este Despacho considera que la aplicacion del término prescriptivo se
somete a la verificacion de la procedencia de los derechos reclamados, en
tal virtud su determinacion debe postergarse al momento del fallo.

2. De la sentencia anficipada.

! Folio 1-22 Expediente electrénico- Documento No. 10.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00187-00

Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez 0o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta
en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace
por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual
se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.
El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptaciéon de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de este cddigo.

PARAGRAFO . En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.

Estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, como quiera que no hay pruebas por practicar, foda vez que con
las pruebas que obran en el expediente administrativo es mds que suficiente
para proferir la sentencia que en derecho corresponda.

Se niega el decreto de la prueba documental solicitada en la contestacion
de la demanda, toda vez que con las pruebas que obran en el documento
No. 04 del expediente electronico, basta para resolver la fijacion del litigio.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

Situacién por la cual se puede dictar sentencia anticipada, previo traslado
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00187-00

Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar 3Si se encuentra afectado de nulidad del acto administrativo
demandado, mediante el cual, se negd el reajuste de la asignacion bdsica
del demandante con el incremento o reagjuste del 20%, y de sus demas
prestaciones. En consecuencia, deberd analizarse el consecuente
restablecimiento del derecho, estudiando si es procedente ordenar el
reagjuste que se solicita?

En virtud de lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. - Postergar la decisién de la excepcidon de PRESCRIPCION para la
etapa de fallo.

SEGUNDO. - Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

TERCEROQO. -De conformidad con el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, prescindir
de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para
alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011, esto es por el férmino de diez dias.

CUARTO. -Fijar el litigio en el sentido de determinar 33i se encuentra afectado
de nulidad el acto administrativo demandado, mediante el cual, se nego el
reajuste de la asignacion bdsica del demandante con el incremento o
reajuste del 20%, y de sus demdads prestaciones. En consecuencia, deberd
analizarse el consecuente restablecimiento del derecho, estudiando si es
procedente ordenar el reqgjuste que se solicita?

QUINTO. - Reconocer personeria a la abogada ADALY YULIETH OJEDA
RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.085.687.041 de
Taminango (Narino), portadora de la tarjeta profesional No. 238.305 del C. S.
de la J., para actuar en representacion de la entidad accionada, conforme
al poder que obra en el plenario.

SEXTO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3y 9 paragrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al Juzgado
deberd ser enviado simultdneamente a los correos electréonicos de los
demds sujetos procesales y acreditdndose su envio ante la autoridad
judicial.

SEPTIMO. - Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados, que
deberdan realizar sus actuaciones a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrardn al Despacho judicial y a
todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través
de este se surtan todas las actuaciones y noftificaciones del proceso o
trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00187-00

Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

14 del articulo 78 del Coédigo General del Proceso. Artficulo 46 de Ia Ley 2080
de 2021.

OCTAVO. -EfectUese la noftificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 el CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio
de anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccioén electronica aportada por las partes.

Parte actora: juridicosicm@hotmail.com
Ejército Nacional: nofificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
mdnpopayan@hotmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso — Popaydn
Correo: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto [-1157
EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2019-00209-00
DEMANDANTE NUBIA SAAVEDRA CHAUX
DEMANDADO NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG -

DEPARTAMENTO DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Antecedentes.

La senora NUBIA SAAVEDRA CHAUX, por intermedio de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
previsto en el articulo 138 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo [en adelante CPACA], demandd la
declaracion de nulidad del acto administrativo ficto o presunto que ha
surgido como consecuencia del silencio administrativo negativo, respecto
de las peticiones formuladas mediante oficio de 26 de septiembre de 2018,
como consecuencia de la anterior declaracion y a fitulo de
restablecimiento del derecho, solicita que se le declare que pertenece al
régimen exceptuado consagrado en el articulo 279 de la Ley 100 de 1993,
gue se encuentra cobijada por el régimen especifico contenido en la Ley
91 de 1989 de conformidad con lo determinado por la Ley 812 de 2003, para
docentes que se vincularon a la educacion oficial con anterioridad al 27 de
junio de 2003 y que su pensidon ordinaria de jubilacion debe ser pagada vy
reajustada anualmente de conformidad con lo dispuesto en el articulo
primero de laley 71 de 1988, solicita que se efectien los descuentos en salud
en porcentaje de 5% de cada mesada y cesar el descuento en cuantia del
12% como actualmente se estd realizando, que se reajuste anualmente la
mesada pensional de conformidad con el articulo 1° de la Ley 71 de 1988,
es decir en porcentaje en que se incrementa el salario minimo legal mensual,
se reintegre el valor superior al 5% que a titulo de aportes al sistema de salud
han sido descontados de las mesadas pensionales y adicionales de junio y
diciembre, que se pague la diferencia existente entre la mesada pensional
gue actualmente recibe y la que resulte después de tomar el valor pensional
que le fue reconocido al momento del status y reajustarlo ano fras ano con
base en los porcentajes en que se ha incrementado el salario minimo legall
mensual, que se pague de manera indexada las sumas que se obtengan
como resultado de las declaraciones y condenas, se condene al pago de
los intereses previsto en el articulo 192 del CPACA, se condene al pago de
costas.
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DEMANDANTE NUBIA SAAVEDRA CHAUX

DEMANDADO NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG — DEPARTAMENTO DEL
CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como pretension subsidiaria solicita que si se considera que hay respuesta
de fondo con el oficio nUmero 4.8.2.4-2018-3751 del 27 de septiembre de
2018 expedido por la Secretaria de Educacion Departamental del Cauca,
se proceda a declarar su nulidad, que en caso de que se determine que la
demandante es beneficiaria de la Ley 100 de 1993y 797 de 2003 se ordene
el descuento en cuantia del 12% sin aplicar dicha deduccidén a las mesadas
adicionales de junio y diciembre, por tanto solicita que se reintegre los
dineros que bajo el rotulo de EPS le han descontado de las mesadas
adicionales de junio y diciembre, ordenando que el retroactivo que se
obtenga, se pague de manera indexada junto con los intereses moratorios
de acuerdo con los arficulos 187, 189, 192y 195 del CPACA. Que se ordene
a FIDUCIARIA LA PREVISORA, a no continuar realizando descuentos en las
mesadas adicionales, que se condene al pago de costas y agencias en
derecho.

La demanda fue admitida mediante auto de 3 de diciembre de 2019,
teniéndose como demandados a la NACION MINISTERIO DE EDUCACION
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO
DEL CAUCA. La demanda fue debidamente notificada tal como consta en
el documento 14 del expediente electrénico, el Departamento del Cauca
contesté la demanda, segun se evidencia en el documenfo 16 del
expediente electréonico

Con fecha 4 de agosto de 2021 el apoderado de la parte actora manifiesta:

TATIANA VELEZ MARIN, mayor de edad, vecina de esta ciudad, Abogada
titulada y en ejercicio, identificada civil y profesionalmente como aparece
al pie de mi respectiva firma, obrando en calidad de apoderada de la
sefiora NUBIA SAAVEDRA CHAUX de conformidad con el memorial poder
de sustitucién que se confirié por parte del apoderado principal, el cual
anexo con el presente memorial; respetuosamente y actuando bajo las
facultades concedidas por el demandante en el poder de representacion y
conforme los postulados del articulo 306 de la ley 1437 de 2011 (CPACA)
y el articulo 314 del (CGP), me permito manifestar que desisto de las
Pretensiones de la Demanda formulas dentro del proceso de la referencia.
Lo anterior por cuanto los recientes pronunciamientos jurisprudenciales
han permitido que el Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca
adoptara una postura sobre el objeto del litigio, y de continuar con esta
instancia judicial mi representada sera sancionada con el pago de costas
procesales y agencias en derecho. Amablemente solicito al Honorable
despacho judicial que en pro del principio de economia procesal conceda
el desistimiento aqui solicitado.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se
mencionardn las normas que regulan el desistimiento, recorddndose para el
efecto que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales
de terminacioén del proceso.

Para el caso de los procesos framitados ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, por tratarse de un asunto no regulado en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
son aplicables las normas del Codigo General del Proceso
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El articulo 314 del CGP dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelaciéon de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende
el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones
de la demanda en todos aquellos casos en que la fiimeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El
auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aqguella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las
pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los demandantes, el
proceso continuard respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él. (...) El desistimiento debe serincondicional, salvo
acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo hace y a
sus causahabientes. El desistimiento de |la demanda principal no
impide el frdmite de la reconvencidon, que continuard ante el mismo
juez cualquiera que fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la
Nacidén, un departamento o municipio, el desistimiento deberd estar
suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. (...)" (Negrilla fuera
de texto)

Art. 306 de CPACA, senala:

“En los aspectos no contemplados en este Cddigo se seguird el
Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo.”

Debe entenderse que cuando dice Cdédigo de Procedimiento Civil que
ahora es el Codigo General del Proceso.

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o
parcialmente de las pretensiones de la demanda, siempre que no se haya
dictado sentencia definitiva. A su turno, de los articulos 315y 316 del mismo
codigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento
de la demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe
estar facultado expresamente para ello vy (i) que se haga ante el secretario
del juez de conocimiento.

En el sub examine se verifica que se ha corrido fraslado de las excepciones
propuestas, lo que significa que no se ha dictado decision que ponga fin al
proceso. Asimismo, se observa -del poder que obra en el documento 2 del
expediente electronico - que el apoderado que inicialmente formuld la
demanda estd expresamente facultado para desistir y que se procedid ala
sustitucion del poder (documento 20 del expediente electronico),
nombrdndose como apoderada de la parte demandante a la abogada
TATIANA VELEZ MARIN, CC Nro 1.130.617.411 y TP 233.627 del CSJ, en los
mismos términos y con las mismas facultades que el poder que le fuera
conferido al abogado OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO CC Nro 79.629.201
y TP 219.065 del CSJ.
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En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales
previstos en los articulos 314 vy siguientes del CGP, se aceptard el
desistimiento de las pretensiones de la demanda. Por Ultimo, es del caso
resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automadticamente una condena en costas en contra de la parte que
desistio, tal como podria entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo
316 del CGP: “... El auto que acepte un desistimiento condenard en costas
a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas.” Esa misma norma permite al juez
abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando: (i) las partes asi lo
convengan, (i) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido, (ii) se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes las medidas cautelares o (iv) el
demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. Por su parte, los articulos 365 y 366 del
CGP regulan especificamente la condena en costas y el numeral 8 del 365
dispone que “Solo habrd lugar a costas cuando en el expediente aparezca
que se causaron y en la medida de su comprobacion.” Significa que para
que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en
el expediente que se causaron y, ademads, el juez al momento de fijar el
monto deberd analizar las circunstancias en cada caso.

En ese sentido, se recuerda que el Consejo de Estado! ha precisado que la
determinacién de las costas no es una consecuencia automdtica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta
asumida por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el
expediente, razén por la cual no procede la condena en este senfido.

Por lo expuesto se, DISPONE:

PRIMERO: ACEPTASE la sustitucién del poder que el abogado OSCAR
GERARDO TORRES TRUJILLO, identificado con CC Nro 79.629.201 y TP 219.065
del CSJ efectia en la abogada TATIANA VELEZ MARIN, identificada con CC
Nro 1.130.617.411 y TP 233.627 del CSJ, de conformidad con el memorial
visible en el documento 20 del expediente electrénico,

SEGUNDO: ACEPTASE el desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho promovida por la senora NUBIA SAAVEDRA
CHAUX presentada a través de la apoderada sustituta TATIANA VELEZ
MARIN. No hay lugar a condenar en costas.

TERCERO: Decldrase terminado el proceso de la referencia.

! Providencias del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M. P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas y del 26
de febrero de 2014, Rad. 2008-00105-02, M. P. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez y providencia de diez (10)
de marzo de dos mil dieciséis (2016) Radicacion numero: 76001-23-33-000-2013-00599-01(21676).
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CUARTO: Efectlese la nofificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

Parte Actora: abogadooscartorres@gmail.com

Parte Demandada Departamento del Cauca: juridica.educacion@cauca.gov.co
migamor4@gmail.com

Parte demandada FOMAG: nofjudicial@fiduprevisora.com.co
nofificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.com
t_jaristizabal@fiduprevisora.com.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,
e f)
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Expediente No. 19001-33-33—006-2019-0238-00
Demandante: ENIR CAJIAO MUELAS

Demandado: MUNICIPIO DE CAIIBIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Se tiene que mediante Ley 2080 de 2021, la cual entrd a regir a partir del 25 de
enero del ano en curso se introdujo las siguientes modificaciones al
procedimiento administrativo:

Articulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demds excepciones
podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cdédigo General del Proceso. Cuando se requiera la prdctica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo. el juez
o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en
el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de cosa juzgada,
caducidad, tfransaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimaciéon en la causa
y prescripcién extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Arficulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd del
siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;
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c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso v fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo vy la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar
la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)

Pardgrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razdén por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciard. Surtido el
traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el frdmite del proceso.

En consecuencia procederd el despacho con la adecuacion del frdmite
correspondiente.

En el presente asunto la entidad demandada al contestar la demanda
formula la excepcién de PRESCRIPCION DEL DERECHO A RECLAMAR LA
EXISTENCIA DE LA RELACION LABORAL Y DE TODOS LOS DERECHOS
LABORALES Y PRESTACIONALES QUE SE DERIVAN DE LA MISMA; el medio
exceptivo formulado debe ser resuelto en la sentencia

Fijacion Del Litigio

Corresponde determinar si hay lugar a declarar la existencia de una relacion
laboral entre el sefor ENIR CAJIAO MUELAS y el Municipio de Caijibio, Cauca,
en razoén de la suscripcion de contratos de prestacion de servicios docentes
desde el ano 1992 hasta el ano 2002, como consecuencia habrd de
determinarse si hay lugar al pago de indemnizaciéon de danos, al pago de
salarios, prestaciones sociales, aportes a la seguridad social y parafiscales
percibidos por los docentes de planta del Municipio correspondientes a los
periodos laborados mediante la modalidad de contrato de prestacion de
servicios.



Pronunciamiento Sobre las Pruebas
Pruebas de la parte demandante

- Se tienen como pruebas en el valor que les corresponda, todos 1os
documentos aportados con la demanda, que obran en el expediente
electronico. No solicitd la practica de pruebas.

Pruebas de la entidad accionada

- Se tienen como pruebas en el valor que corresponda, todos 1os
documentos aportados con la contestacion de la demanda. No
solicitd la prdactica de pruebas.

De conformidad con lo expuesto se tiene que no hay pruebas pendientes de
recaudo y en tal medida es posible correr traslado alas partes para alegar de
conclusion.

Con fundamento en lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Adecuar el trdmite del presente proceso conforme lo establecido
en la Ley 2080 de 202.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 A del CPACA,
adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se dispone prescindir
de la audiencia inicial y se procede a conceder a las partes y el Ministerio
PuUblico, el término de diez dias para que formulen por escrito alegatos de
conclusion, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 del CPACA.
Vencido el término se pasard el asunto para sentencia anficipada escrita
por las causales del numeral 1 del articulo 182 A del CPACA.

TERCERO: Fijar el litigio en los siguientes términos: Corresponde determinar si
hay lugar a declarar la existencia de una relacion laboral entre el senor ENIR
CAJIAO MUELAS y el Municipio de Caijibio, Cauca, en razén de Ila suscripcion
de contratos de prestacion de servicios docentes desde el ano 1992 hasta el
ano 2002, como consecuencia habrd de determinarse si hay lugar al pago de
indemnizacion de danos, al pago de salarios, prestaciones sociales, aportes a
la seguridad social y parafiscales percibidos por los docentes de planta del
Municipio correspondientes a los periodos laborados mediante la modalidad
de confrato de prestacion de servicios.



CUARTO: Efectuese la nofificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

Parte Actora: andrewx22@hotmail.com
Parte Demandada: mabelmb85@gmail.com
despachodalcalde@caijibio-cauca.gov-co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,
,
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

PAMG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto I.- 1145
Expediente: 19001-33-33-006-2019-00272-00
Actor: MARIA JESUS GUEVARA Y OTRO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho a fin de resolver la solicitud presentada por el apoderado
de la parte actora, con el fin de determinar si hay lugar a dictar sentencia
anticipada, en el proceso de referencia.

Para lo cual se considera.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta
en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace
por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual
se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.
El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptaciéon de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00272-00

Actor: MARIA JESUS GUEVARA Y OTRO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARAGRAFO . En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razén por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.

Estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, como quiera que no hay pruebas por practicar, toda vez que con
las pruebas que obran en el expediente administrativo es mds que suficiente
para proferir la sentencia que en derecho corresponda.

Se niega el decreto de la prueba documental solicitada en la contestacion
de la demanda, toda vez que con las pruebas que obran en el documento
No. 05 del expediente electrénico, basta para resolver la fijacion del litigio.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

Situacioén por la cual se puede dictar sentencia anticipada, previo traslado
a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar 3Silos senores MARIA JESUS GUEVARA COAJly JOSE ANTONIO
GARIZON, ftienen derecho o no, al reconocimiento de una pensidon de
sobrevivientes en calidad de padres del extinto SLV DILMAN LIZARDO
GARZON GUEVARA, (cabo pdéstumo) en aplicacion al decreto 1211 de 1990
y, en consecuencia, se declare la nulidad de la Resolucion No, 5336 del 15
de noviembre de 2019, que negd la misma?

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que denfro de los 10 (diez)
dias a la nofificaciéon de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusién, y al Ministerio PUblico concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
SE DISPONE:

PRIMERO. -Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

SEGUNDO. -De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el
arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

TERCERO. -Fijese el litigio en el sentido de determinar 3Si los senores MARIA
JESUS GUEVARA COAJl y JOSE ANTONIO GARZON, tienen derecho o no, al
reconocimiento de una pensidén de sobrevivientes en calidad de padres del
extinto SLV DILMAN LIZARDO GARZON GUEVARA (cabo pdstumo), en
aplicacion al decreto 1211 de 1990 y, en consecuencia, se declare la
nulidad de la Resolucion No, 5336 del 15 de noviembre de 2019, que negd
la misma?

Pagina 2|3



Expediente: 19001-33-33-006-2019-00272-00

Actor: MARIA JESUS GUEVARA Y OTRO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO. -Se les pone de presente a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones a través de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todo los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a fravés de este se
surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o tramite. Asi
mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cbédigo General del Proceso. Arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021.

QUINTO. -Reconocer personeria a la abogada ADALY YULIETH OJEDA
RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.085.687.041 de
Taminango (Narino), portadora de la tarjeta profesional No. 238.305 del C. S.
de la J., para actuar en representacion de la entidad accionada, conforme
al poder que obra en el plenario.

SEXTO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3y 9 paragrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al Juzgado
deberd ser enviado simultneamente a los correos electronicos de los
demds sujetos procesales y acreditdndose su envio ante la autoridad
judicial.

SEPTIMO. -EfectUese la notificaciéon de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 el CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccidén electronica aportada por las partes.

Parte actora: juridicosicm@hotmail.com
Ejército Nacional: Notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
mdnpopayan@hotmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Autol.- 1158
Expediente: 19001-33-33-006-2020-00108-00
Actor: ALFEREDES ORTEGA MARQUEZ
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho para considerar si hay lugar a dictar sentencia anticipada.

Para lo cual se considera.

1.

De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta
en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace
por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusién, de lo cual
se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.
El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacidon de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de este cddigo.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00187-00

Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARAGRAFO . En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razén por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.

Estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, toda vez que con las pruebas que obran en el expediente
administrativo es mds que suficiente para proferir la sentencia que en
derecho corresponda.

Se niega el decreto de la prueba documental solicitfada en la confestacion
de la demanda, toda vez que con las pruebas que obran en el documento
No. 02 del expediente electronico, basta para resolver la fijacion del litigio.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

Situacion por la cual se puede dictar sentencia anticipada, previo traslado
a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar 3Si se encuentra afectado de nulidad del acto administrativo
demandado, mediante el cual, se negod el reajuste de la asignacion bdsica
del demandante con el incremento o reajuste del 20%, y de sus demds
prestaciones. En consecuencia, deberd analizarse el consecuente
restablecimiento del derecho, estudiando si es procedente ordenar el
reajuste que el actor solicita?

En virtud de lo anterior, en concordancia con la reciente jurisprudencia de
la Corte Constitucional y el Consejo de Estado, se procederd a dictar
sentencia anficipada, en virtud del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que
adiciona al CPACA el articulo 182A, numeral 3, previo traslado a las partes
para que presenten sus alegatos de conclusion si asi lo considera, y al
Ministerio Publico para que presente concepto si ha bien lo tiene.

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificacion de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusién, y al Ministerio PUblico concepto.

En virtud de lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

SEGUNDO. -De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00187-00

Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO. - Fijar el litigio en el sentido de determinar 3Si se encuentra
afectado de nulidad del acto administrativo demandado, mediante el cual,
se negd el reqgjuste de la asignacion bdsica del demandante con el
incremento o reagjuste del 20%, y de sus demdas prestaciones. En
consecuencia, deberd analizarse el consecuente restablecimiento del
derecho, estudiando si es procedente ordenar el reajuste que el actor
solicitae

CUARTO. -Reconocer personeria a la abogada LUZ EDILMA MALLAMA
ROMERQO, identificada con cédula de ciudadania No. 29.684.540 de Palmira
(V). portadora de la tarjeta profesional No. 192.008 del C. S. de la J., para
actuar en representacion de la enfidad accionada, conforme al poder que
obra en el plenario.

QUINTO. - De conformidad con lo dispuesto en los arficulos 3y 9 paragrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
Juzgado deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditdndose su envio ante la autoridad
judicial.

SEXTO. -Se les pone de presentes alas partes y sus apoderados, que deberdn
realizar sus actuaciones a fravés de las tecnologias de la informacién vy las
comunicaciones. Suministraran al Despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o trdmite. Asi
mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
arficulo 78 del Codigo General del Proceso. Arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021.

SEPTIMO. - EfectUese la notificacién de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 el CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio
de anotacién en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccidén electronica aportada por las partes.

Parte actora: kellygonzalez c@hotmail.com
asjudinetpopayan@outlook.com alfredosortega?21 @gmail.com
Ejército Nacional: noftificaciones.popayan@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.
Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto |- 1144
Expediente: 19001-33-33-006-2020-00002-00
Actor:; GUILLERMO MUNOZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES FISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pasa a Despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por el
apoderado de la UGPP vy, para considerar si hay lugar a dictar sentencia
anticipada. Para lo cual se considera.

1.

De las Excepciones propuestas.

El apoderado de la accionada, contestd la demanda y propuso entre otras,
la excepcion de prescripcion.!

De las excepciones propuestas por las accionadas, se corrid fraslado a la
parte actora, segun anotacioén en el sistema Siglo XXI.

En lo que respecta al tema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021: expone:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demdas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacidon del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Frente a la excepcion de prescripcidon propuesta por el accionado, este
Despacho considera que la aplicacion del término prescriptivo se somete a
la verificacion de la procedencia de los derechos reclamados, en tal virtud

! Folio 1-6 Expediente electrénico- Documento No. 13.
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00002-00

Actor: GUILLERMO MUNOZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

su determinacion debe postergarse al momento del fallo.

2. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este codigo.

Una ve(z)es’rudiodo el plenario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mds que
suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, las partes solicitan tener como pruebas las allegadas con la
demanda. Y no solicitan la practica de pruebas.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda y con la
contestacion a la misma.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar 3Si, el actor tiene derecho a que sea tenido en cuenta el
tiempo de servicio en el Municipio de Popaydn en el periodo comprendido
entre el 01 de marzo de 1971 y el 25 de septiembre de 19862 Asi mismo,
determinar, 3si se encuentran afectados de nulidad los actos administrativos
contenidos en auto ADP 005354 del 09 de agosto de 2019 y la resoluciéon No.
RDP 001991 del 22 de enero de 2014, mediante los cuales se negd el
reconocimiento y pago de una mesada 14. En consecuencia, deberd
analizarse el consecuente restablecimiento del derecho, estudiando si es
procedente ordenar el reconocimiento de la mesada 14 ala que dice tener
derecho el actore

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificaciéon de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio PUblico concepto.
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00002-00

Actor: GUILLERMO MUNOZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Postergar la decisidon de la excepcion de PRESCRIPCION para la
etapa de fallo.

SEGUNDO. -Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos 10s
documentos aportados con la demanda y con la contestacion a la misma.

TERCERO. - De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, prescindir
de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para
alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

CUARTO. - fijar el litigio en el sentido de determinar 3Si, el actor fiene derecho
a que sea fenido en cuenta el tiempo de servicio en el Municipio de
Popaydn en el periodo comprendido entre el 01 de marzo de 1971 y el 25
de septiembre de 19862 Asi mismo, determinar, 3si se encuentran afectados
de nulidad los actos administrativos contenidos en auto ADP 005354 del 09
de agosto de 2019 y la resolucion No. RDP 001991 del 22 de enero de 2014,
mediante los cuales se negd el reconocimiento y pago de una mesada 14,
En consecuencia, deberd analizarse el consecuente restablecimiento del
derecho, estudiando si es procedente ordenar el reconocimiento de la
mesada 14 a la que dice tener derecho el actor?e

QUINTO. -Reconocer personeria al abogado CARLOS ALBERTO VELEZ
ALEGRIA, identificado con la cédula de ciudadania No. 76.328.346 de
Popaydn (C), portador de la tarjeta profesional No. 151.741 del C. S. de la J.,
para actuar en representacion de la accionada, conforme al poder que obra
en el plenario.

SEXTO. - Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones a fravés de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a fravés de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trédmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso. Articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. - Efectiese la notificacién de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la direccién
electronica aportada por las partes.
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00002-00
Actor: GUILLERMO MUNOZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Medio de Control:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Parte actora: marthalenis?2@gmail.com guillil46@hotmail.com

UGPP: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.goVv.co cavelezQugpp.gov.co

La Juez,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto 1.-1146
Expediente: 19001-33-33-006-2020-00069-00
Actor: NELY ALEGRIA DE JESUS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, pasa a Despacho
a establecer la etapa procesal que le corresponde al proceso.

De la contestacion de la demanda.

En el presente asunto, se evidencia que, pese a que la entidad accionada
fue noftificada en debida forma, no ejercid el derecho de defensa y
contradiccidon que le asistia.

De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

(..)

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cédigo.

(.).”

Estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, toda vez que con las pruebas que obran en el expediente
administrativo es mds que suficiente para proferir la sentencia que en
derecho corresponda.
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00069-00

Actor: NELY ALEGRIA DE JESUS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se niega el decreto de la prueba documental solicitada, toda vez que los
documentos que obran a partir del folio 11 a 26 del Documento No. 04,
bastan para resolver la fijacion del litigio.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar 3Si, hay lugar a declarar la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 2347-11-2019 de 8 de noviembre de 2019. En
consecuencia, deberd analizarse si la actora fiene derecho a que se
liguiden y paguen las cesantias con la totalidad de los factores salariales
devengados al momento de su retiro y que no fueron pagados; asi como el
derecho a la religuidacion y pago de la sancién moratoria por el pago
incompleto y tardio de las cesantias?e

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificacion de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio PUblico concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

SEGUNDO. -De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

TERCERO. -Fijar el litigio en el sentido de determinar 3Si, hay lugar a declarar
la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 2347-11-
2019 de 8 de noviembre de 2019. En consecuencia, deberd analizarse si la
actora tiene derecho a que se liquiden y paguen las cesantias con la
totalidad de los factores salariales devengados al momento de su refiro y
que no fueron pagados; asi como el derecho a la reliquidacion y pago de
la sancién moratoria por el pago incompleto y tardio de las cesantiase

CUARTO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 pardagrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
Juzgado deberd ser enviado simultdneamente alos correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditdndose su envio ante la autoridad
judicial.

QUINTO. -Efectuese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 el CPACA, y de la noftificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccion electronica aportada por las partes.

Parte actora: abogados@accionlegal.com.co
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00069-00

Actor: NELY ALEGRIA DE JESUS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Fiduprevisora S.A. - FOMAG: notjudicial@fiduprevisora.com.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto | -1161

Expediente No. 19001-33-33—006-2020-0070-00
Demandante: CODINTER SA

Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Se tiene que al contestar la demanda la entidad demandada MUNICIPIO DE
MIRANDA, senala aportar el expediente administrativo en medio electronico,
sin embargo, verificados los documentos enviados NO hay evidencia de que
tal expediente haya sido aportado. En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Reconocer personeria al abogado CRISTIAN ALEJANDRO DAZA
SEMANATE , mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N.
1.061.733.761 de Popaydn- Cauca, portador de la tarjeta profesional N° 273303
expedida por el Consejo Superior de La Judicatura como apoderado del
Municipio de Miranda, Cauca, y solicitar al mismo profesional del derecho que
en el término de tres dias siguientes a la notificacion de la presente providencia
proceda a remitir el expediente administrativo fributario a nombre de CODITER
SA por impuesto de Industria y Comercio de los anos 2014 y 2015. Lo anterior so
pena de que se inicie en su confra trdmite de imposicion de multas de
conformidad con lo establecido en los articulos 43 y 44 del CGP.

SEGUNDO: Efectiese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

Parte Demandante: contabilidad@coditer.com jac1249@hotmail.com

Municipio de Miranda: notificacionjudicial@miranda-cauca.gov.co
concretarsolucionintegral@gmail.com
asesorjuridico.byronmosquera@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021

Auto 1. 1160
Expediente: 19001-33-33-006-2020-00100-00
Actor: OMAR PEREGRINO MONTILLA GOMEZ
Demandado: NACION- MINISTERIO EDUCACION- FONDO DE

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO Y OTRO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez vencido el término de fraslado de la demanda se pasa a establecer
la etapa procesal que le corresponde al proceso, resolver las excepciones
propuestas por las accionadas, y considerar si hay lugar a dictar sentencia
anticipada.

Para lo cual se considera.

1. De la contestacion de la demanda.

Pese a que las enfidades accionadas fueron notificadas en debida forma
de la demanda y de su admision, a la fecha de la presente providencia no
ejercieron el derecho de contradiccion y defensa que les asistia.

2. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podré hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cédigo.
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta
en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace
por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual
se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.
El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa
y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de este cdédigo.

PARAGRAFO . En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razén por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segin se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.

Estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, como quiera que no hay pruebas por practicar, toda vez que con
las pruebas que obran en el documento No. 05 del expediente son
suficientes para proferir sentencia que en derecho corresponda, y la parte
actora solicita tener como pruebas las allegadas con la demanda. Asi como
tampoco hay pruebas solicitadas.

Situacion por la cual se puede dictar sentencia anticipada, previo fraslado
a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion.

Por lo anterior, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentfido
de terminar 3Si se declara la nulidad del acto administrativo contenido en el
acto ficto o presunto porla no contestacion a la reclamacion administrativa
presentada el 17 de diciembre de 2019 y los oficios que aparentemente
demanda por ser actos de comunicacion y, en consecuencia, se declare el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de unas
cesantias parciales de acuerdo a los articulos 4 y 5 y paragrafo de la Ley
1071 de 200672

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificaciéon de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusién, y al Ministerio PUblico concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. - Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.



SEGUNDO. -De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el
arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

TERCERO. -Fijar el litigio en el sentido de terminar 3Si se declara la nulidad del
acto administrativo contenido en el acto ficto o presunto por la no
contestaciéon alareclamacion administrativa presentada el 17 de diciembre
de 2019 y los oficios que aparentemente demanda por ser actos de
comunicacion y, en consecuencia, se declare el reconocimiento y pago de
la sancidn moratoria por el pago fardio de unas cesantias parciales de
acuerdo alos articulos 4y 5y pardgrafo de la Ley 1071 de 20062

CUARTO. - Se les pone de presente a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones a través de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministrardn al Despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a fravés de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trdmite. Asi
mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso. Articulo 46 de la Ley 2080 de
2021.

QUINTO. - De conformidad con lo dispuesto en los arficulos 3y 9 paragrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado
deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demads
sujetos procesales y acreditarse su envié ante la autoridad judicial.

SEXTO. - Efectiese la noftificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a las partes.

Parte actora: etafurt@gmail.com

FOMAG: notjudicial@fiduprevisora.gov.co
nofificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Secretaria de Educacion: secretaricoeducacion@popayan.gov.co
nofificaciones.educacion@cauca.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyectod: VIS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.. 8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021
Auto |- 1156

Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00044-00
Demandante: DARIO ALBERTO GUEVARA

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de NULIDAD SIMPLE
confrol:

Pasa a Despacho para considerar lo pertinente frente al recurso de
reposicion y en subsidio de apelacidon interpuesto por la apoderada del
Departamento del Cauca, contra el auto I-1031 del 14 de octubre de 2021, a
través del cual se decretd la medida solicitada por la parte actora. Para
resolver se considera:

- Transito normativo.

A fin de establecer la normatividad aplicable para resolver el recurso
interpuesto, corresponde determinar si el mismo se debe framitar bajo los
paradmetros de la Ley 2080 de 2021 o por la Ley 1437 de 2011, para ello,
corresponde fraer a colaciéon el transito normativo, establecido en el articulo
86 del Ley 2080:

"ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a
partir de su publicacién, con excepciéon de las normas que modifican las competencias de:
los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se
aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afo después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a 222
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e aplicaran
a partir de la publicacion de la presente ley para los procesos y tramites iniciados en
vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del
Cddigo General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen
sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo
respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a
correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes
o comenzaron a surtirse las notificaciones.”
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Asi las cosas y teniendo en cuenta que el recurso de reposicion y de
apelacion se interpusieron en vigencia de la Ley 2080 de 2021, corresponde
dar aplicabilidad a dicha norma, para resolver los mismos.

De |la procedencia y oportunidad:

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, establece que el recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.

Por su parte el numeral 5° del articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece
que es apelable el auto que decrete, deniegue o modifique una medida
cautelar.

Bajo este orden de ideas, el despacho evidencia que el recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion propuesto por la apoderada contra el auto I-1031 del
14 de octubre de 2021, son procedentes.

En cuanto a la oportunidad de los recursos, corresponde dar aplicacion al
articulo 64 de la Ley 2080 de 2021, que indica:

“Articulo 64. Modifiquese el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 244. Tramite del recurso de apelaciéon contra autos. La interposicion y decision del
recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podréa interponerse directamente o en subsidio de la reposicion. Cuando se
acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra
apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion deberd. Interponerse y sustentarse
oralmente a continuacién de su notificacion en estrados o de la del auto que niega total o
parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez o magistrado dara traslado del recurso a
los demas sujetos procesales, con el fin de que se pronuncien, y a continuacion, resolvera si
lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por escrito
ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion o a la del auto
qgue niega total o parcialmente la reposicion. En el medio de control electoral, este término
sera de dos (2) dias.

De la sustentacion se dara traslado por secretaria a los demas sujetos procesales por igual
término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los términos seran comunes si ambas
partes apelaron. Este traslado no procederé cuando se apele el auto que rechaza la
demanda o niega total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasara el expediente a despacho y el juez o magistrado
ponente concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida de
plano.”

Una vez revisado el plenario se evidencia que el auto |-1031 del 14 de
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octubre de 2021, fue notificado a las partes y demds intervinientes a tfravés de
estados electronicos del 15 de octubre de 2021.

Asi las cosas, la parte accionada tenia para recurrir la providencia en
mencion hasta el 21 de octubre de 2021.

La apoderada del Departamento del Cauca, el dia 25 de octubre de 20217,
a fravés del correo electronico del despacho dispuesto para recibir los
memoriales: j06éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, allegd correo
electronico, en el que expuso: “Buenas tardes, remito de nuevo recurso
enviado dentro del término al correo electronico desde el cual se notificod el
auto”.

Del pantallazo del correo electronico allegado el 25 de octubre de 2021 por
la apoderada de la accionada, se observa que dicha parte el dia 21 del
mismo mes y ano, envid memorial “Recurso de reposicidn y en subsidio de
apelacion Auto | 1031 del 14 de octubre de 2021", al correo electrénico
[06adminOéppn@notificacionesri.gov.co.

Bajo este orden de ideas, se tiene que el auto 1-1031 del 14 de octubre de
2021, fue nofificado a las partes desde el correo electronico
jadminQéppn@notificacionesri.gov.co.2

Asi las cosas, y una vez revisado el correo electronico desde el cual se
notificd el auto recurrido (jadminOéppn@notificacionesri.gov.co), atendiendo
a que la apoderada refiere que a dicho correo envio el recurso el dia 21 de
octubre de 2021. No se evidencid correo electronico alguno allegado por la
parte accionada referente al proceso bajo el radicado N° 19001-33-33-006-
2021-00044-00.

Bajo este orden de ideas, se tiene que el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion contra el auto I-1031 del 14 de octubre de 2021, fue interpuesto
el 25 de octubre de 2021, es decir, por fuera del término de ley para ello, el
cual fenecia el 21 de octubre de 2021. Razdn por la cual se rechazaran los
mencionados recursos por extempordneos.

Por lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO.- Rechazar por extempordneos los recursos de reposicion y en
subsidio de apelacion formulados por la apoderada del Departamento del

1 Documento 19 expediente electrdnico.
2 Documento 18 expediente electrdnico.

Pagina 3 de 4


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j06admin06ppn@notificacionesrj.gov.co
mailto:jadmin06ppn@notificacionesrj.gov.co
mailto:jadmin06ppn@notificacionesrj.gov.co

Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00044-00

Demandante: DARIO ALBERTO GUEVARA
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de control: NULIDAD SIMPLE

Cauca contra el auto |-1031 del 14 de octubre de 2021, por las razones que
anteceden.

SEGUNDO.- Reconocer personeria a la abogada MARIA LUCIA SERRANO
TEJADA, identificada con la C.C. N° 1.061.766.785, portadora de la tarjeta
profesional N° 263.932 del C. S. de la J., para actuar en representacion del
Departamento del Cauca, conforme al poder obrante en la ubicaciéon 19 del
expediente electronico.

TERCERO: EfectUese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a las partes. A

lo parte actora, al correo electronico
correoasesoriatributaria2009@hotmail.com, y a la accionada al Email:
sjuridica@cauca.gov.co - notificaciones@cauca.gov.co -

miserranot8@gmail.com.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

FBS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de noviembre de 2021
Auto|-1152

Expediente No. 19001-33-33—006-2020-0063-00

Demandante: ALEXANDER CARDONA GIL

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

control:

Procede el despacho a establecer la viabilidad de proferir sentencia
anticipada dentro del frdmite del medio de control de la referencia, habida
cuenta que las excepciones formuladas en la contestacidon son de
INEXISTENCIA DEL DERECHO y PRESCRIPCION DE MESADAS, las cuales deben
ser analizadas en la sentencia.

De la sentencia anticipada.

El arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo
182A, en su numeral 1, linterales A, By C, disponen:

"Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

(..)

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cédigo.
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(.).”

Una vez estudiado el sumario, se observa que se trata de un asunto de pleno
derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mds que
suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, las partes solicitan tener como pruebas las allegadas con la
demanda y su contestacion.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda, y con la
contestaciéon a la misma.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en los
siguientes términos gTiene derecho la parte actora a la reliquidacion de la
asignacion de retiro desde el dia de su reconocimiento, esto es, el 30 de
noviembre de 2018, aplicdndose las partidas computables de: Duodécima
1/12 parte de la prima de servicios, Duodécima 1/12 parte de la prima de
vacaciones y Duodécima 1/12 parte de la prima de navidad?

Conforme con lo expuesto se correrd traslado a las partes, para que dentro
de los 10 (diez) dias a la notificacion de la presente providencia, si bien lo
consideran presenten sus alegatos de conclusiéon, y al Ministerio Publico
concepto.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda, y con las contestaciones a la
misma, a los cuales se les dard en valor que corresponda en la sentencia.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, prescindir
de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para
alegar de conclusidn de conformidad con lo establecido en el articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

TERCERO: Fijar el litigio en los siguientes términos 3Tiene derecho la parte
actora a la reliquidacion de la asignacion de retiro desde el dia de su
reconocimiento, esto es, el 30 de noviembre de 2018, aplicdndose las
partidas computables de: Duodécima 1/12 parte de la prima de servicios,
Duodécima 1/12 parte de la prima de vacaciones y Duodécima 1/12 parte
de la prima de navidad?

CUARTO: Se le pone de presentes a las partes y sus apoderados que
deberdn realizar sus actuaciones a fravés de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y
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a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que
através de este se surtan todas las actuaciones vy notificaciones del
proceso o framite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso. Articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Efectiese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la direccidon
electronica aportada por las partes:

Parte Actora; carlosdavidalonsom@gmail.com

Parte Demandada: judiciales@casur.gov.co lizeth.mojica580@casur.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092) 8243113
Carrera 4 Calle 2 Esquina Popaydn - teléfono 8243113

Email: 06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Noviembre Diez (10)de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio- 1151

Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00208-00
Demandante: ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

El senor ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA en ejercicio del medio de control nulidad
y restablecimiento del derecho, y actuando a fravés de apoderado judicial,
presenta demanda en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL.

A fin de que se declare nula la resolucion No. 00003831 del 04 de junio de 2021,
expedida por el senor General Eduardo Enrique Zapateiro Altamiranda
comandante del Ejercito Nacional, la cual dispone en su articulo 1,retirar del
servicio activo de las Fuerzas Militares —Ejercito Nacional, en forma temporal
con pase alareserva “Por llamamiento a Calificar Servicios”, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 99 y articulo 100 (modificado por el articulo 5 de la
Ley 1792 de 2016) literal a) numeral 3 y articulo 103 (modificado por el articulo
25 de laley 1104 del 2006) del Decreto Ley 1790 de 2000, al siguiente personal
de suboficiales del Ejército Nacional, y se relaciona al senor ELIO FABIO
HERNANDEZ  GARCIACC. 10026473. Mediante el RADIOGRAMA No.
2021305001165311 MDN-COGFM-COEJEC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-46.1,
de fecha 04de junio de 2021, con novedad fiscal 04 de junio de 2021, lo
notifican del retiro de la institucidén, negdndole el derecho de confinuar su
carrera como suboficial en el Ejercito nacional.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

A ftitulo de restablecimiento del derecho, se solicita se condene a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONALL:

1. El re integro del senor ELIO FABIO HERNANDEZ al servicio activo en calidad
de suboficial.

2. Se ordene que en el momento del reintegro se tenga en cuenta la
antfigledad que le corresponderia al sefnor ELIO FABIO HERNANDEZ como si
hubiera contfinuado en el servicio activo.

3. Pagar los perjuicios morales sufridos por el demandante, correspondientes a
suma no inferior de 100 SMLMYV, generados por la grave afliccion que sufrid por
la perdida del medio de su realizacion personal.

4. Pagar los danos a la vida de relacién, ocasionados por la expedicion del
acto acusado en suma no inferior al valor de 100 SMLMV.

5. Ordenar que los valores que se liquiden por concepto del restablecimiento
del derecho, deben pagarse a fitulo de indemnizacion y por lo tanto de ellos
no debe descontarse lo percibido por la parte actora en el desempeno de
otros cargos publicos o a cualquier otro titulo proveniente del erario publico,
durante el lapso a indemnizar.

6. Declarar para todos los efectos legales a que haya lugar, que no ha habido
soluciéon de continuidad en la prestacion del servicio activo desde el ingreso
de mi mandante al ejercito nacional y hasta la fecha de su reintegro.

7. Ordenar que los valores que se liquiden a titulo de indemnizaciéon, sean
sometidos al pago de intereses moratorios en los eventos contemplados en los
incisos 2 y 3 del articulo 192 del C.P.A.C.A.

Frente a las pretensiones el despacho no encuentra diferencias entre las
principales y subsidiarias en razén a que ambas son idénticas, por esto se

atenderd las que se indican como principales pretensiones.

Una vez revisada la demanda con todos sus anexos, se evidencia que la misma
se encuentra gjustada a las disposiciones del CPACA.
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El Despacho admitird la demanda, al encontrar que es competente por factor
territorial (Art. 156 numeral 3 del CPACA), en razén de cuantia (no sobrepasa los
50 S.M.L.LM.V.; ya se agotd conciliacién prejudicial, Las pretensiones son claras y
precisas (fls.02); los hechos se expresan con claridad, enumerados y separados
(fl.-03); se senalan las normas violadas y concepto de violacion (fls.08-31.); se
acercan los documentos que estdn en poder de la parte actora como pruebas
(fls.32-33); se indican las direcciones para notificacion (fl.37); estimacion de la
cuantia (fl. 36).!

En lo que respecta al término de caducidad su estudio se difiere para cuando
existan mejores elementos de juicio y repose el expediente administrativo del
actor en el expediente.

Por lo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO. - ADMITIR la demanda interpuesta por el senor, ELIO FABIO HERNANDEZ
GARCIA en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDOQ. - Nofifiquese personalmente de la admision de la demanda vy la
demanda a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL de
conformidad con el articulo 49 de la ley 2080 de 2021. Advirtiendo que se
entenderd realizada la noftificacion una vez franscurridos dos (2) dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje, los términos empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la nofificacion. Se presumird que el destinatario ha recibido la
notificacién cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje art. 52 ibidem.

Requerir a la entidad demandada para que a través de la direccidon de
prestaciones sociales del ejecito nacional o quien sea el competente y por
conducto del apoderado judicial allegue los siguientes documentos del senor
ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA, identificado con cedula de ciudadania No.
10026.473 de Pereira (Risaralda).

La inobservancia a este deber constituye falta gravisima del funcionario
encargado del asunto de conformidad con lo previsto en el articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011:

- La constancia de publicacién, nofificaciéon, comunicacién o ejecucion y
de ejecutoria del acto administrativo contenido en la resolucién No.

1 Documento. 02 del Expediente electrénico.
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00003831 del 04 de junio de 2021, suscrito por el Senor General comandante

del Ejército Nacional.
Se aporte los dos conceptos de idoneidad profesional positivos, que fueron
expedidos por los senores teniente coronel Rodrigo Castro DIAZ, comandante
del batallén de infanteria No. 56 “Cr. Francisco Javier Gonzdlez”, Comandante
directo del senor ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA, durante el primer semestre
del ano 2020, y el senor Teniente Coronel JIMMY  ALEXANDER DIAZ
RODRIGUEZ, Comandante del Batalldn de Infanteria No. 56 “Cr. Francisco
Javier Gonzdlez”, Comandante directo del senor ELIO FABIO HERNANDEZ
GARCIA, durante el segundo semestre del ano2020. Estos conceptos de
idoneidad profesional se encuentran en poder del presidente del comité de
estudio los originales y en la direccion de personal del ejercito nacional las
copias, como fue manifestado mediante el oficio No. 2020305002063091 de
fecha 18 de noviembre de 2020.

El concepto de idoneidad negativo, que expidid el senor SMC. WILLIAM
CUELLAR DUARTE, y que hizo parte de la decision adoptada en el acta No.
00101643 de fecha 11 de febrero de 2021.

Planilla junto con sus anexos de ultimo estudio realizado al senor ELIO FABIO
HERNANDEZ GARCIA, Que culmind con la decision adoptada en el acta No.
00101643 de fecha 11 de febrero de 2021.

Certificacion de tiempo de servicio del senor ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA,
para el 04 de junio de 2021 o antes.

Expedir el escalafon regular de suboficiales para el 04 de junio de 2020.

Certificacion si con ocasion del informe rendido por la senora DIANA MILENA
CASTRILLON SOTO, se adelanté alguna investigacion en contra del senor ELIO
FABIO HERNANDEZ GARCIA y el estado de esta.

TERCERO: Nofifiquese personalmente al Delegado del Ministerio
Publico (R), mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, anexando el
auto admisorio, y de la demanda y sus anexos, advirtiéendole, que la
notificacion se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias
hdbiles siguientes al envio del mensgje y los términos empezardn a

Pagina 4 de 6



Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00208-00

Demandante: ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. Se presumird que el
destinatario ha recibido la nofificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otfro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje arts. 48 y 52 de la Ley 2080 de 202. Direccién de
notificacion maranastaciaotmail.com

CUARTO: Notifiguese personalmente el auto admisorio, la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo
dispone el articulo 48 inciso final de la Ley 2080, advirtiéndole: que presumird
qgue el destinatario ha recibido la noftificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otfro medio el
acceso al mensaje electréonico por parte del destinatario. El fraslado o los
términos que conceda el auto notificado solo se empezardn a contabilizar
a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente

QUINTO: Efectuada la notificacién en los términos del articulo 52 de la Ley 2080
de 2021, correrd el traslado de la demanda por el término de freinta (30) dias de
conformidad con el artficulo 172 CPACA.

SEXTO- Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados deberdn realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a tfravés de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a
todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de
este se surtan todas las actuaciones y noftificaciones del proceso o frdmite. Asi
mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78
del Codigo General del Proceso. Arficulo 46 de la Ley 2080 de 202.

SEPTIMO. - Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2°,3°y 4° de la presente providencia.

OCTAVO. - Se reconoce personeria al abogado ANGEL GONZALEZ RIVEROS,
identificado con cédula de ciudadania No.17.345.497 portador de la Tarjeta
Profesional No. 223.393 del C. S. de J., como apoderado, para actuar en nombre
y representacion de la parte demandante en los términos del poder obrante en el
expediente.

DECIMO. - De la notificacion por estados electronicos enviese mensaje de datos
a la direccién electronica usuarios@mindefensa.gov.co -
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Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00208-00

Demandante: ELIO FABIO HERNANDEZ GARCIA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

coper@buzonejercito.mil.co — peticiones@pgr.mil.co —

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co —

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co y/o fabiohg/7é64@gmail.com —

gonzalez.angel189@gmail.com aportado por el apodero de la parte

accionante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Juez, ,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

YCLS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092) 8243113
Carrera 4 Calle 2 Esquina Popaydn - teléfono 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, noviembre Diez (10) de 2021.

Auto - 586
Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00209-00
Demandante: DULFER QUINTERO GARCIA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

El senor OSCAR EDUARDO TORRES VALDDULFER QUINTERO GARCIA Y
OTROS, actuando en nombre propio presenta demanda en contra de LA
NACION- INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC)
(sic)- UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS (USPEC)-
CONSORCIO DONDO DE ATENCION EN SALUD PPL- FIDUCIARIA CENTRAL,
A fin de que se declaren responsables administrativa y patrimonialmente
de todos los perjuicios inmateriales y materiales causados a los
demandantes, por la degeneracion en la salud que fue victima el
demandante.

Revisado el expediente, se observa que existen vicios de forma
susceptibles de ser corregidos, toda vez que no se ajusta formalmente a
las exigencias legales, teniendo en cuenta los arficulos 161 a 167 del
CPACA y demds normas concordantes.

En ese orden, la parte actora debe cumplir con los requisitos,
acreditdndolos en debida forma.

1. PODER

De acuerdo al articulo 74 del coddigo general del proceso, senala:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las
sustituciones de poder se presumen auténticas...”



Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00209-00

Demandante: DULFER QUINTERO GARCIA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

En los anexos presentados en el documento 03 del expediente
electronico de folio 01 a 08 se encuentran unos poderes dirigidos a los
procuradores judiciales ante los juzgados administrativos del circuito de
Popaydn (Cauca), que tienen como finalidad promover CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL con las entidades demandadas.

De esta forma enfre deberd allegarse como anexos de la demanda el
mandato para incoar el medio de control que se pretenda, otorgado por
la persona en nombre de |la cual dice actuar el suscriptor de la misma,
dirigido al Juez Administrativo del Circuito

El poder deberd atender los requisitos del articulo 8 del decreto 806 de
2020 o en su defecto debe tener nota de presentacion personal ante
notario u oficina judicial.

2. DESIGNACION DE LAS PARTES

Segun el Decreto 1242 de 1993, por el cual se aprueba el acuerdo No.
001 del 25 de mayo de 1993 del Consejo Directivo del instituto nacional
penitenciario y carcelario — INPEC, En el capitulo | articulo 2 difiere:

“"ARTICULO 2° NATURALEZA. El Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, INPEC, es un
establecimiento publico del orden nacional, adscrito al Ministerio de Justicia, con personeria

juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente que se organiza conforme a las
disposiciones establecidas en el Decreto 2160 de 1992”

Con base en lo anterior, la personeria juridica de dicha entidad
demandada no depende de la Nacién, pues es un érgano auténomo,
enrazoén a que la ley le otorgd personeria juridica.

De esta manera el apoderado deberd corregir la designacion de
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO CARCELARIO INPEC.

3. DE LOS ANEXOS

El despacho al revisar el expediente completo de la demandaq,
encuentra qgue no cumple con el requisito dispuesto en el articulo 166 del
C.P.A.C.A., que dispone que la demanda deberd acompanarse de:

“"ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompafiarse:

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la
prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la Nacién, los departamentos
y los municipios y las demas entidades creadas por la Constitucién y la ley...”



Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00209-00

Demandante: DULFER QUINTERO GARCIA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

El apoderado deberd allegar el certificado de existencia vy
representacion de la FIDUCIARIA CENTRAL S.A al ser una sociedad sujeta
al régimen de derecho privado.

De conformidad con el articulo 170 de la ley 1437 de 2011, se inadmite la
demanda, para que en el término que senala la norma sea corregida y
aclarada en los aspectos en que se hizo referencia.

Por lo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por el senor DULFER
QUINTERO GARCIA Y OTROS, en contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC)- UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS (USPEC) - CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL Y LA FIDUCIARIA CENTRAL S.A, por las razones
que anteceden.

La correccioén senalada, deberd allegarse al despacho en formato PDF
al correo j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: Para el efecto se concede el término de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

TERCERQ: Enviar un mensaje de datos sobre el presente proveido, a la
direccion electronica aportada por el apoderado de la parte
demandante, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201 del
CPACA.

APODERADA PARTE ACTORA: abogadamg/18@hotmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:abogadamg718@hotmail.com

