REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto T.- 547
Expediente: 19001-33-33-006-2014-00062-00
Actor; ALICIO GAVIRIA ORTEGA Y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Medio de Control: | REPARACION DIRECTA

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popaydn, profirié sentencia
No. 202 de 12 de octubre 20161, la cual fue objeto de apelaciéon por las
partes, los cuales fueron concedidos mediante auto interlocutorio No. 496
de 28 de marzo de 20172

Mediante sentencia No. 162 de 19 de agosto de 2021, el Tribunal
Administrativo del Cauca, dispuso:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral TERCERO del fallo apelado, el cual quedara asi':

TERCERO: CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a pagar a ALICIO GAVIRIA ORTEGA, identificado con cédula de
ciudadania No. 76.214.486, la suma de DOS CIENTOS CINCUENTA Y TRES
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y SEIS PESOS MCTE ($253.455.496), por concepto de DANO
EMERGENTE.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral CUARTO del fallo apelado, y en su lugar reemplazario
con la siguiente condena:

CUARTO: CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a pagar a ALICIO GAVIRIA ORTEGA, identificado con C.C. No.
76.214.486, a MIRIAM HOYOS GUTIERREZ, identificada con C.C. 66.927.257 y a
HECTOR FABIO GAVIRIA HOYOS, identificado con la C.C. 1.058.671.908, la suma
de 5 SMLMV, para cada wuno, por concepto DANO A BIENES
CONSTITUCIONALMENTE PROTEGIDOS.

TERCERO: MODIFICAR el numeral QUINTO del fallo, el cual quedara asi:

QUINTO: CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a pagar a ALICIO GAVIRIA ORTEGA, identificado con C.C. No.
76.214.486, a MIRIAM HOYOS GUTIERREZ, identificada con C.C. 66.927.257 y a
HECTOR FABIO GAVIRIA HOYOS, identificado con la C.C. 1.058.671.908, la suma
de 20 SMLMV para cada uno, por concepto de PERJUICIOS MORALES.

CUARTO: Confirmar en lo demas el fallo emitido por el Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Popayan el 12 de octubre de 2016.

QUINTO: Sin condena en costas por lo actuado en esta instancia.

()"

Por lo expuesto,

Se Dispone:

! Folio 255-273 Cuaderno Principal 2.
2 Folio 293-294 Cuaderno Principal 2.

Pagina 1|2


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 19001-33-33-006-2014-00062-00

Actor: ALICIO GAVIRIA ORTEGA Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

PRIMERO. -Estar a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
sentencia No. 162 de 19 de agosto de 2021.

SEGUNDO. - De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3y 9 paragrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
juzgado deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

TERCERO. -EfectUese la nofificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio
de anofacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccioén electronica aportada por las partes.

Parte actora: adradacia7@yahoo.com

Policia Nacional: decau.notificacion@policia.gov.co

Ejército Nacional: diacapopayan@gmail.com maiamayam@gmail.com
noftificaciones.popayan@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092) 8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto |- 1046
Expediente: 19001-33-33-006-2015-00062-00
Actor: OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: | REPARACION DIRECTA

Pasa a Despacho a resolver la solicitud de correccidon de sentencia No. 50
de 9 de marzo de 2020, formulada por la apoderada de la parte actora.

Para resolver se considera.

Antecedentes.

La apoderada de la parte actora a fravés del correo electronico del
Despacho, solicitd se corrija el nombre de las demandantes, el cual indica
es lo correcto MARIA CELMIRA BURBANO DE LOPEZ; ROSA ELVIRA BURBANO
DE LOPEZ y no, MARIA CELMIRA BURBANO; ROSA ELVIRA BURBANO, como se
indico en la sentencia.

El dia 9 de marzo de 2020, el Despacho profirid sentencia No. 50, en la cual
declar6 a la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
administrativamente responsable por las lesiones padecidas por el senor
OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.085.317.548, en hechos sucedidos el 20 de mayo de 2014 vy, en
consecuencia de la declaracién, se condend a la Nacidn- Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional, a pagar a favor de OMAR EDUARDO LOPEZ
LOPEZ; MIRTA CLOMENIA LOPEZ BURBANO; JULIO CESAR LOPEZ BURBANO, a
pagar la suma equivalente a 10 SMLMV, para cada uno. Y, a favor de MARIA
CELMIRA BURBANO; ROS ELVIRA BURBANO; HELBERT ESTIVEN LOPEZ y MILEYDI
FABIOLA LOPEZ LOPEZ, a pagar la suma equivalentes 5 SMLMV.

Al respecto, el articulo 286 del CGP senala:

"ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
qgue se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que
la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
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Expediente: 19001-33-33-006-2015-00062-00

Actor: OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella.”

La irregularidad que se alega se encuentra contenida en la parte resolutiva
del fallo de la sentencia No. 50 de 9 de marzo de 2020 y, consiste en |os
nombres de dos de las demandantes.

En consecuencia, de lo anterior la parte resolutiva del fallo de 9 de marzo
de 2020, quedo de la siguiente manera:

"(...)

SEGUNDO.- En consecuencia, CONDENAR a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, a pagar a titulo de indemnizacion las siguientes sumas
de dinero por perjuicios inmateriales:

a. Perjuicios morales a favor de:

- A favor de OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, la suma equivalente a DIEZ (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

- Afavor de MIRTA CLOMENIA LOPEZ BURBANO (Madre del afectado), JULIO CESAR
LOPEZ BURBANO (Padre del afectado), la suma equivalente a DIEZ (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes, para cada uno.

- A FAVOR DE MARIA CELMIRA BURBANO (Abuela del afectado), ROSA ELVIRA
BURBANO (Abuela del afectado), la suma equivalente a CINCO (5) salarios
minimos legales mensuales vigentes, para cada una.

- Afavor de HELBERT ESTIVEN LOPEZ y MILEYDI FABIOLA LOPEZ LOPEZ (hermanos
del afectado), la suma equivalente a CINCO (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, para cada uno.

b. Por concepto de Dano a la Salud a favor de:

- OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, en calidad de victima directa, la suma equivalente
a DIEZ (10) smimv. (...)”

Al revisar el expediente, se observa que, con la demanda se allegd copia
de cédula, la cual se identifica con el nombre: ROSA ELVIRA BURBANO DE
LOPEZ!.

Frente a la identificacion de la senora MARIA CELMIRA, se tiene:
- Copia de registro civil de nacimiento de la senora Mirta Clomenia
Lopez, quien es hija de la senora MARIA CELMIRA BURBANQO?Z,

- Copia de la partida de matrimonio de su hija, documento en el cual
figura con el nombre MARIA CELMIRA BURBANOS,

- Copia de poder en el que encuentra identificada con el nombre
MARIA CELMIRA BURBANO LOPEZ4.

! Folio 35 Cuaderno Principal.
2 Folio 27 Cuaderno Principal.
3 Folio 36 Cuaderno Principal.
4 Folio 25 Cuaderno Principal.
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Expediente: 19001-33-33-006-2015-00062-00

Actor: OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

En virtud de lo expuesto, el Despacho considera que, no es posible acceder
plenamente a la solicitud presentada por la apoderada de la parte actora,
toda vez que, no se evidencia prueba siquiera sumaria que acredite que la
senora se identifique con el nombre MARIA CELMIRA BURBANO DE LOPEZ y
no otro.

Asilas cosas, no existe error respecto de la senora MARIA CELMIRA BURBANO.

En consecuencia, se ordenard modificar el numeral segundo de la
sentencia No. 50 de 9 de marzo de 2020, la cual, quedard de la siguiente
forma:

"(...) )

SEGUNDO.- En consecuencia, CONDENAR a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, a pagar a titulo de indemnizacion las siguientes sumas
de dinero por perjuicios inmateriales:

a. Perjuicios morales a favor de:

- A favor de OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, la suma equivalente a DIEZ (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

- Afavor de MIRTA CLOMENIA LOPEZ BURBANO (Madre del afectado), JULIO CESAR
LOPEZ BURBANO (Padre del afectado), la suma equivalente a DIEZ (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes, para cada uno.

- A favor de MARIA CELMIRA BURBANO (Abuela del afectado), ROSA ELVIRA
BURBANO DE LOPEZ (Abuela del afectado), la suma equivalente a CINCO (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes, para cada una.

- Afavor de HELBERT ESTIVEN LOPEZ y MILEYDI FABIOLA LOPEZ LOPEZ (hermanos
del afectado), la suma equivalente a CINCO (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, para cada uno.

b. Por concepto de Dafio a la Salud a favor de:

- OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, en calidad de victima directa, la suma equivalente
a DIEZ (10) smimv. (...)”

Por lo anterior,
Se Dispone:

PRIMERO. -CORREGIR la parte el numeral segundo de la parte resolutiva de
la sentencia No. 50 de 9 de marzo de 2020, la cual quedard asi:

"(...)

SEGUNDO.- En consecuencia, CONDENAR a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL, a pagar a titulo de indemnizacién las siguientes sumas de dinero por
perjuicios inmateriales:

a. Perjuicios morales a favor de:

- A favor de OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, la suma equivalente a DIEZ (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

- A favor de MIRTA CLOMENIA LOPEZ BURBANO (Madre del afectado), JULIO CESAR LOPEZ

BURBANO (Padre del afectado), la suma equivalente a DIEZ (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes, para cada uno.
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Expediente: 19001-33-33-006-2015-00062-00

Actor: OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

- A favor de MARIA CELMIRA BURBANO (Abuela del afectado), ROSA ELVIRA BURBANO
DE LOPEZ (Abuela del afectado), la suma equivalente a CINCO (5) salarios minimos
legales mensuales vigentes, para cada una.

- A favor de HELBERT ESTIVEN LOPEZ y MILEYDI FABIOLA LOPEZ LOPEZ (hermanos del
afectado), la suma equivalente a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales vigentes,
para cada uno.

b. Por concepto de Dafo a la Salud a favor de:

- OMAR EDUARDO LOPEZ LOPEZ, en calidad de victima directa, la suma equivalente a DIEZ
(10) smimv. (...)”

SEGUNDOQO. -Negar el cambio respecto de la senora MARIA CELMIRA
BURBANO, en los términos requeridos por la parte actora, por las razones
expuestas.

TERCERO. -Los demds numerales de la sentencia no sufrirdn ningun cambio.

CUARTO. -De conformidad con lo dispuesto en los artficulos 3 y 9 pardagrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
Juzgado deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad
judicial.

QUINTO. -Noftifiquese esta determinacion a los interesados, acorde a lo
senalado en el articulo 30 del mencionado decreto.

Parte actora: abogado.bermudez@hotmail.com
Ejército Nacional: diacapopayan@gmail.com july05roya@hotmail.com

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, ,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092) 8243113
Carrera 4 Calle 2 Esquina Popaydn - teléfono 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Octubre Diecinueve (19) de dos mil veintiuno (2021)

Auto |- 1064

Expediente No. 19001-33-33-006-2016-0035-00
Demandante: SIGIFREDO FERNANDES GALINDO Y OTROS
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO NORTE Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Mediante Auto del 17 de junio de 2020, se decretd de oficio dictamen
de pericia y en consecuencia se oficid a la Universidad del Cauca para
que designara perito idoneo.

Mediante oficio fechado el 28 de septiembre del ano en curso el medico
JOHN JAIRO CELIS SALAS, médico cirujano general y gastroenterélogo
aceptd la designacion hecha a través del Aima Mater Caucana.

Ademas, solicitd un plazo de 20 dias para rendir el citado dictamen.

Por ofra parte se observa que el apoderado judicial de COMFACAUCA,
solicita ala Universidad del Cauca que allegue directamente a la Caja
de Compensacion los documentos soportes para la realizacion del
pago referido. Adicionalmente solicitd que se indique el drea o
dependencia a la cual se deban enviar los soportes y demds requisitos
para la aplicaciéon del pago cudndo a ello corresponda, lo anterior, en
referencia a las politicas contables de COMFACAUCA.

Ademds, en la ubicacion de los documentos electronicos Nos. 46,52 y 55
el apoderado de COMFACAUCA solicita y reitera informacion acerca de
la cuenta a consignar en la Universidad del Cauca. Por otra parte,
asume que la entidad que representa debe sufragar una tercera parte
(1/3) del 50% que le corresponde al exiremo pasivo de la accion.

Asi mismo, la FABILU LTDA también requiere informacién para realizar el
pago de los honorarios.



Expediente No. 19001-33-33-006-2016-00 35-00

Demandante: SIGOFRED FERNANDES GALIDEZ
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO NORTE Y OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Frente a la solicitud del apoderado de COMFACAUCA el Juzgado le
aclara que el pago de los honorarios lo efectia COMFACAUCA,
directamente a la cuenta de ahorros o corriente que indique el galeno
que estd a su nombre y que es su carga acreditar al despacho el pago
de los honorarios en forma directa al perito.

Observa el despacho que el galeno hasta el momento no ha indicado
el nUmero de la cuenta bancaria a su nombre, por tanto, el Juzgado
requerird al médico JHON JAIRO CELIS SALAS, para que allegue
certificacion bancaria sobre el nUmero de cuenta a su nombre ala cual
se deben cancelar los honorarios de la pericia.

Ahora en cuanto a la cuantia a pagar por concepto de los honorarios
del perito, el Juzgado aclara que los dos salarios minimos fijados como
valor de pericia se divide en igual proporciéon entre la parte actora,
FABILU LTDA, COMFACAUCA y ESE NORTE 3.

Por tanto a cada uno de los sujetos procesales le corresponde cancelar
al perito la suma de cuatrocientos cincuenta y cuatro mil doscientos
sesenta y tres pesos ( $454.263.00), en el término estipulado por el
Juzgado so pena del trdmite de imposicion de multas establecidos en el
arficulo 60 de la ley 270 de 1996, teniendo en cuenta el deber de
colaboraciéon que le asiste con la prdactica de la pruebas y diligencias y
cumplimiento de las ordenes emanadas por el despacho.

En consecuencia,

SE DISPONE:

PRIMERO.- Designar como perito denfro del proceso de la referencia al
doctor JHON JAIRO CELIS SALAS. 76328.207, identificado con la cedula
de ciudadania N° 76.314.399.

SEGUNDO.- Conceder el termino de 20 dias hdbiles contados a partir de
la ejecutoria de la presente providencia y la comunicacion de la
presente providencia a fin que el galeno emita la pericia.

TERCERO.- Solicitar al médico Celis Salas certificacion bancaria a su
nombre donde puede ser consignados los honorarios.

CUARTO.- En cumplimiento del numeral tercero del auto del 17 de junio
de 2020, se les concede a los apoderados de la partes el termino de 10



Expediente No. 19001-33-33-006-2016-00 35-00

Demandante: SIGOFRED FERNANDES GALIDEZ
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO NORTE Y OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, para acrediten
el pago de los honorarios al perito, enviando al despacho

QUINTO.- Aclarar que cada uno de |os sujetos procesales le corresponde
cancelar al perito la suma de cuafrocientos cincuenta y cuatro mil
doscientos sesenta y tres pesos ( $454.263.00), en el término estipulado
por el Juzgado so pena del framite de imposicion de multas establecidos
en el arficulo 60 de laley 270 de 1996.

QUINTO.- Aceptar la renuncia presentada por el doctor JOAQUIN
ANDRES SALAS CUELLAR, como apoderado de la PREVISORA S.A

Séptimo.- Notificar la presente providencia en la forma prevista en el
articulo 201 del CPACA y enviar un mensaje de datos a los correos:
juridico@ceditltda.com. asesorsurapopayan@gmail.com,
dielcor@hotmail.com,
diego.cordoba@usc.edu.co,luis.angulomosquera@yahoo.es,
nofificacionesjudiciales@previsora.gov.co,

OCTAVO.- En firme la presente providencia comunicar al perito la
presente providencia adjuntdndole copia de este proveido, del auto del
17 de junio de 2020 ubicacion 37 del expediente electronico y
Unicamente los archivos que contienen Ia historia clinica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Autol. 1058

Expediente: 190013333006 - 2017-00065-00

Actor: LIDIA EMMA COLLAZOS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES
DELA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

-Obedece Superior - Liquidacion de gastos y costas

Se encuentra en el cuaderno segunda instancia, Sentencia No. 73 de siete
(07) de mayo de 2020, proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca
que confirma la sentencia Nro. 070 de nueve (09) de abril de 2019,
proferida por el Juzgado.

Obra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y a lo ordenado en las sentencias proferidas.
Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERQ: Estese a lo dispuesto por el Superior en Sentencia No. 73 de siete
(07) de mayo de 2020, proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca
que confirma la sentencia Nro. 070 de nueve (09) de abril de 2019,
proferida por el Juzgado.

SEGUNDQO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en
las sentencias proferidas en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electréonico suministrado por las partes.

Parte Actora: manuel c_3@hotmail.com

Parte Demandada: noftificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

TERCEROQO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Expediente: 190013333006 - 2017-00065-00

Actor: LIDIA EMMA COLLAZOS RODRIGUEZ
Demandado: UGPP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tad

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto I. 1059

Expediente: 190013333006 - 2017-00137-00

Actor: ISRAEL MOLINA PATARROLLO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

-Obedece Superior - Liquidacion de gastos

Se encuentra en el cuaderno segunda instancia, Sentencia No. 100 de
cinco (05) de agosto de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo del
Cauca que confirma la sentencia Nro. 039 de cuatro (04) de marzo de
2019, proferida por el Juzgado.

Obra en el expediente liquidacion de gastos del proceso, efectuada por la
secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que obran en el
expediente y a lo ordenado en las sentencias proferidas. Liquidacion que
serd aprobada por gjustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERQ: Estese a lo dispuesto por el Superior en Sentencia No. No. 100 de
cinco (05) de agosto de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo del
Cauca que confirma la sentencia Nro. 039 de cuatro (04) de marzo de
2019, proferida por el Juzgado.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos del proceso efectuado por
la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en las sentencias
proferidas en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico  suministrado por las partes. Parte  Actora:
andrewx22@hotmail.com. Parte Demandada:
notjudicial@fiduprevisora.gov.co

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LoJuez,qm C\_h.ul,l QQ_%

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Autol. 1052

Expediente: 190013333006 - 2017-00169-00

Actor: LUZ MAGALI RENZA DE ORDONEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

- Liguidacion de gastos y entrega de copias auténticas que prestan
mérito ejecutivo.

Liguidacién de gastos del proceso.

Se encuenfra en el expediente liquidacion de gastos del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en la sentencia
proferida. Liquidacién que serd aprobada por ajustarse a lo legal.

Copias auténticas que prestan merito ejecutivo,

Se ordena la expedicion de copias auténticas que prestan merito
gjecutivo. Lo anterior resulta procedente, de conformidad con lo
establecido en el articulo 1141 del C.G.P.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

IARTICULO 114. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicién y entrega de copias, con observancia de las
reglas siguientes:

1. A peticién verbal el secretario expedirad copias sin necesidad de auto que las autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran
constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado.

4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente para el tramite de un
recurso o de cualquiera otra actuacion, se utilizaran los medios técnicos disponibles. Si careciere
de ellos, serd de cargo de la parte interesada pagar el valor de la reproduccion dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la providencia que lo ordene, so pena de que se
declare desierto el recurso o terminada la respectiva actuacion.

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad, podran ser adicionadas de
oficio o a solicitud de parte.
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Expediente: 190013333006 - 2017-00169-00

Actor: LUZ MAGALI RENZA DE ORDONEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de gastos del proceso efectuado por la
secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia proferida
en el proceso de la referencia.

SEGUNDOQ: EXPEDIR a costa de la parte actora copia de la sentencia de
primera instancia con la respectiva constancia de ejecutoria, certificacion
de ser copias auténticas que prestan merito ejecutivo, copia auténtica del
memorial de poder con certificado de encontrarse vigente. Documentos
que se expiden a favor de LUZ MAGALI RENZA DE ORDONEZ, y se entregan
a tfravés del abogada LICENIA JOHANA MERA MORENO, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.130.669.711 y portadora de la T.P. 181.349 del
C.S.dela J.

TERCEROQ: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes, esto es,
orientacionesjuridicas@hotmail.com,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
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Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto |. 1057

Expediente: 190013333006 - 2017-00286-00

Actor: JUAN DE DIOS MARTINEZ CANTILLO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

-Obedece Superior y Liquidacion de gastos y costas

Se encuentra en el cuaderno segunda instancia, Sentencia No. 031 de
cuatro (04) de marzo de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo del
Cauca que revoca la sentencia Nro. 134 de cuatro (04) de julio de 2019,
proferida por el Juzgado.

Obra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y a lo ordenado en las sentencias proferidas.
Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERO: Estese a lo dispuesto por el Superior en Sentencia No. 031 de
cuatro (04) de marzo de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo del
Cauca qgue revoca la sentencia Nro. 134 de cuatro (04) de julio de 2019,
proferida por el Juzgado.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacién de gastos y costas del proceso efectuado por
la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en las sentencias
proferidas en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.
Parte Actora: juank4728@hotmail.com
Parte Demandada: notificaciones.popayan@mindefensa.govc.co
noftificacionesjudiciales@cremil.gov.co
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Expediente: 190013333006 - 2017-00286-00

Actor: JUAN DE DIOS MARTINEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL Y
OTRO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

TERCEROQO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18. Tel: 824313.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto |. - 1049
Expediente: 19001-33-33-006-2018-00018-00
Actor: MILLER JAMILTON ZAPATA CANTON|
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
Medio de Conftrol: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho para considerar lo pertinente frente al recurso de
apelacion parcial interpuesto por la apoderada de la parte actora, contra
el numeral 2 de la sentencia No. 47 de 5 de marzo de 2020, respecto a la
condena en costas.

Para resolver se considera:

- Transito normativo.

Con el fin de establecer la normatividad aplicable para resolver el recurso
interpuesto, corresponde determinar si el mismo se debe tramitar bajo los
pardmetros de la Ley 2080 de 2021 o por la Ley 1437 de 2011, para ello,
corresponde tfraer a colacioén el fransito normativo, establecido en el articulo
86 del Ley 2080:

"ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a
partir de su publicacidn, con excepcion de las normas que modifican las competencias de:
los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se
aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada esta
ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a 222
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e aplicaran
a partir de la publicacion de la presente ley para los procesos y tramites iniciados en
vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624
del Codigo General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley
prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su
publicacion y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas,
las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado
a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por
las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.”

El recurso de apelacion se interpuso en vigencia de la Ley 2080 de 2021, por
ello corresponde dar aplicabilidad a dichas normas.

- De la procedencia y oportunidad.

Sobre el recurso de apelacion en sentencias de primera instancia, el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021, establece:

Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
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Expediente: 19001-33-33-006-2015-00349-00

Actor: LUCY YAZMIN ORTIZ PAZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaréd de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citard a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del
recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y
propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior. Recibido
el expediente por el superior, este decidird sobre su admisién si encuentra reunidos los
requisitos.

4. Desde la notificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la
admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con
el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la
presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concederd un término de diez (10) dias.
En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el
expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de
concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes
de que ingrese el proceso al despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenara
devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y
cumplimiento.

Al ser una senfencia en primera instancia, es suscepftible de apelacion.

Se tiene que la sentencia No. 47 de 5 de marzo de 2020, fue notificada en
estrados, por tanto, el término para presentar recurso de apelacion contra
dicha providencia empezaba a contabilizarse a partir del 06 de marzo de
2020, hasta el 19 de marzo del 2020. Sin embargo, el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518,
PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 vy
PCSJA20-11556 suspendid los términos judiciales, establecid algunas
excepciones y adoptd ofras medidas por motivos de salubridad publica y
fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido
catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una emergencia
de salud publica de impacto mundial, suspendidos desde el 16 de marzo de
2020 hasta el 30 de junio de 2020. Asi, el Consejo Superior de la Judicatura,
a través del acuerdo PCSJA20-11567, dispuso levantar la suspension de los
términos judiciales a partir del 01 de julio de 2020.

Enrazdn a lo expuesto, para el dia 16 de marzo de 2020, habian transcurrido
6 dias (contados hasta el 13 del mismo mes y ano) v, suspendiéndose por 4
dias, los cuales se reanudaron el 1 de julio de 2020, es decir, que la
apoderada de la parte actora, tenia hasta el 06 de julio de 2021, para
presentar el recurso de apelacion.

Ahora bien, se evidencio que, el recurso de apelacidn, se formuld el 07 de
agosto de 2021, motivo por el cual, resulta extempordneo al no cumplir con
el tiempo pactado, para su presentacion.
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Expediente: 19001-33-33-006-2015-00349-00

Actor: LUCY YAZMIN ORTIZ PAZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En consecuencia, el Despacho rechazard el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada parte actora.

Por lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. -Rechazar por extempordneo el recurso de apelacion parcial
interpuesto por la apoderada de la parte actora, contra el numeral 2 de la
sentencia No. 47 de 5 de marzo de 2020, respecto a la condena en costas.

SEGUNDO. -Efectuese la noftificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio
de anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a las
partes:

Parte actora: abogadosipc@gmail.com
Ejército Nacional: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
mdnpopayan@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18. Tel: 824313.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Aufto I- 1048
Expediente: 19001-33-33-006-2018-00132-00
Actor: ALDENOBER PATINO GALEANO Y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Pasa a Despacho para considerar lo pertinente frente al recurso de reposicion,
formulado por el apoderado de la parte actora contra el auto de trdmite No.
393 de 10 de agosto de 2021, mediante la cual se concedio el recurso de
apelacién, confra la sentencia No. 100 de fecha de 28 de junio de 2021, en
efecto suspensivo.

Para resolver se considera:

- Transito normativo.

A fin de establecer la normatividad aplicable para resolver el recurso interpuesto,
corresponde determinar si el mismo se debe tramitar bajo los pardmetros de la
Ley 2080 de 2021 o por la Ley 1437 de 2011, para ello, corresponde traer a
colacion el transito normativo, establecido en el articulo 86 del Ley 2080:

"ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transiciéon normativa. La presente ley rige a partir
de su publicacidn, con excepcidn de las normas que modifican las competencias de: los juzgados
y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de
las demandas que se presenten un afo después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a 222 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e aplicaran a partir
de la publicacion de la presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del
Cddigo General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre
las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de
los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.”

Asi las cosas, se tiene que el recurso de reposicion, se interpuso en vigencia de la
Ley 2080 de 2021, corresponde dar aplicabilidad a dichas normas, para resolver
el mismo.

- Dela procedencia y oportunidad.

Sobre el recurso de reposicidn, el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, el cuadl
modifica el arficulo 242 de la Ley 1437 de 2011. Quedd asi:
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00132-00

Actor: ALDENOBER PATINO GALEANO Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedaréd asi:

ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el
Cddigo General del Proceso.

El Despacho evidencia que el recurso de reposicion propuesto por el apoderado
de la parte actora, serd estudiado y resuelto en la presente providencia, al ser
procedente.

- Elrecurso propuestol.

El apoderado de la parte actora, hace referencia al articulo 247 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 asi como a los
requisitos del recurso de apelacion de las sentencias en la jurisdiccion
contenciosa administrativa.

Indica que, la sustentacion del recurso de apelacidon constituye un requisito
necesario para que el medio de impugnacion pueda concederse, admitirse,
tramitarse y resolverse, aiun mds cuando en razén de dichos requisitos se fija
competencia vy los limites de pronunciamiento del Juez de segunda instancia.

Aduce que, de acuerdo a la finalidad del recurso de apelacion, resulta
necesario No solo la sustentacion del mismo, sino que, debe hacerlo de manera
adecuadaq, indicando consigo los motivos concretos de inconformidad respecto
de la decisidon que fue adoptada.

Finalmente refiere que, el recurso de apelacion carece de sustentacion en
debida forma, pues, a su criterio, no expresa ninguna inconformidad con los
argumentos expuestos por la A quo, dedicdndose a reiterar argumentos
senalados con la contestacion de la demanda e inclusive en lo expuesto en los
alegatos.

Senala que, al encontrarse indebidamente sustentado el recurso de apelacion,
no solo debid ser concedido, sino que, tampoco debe ser admitido por el
Tribunal. Asi, solicita se revoque el auto de frdmite No. 393 de 10 de agosto de
2021, proferido por el Despacho y, en su lugar se declare la indebida sustentacion
y la concesion.

- Pronunciamiento del Despacho frente al recurso.

El Despacho evidencia que, el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional, se encuentra
ajustado dado que si bien es cierto reitera algunos argumentos de a demanda
y os alegatos refiere expresamente su inconformidad con el titulo de imputacion
que se endilgd a la entidad para declarar su responsabilidad.

Ademds, del recurso claramente se advierte que no estd de acuerdo en la
asignacion de perjuicios., motivo por el cual, se concedid, mediante auto de
trdmite No. 393 de 10 de agosto de 2021.

Ahora bien, la fuerza persuasiva de los argumentos en que se fundamenta el
recurso seran objeto de andlisis por el superior funcional, motivo por el cual, el

1 Folio 1-5 Expediente electrénico- Documento No. 48.
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00132-00

Actor: ALDENOBER PATINO GALEANO Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Despacho se mantendrd firme en auto de trdmite No. 393 de 10 de agosto de
2021, y en su lugar no revocard para reponer el mismo.

En consecuencia,
Se Dispone:

PRIMERO. — No revocard el auto de frdmite No. 393 de 10 de agosto de 2021,
mediante el cual se dispuso conceder el recurso de apelacion, propuesto por el
apoderado de la Policia Nacional contra la sentencia No. 100 de 28 de junio de
2021.

SEGUNDO. -Dar tramite por secretaria al numeral segundo del auto de tramite
No. 393 de 10 de agosto de 2021.

TERCERO. - De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 pardagrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado
deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demds
sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

CUARTO. - Efectiese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la noftificacion efectuada por medio de anotacion
en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la direccién electrénica
aportada por las partes.

Parte actora: manuelforozco.2525@hotmail.com

Policia Nacional: decau.notificacion@policia.gov.co
diego.obando3124@correo.policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.
Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto |. 1056

Expediente: 190013333006 - 2018-00171-00

Actor: LUCIA DEL CARMEN REALPE REALPE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACIONN - FOMAG

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

-Obedece Superior y Liquidacion de gastos y costas

Se encuentra a folio 30 vy ss., del cuaderno segunda instancia, Sentencia
No. 093 de veintiocho (28) de mayo de 2021, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca que confirma la sentencia Nro. 215 de diez (10)
de octubre de 2019, proferida por el Juzgado.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y a lo ordenado en las sentencias proferidas.
Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERO: Estese a lo dispuesto por el Superior en Sentencia No. 093 de
veintiocho (28) de mayo de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo
del Cauca que confirma la sentencia Nro. 215 de diez (10) de octubre de
2019, proferida por el Juzgado.

SEGUNDOQO: APROBAR la liquidacién de gastos y costas del proceso efectuado por
la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en las sentencias
proferidas en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.

Parte Actora: abogadooscartorres@gmail.com

Parte Demandada: noftificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:abogadooscartorres@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto |. 967
Expediente: 190013333006 - 2018-00223-00
Actor: RUBY AMPARO LIS GOMEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIOONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

-Obedece superior - Liquidacion de gastos y entrega de copias
auténticas que prestan mérito ejecutivo.

Se encuentra a folio 25 y ss., del cuaderno segunda instancia, Sentencia No.
023 de dieciocho (18) de febrero de 2021, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca que confirma la sentencia No. 253 del veinticinco
(25) de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado.

Liguidacion de gastos del proceso.

Se encuenfra en el expediente liquidacion de gastos del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad conlo ordenado en las sentencias
proferidas. Liquidacion que serd aprobada por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERO: Estese a lo dispuesto por el Superior en Sentencia No. 023 de
dieciocho (18) de febrero de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo
del Cauca que confirma la sentencia No. 253 del veinficinco (25) de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos del proceso efectuado por la
secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en las sentencias
proferidas en el proceso de la referencia.

TERCERO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electréonico suministrado por las partes.


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 190013333006 - 2018-00223-01

Actor: RUBY AMPARO LIS GOMEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONO NACIONAL DE
PRESTACIOONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTE ACTORA: abogados@accionlegal.com.co
PARTE DEMANDADA:— procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

qcm oo @L%

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ


mailto:abogados@accionlegal.com.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Auto 1. 1050

Expediente: 190013333006 - 2017-00219-00

Actor: LUSEIDI VALENCIA GUERRERO Y OTRO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

- Liquidacion costas

Se encuentra en el expediente liquidacion de costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a lo ordenado en la
sentencia proferida. Liquidacién que serd aprobada por ajustarse a lo
legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERO: APROBAR la liquidacidén de costas del proceso efectuado por la
secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia proferida
en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.

Parte Actora: jabm755@yahoo.es

Parte Demandada: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(QTEDY )
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jabm755@yahoo.es
mailto:notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diecinueve (19) de octubre de 2021

Autol. 1054

Expediente: 190013333006 - 2019-00233-00

Actor: TEODORA GRUESO DE RODRIGUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

- Liquidacioén costas

Se encuentra en el expediente liquidacion de costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a lo ordenado en la
sentencia proferida. Liquidacion que serd aprobada por ajustarse a lo
legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas del proceso efectuado por la
secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia
proferida en el proceso de |la referencia.

SEGUNDO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electréonico suministrado por las partes.

Parte Actora: abogadooscartorres@gmail.com

Parte Demandada: notfjudicial@fiduprevisora

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:abogadooscartorres@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092) 8243113
Carrera 4 Calle 2 Esquina Popaydn - teléfono 8243113

Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Diecinueve (19)de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio- 1055

Expediente No. 19001-33-33-006-2021-001920-00
Demandante: JUAN DARIO MOLINA LOPEZ
Demandado: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El senor JUAN DARIO MOLINA LOPEZ en ejercicio del medio de control nulidad
y restablecimiento del derecho, y actuando a través de apoderado judicial,
presenta demanda en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL.

A fin de que se declare la nulidad de la resolucion No. 294171 del 6 de abril
de 2021 e inaplicar por inconstitucional el decreto 1794 del 2000 articulo 9 y
normas que no incluyan como factor salarial el subsidio de familia para la
liguidacion de las cesanfias por ser normas vulneradoras de derechos
fundamentales.

A titulo de restablecimiento del derecho se ordene a la NACION MINISTERIO
DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL a liguidar y cancelar las cesantias del
demandante incluyendo el subsidio de familia como factor salarial para la
liguidacion.

Una vez revisada la demanda con todos sus anexos, se evidencia que la
misma se encuentra ajustada a las disposiciones del CPACA.



Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00190-00

Demandante: JUAN DARIO MOLINA LOPEZ

Demandado: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho admitird la demanda, al encontrar que es competente por factor
territorial (Art. 156 numeral 3 del CPACA), en razén de cuantia (no sobrepasa
los 50 S.M.L.M.V, Las pretensiones son claras y precisas (fls.02); los hechos se
expresan con claridad, enumerados y separados (fl.03); se senalan las normas
violadas y concepto de violacion (fls. 04); se acercan los documentos que
estdn en poder de la parte actora como pruebas (fls. 06); se indican las
direcciones para nofificacion (fl.07); estimacion de la cuantia (fls.06).

En lo que respecta al término de caducidad su estudio se difiere para cuando
existan mejores elementos de juicio y repose el expediente administrativo del
actor en el expediente.

Por lo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO. - ADMITIR la demanda interpuesta por JUAN DARIO MOLINA LOPEZ,
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, por las
razones que anteceden.

SEGUNDO. - Notifiquese personalmente de la admision de la demanda vy la
demanda a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL de
conformidad con el articulo 49 de la ley 2080 de 2021. Advirtiendo que se
entenderd realizada la notificacion una vez transcurridos dos (2) dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje, los términos empezardn a correr a partir del
dia siguiente al de la nofificacion. Se presumird que el destinatario ha recibido
la nofificacidon cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje art. 52 ibidem.

Requerir a la enfidad demandada para que a través de la direccion de
prestaciones sociales del ejecito nacional o quien sea el competente y por
conducto del apoderado judicial allegue el expediente administrativo de
reconocimiento de las cesantias definitivas del senor JUAN DARIO MOLINA
identificado con cedula de ciudadania No. 3.262.486, que contenga la
constancia de notificacion del acto de reconocimiento. La inobservancia a
este deber constituye falta gravisima del funcionario encargado del asunto de
conformidad con lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

1 Documento 02 del expediente electronico.
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Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00190-00

Demandante: JUAN DARIO MOLINA LOPEZ

Demandado: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO: Nofifiquese personalmente al Delegado del Ministerio
Publico (R), mediante mensaje dirigido al buzédn electronico para
notificaciones judiciales articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, anexando el
auto admisorio, y de la demanda y sus anexos, advirtiéndole, que la
notificacion se entenderd realizada una vez tfranscurridos dos (2) dias
hdbiles siguientes al envio del mensgje y los términos empezardn a
correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. Se presumird que el
destinatario ha recibido la noftificacidon cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otfro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje arts. 48 y 52 de la Ley 2080 de 202. Direcciéon de
notificaciéon maranastaciaotmail.com

CUARTO: Notifiguese personalmente el auto admisorio, la demanda y sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo
dispone el articulo 48 inciso final de la Ley 2080, advirtiéndole: que presumird
que el destinatario ha recibido la notificacidon cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por ofro medio el acceso al mensaje
electronico por parte del destinatario. El traslado o los términos que conceda
el auto notificado solo se empezardn a contabilizar a los dos (2) dias hdbiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezard a correr
a partir del dia siguiente

QUINTO- Efectuada la notificacion en los términos del articulo 52 de la Ley
2080 de 2021, correrd el traslado de la demanda por el término de freinta
(30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO. - Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informaciéon y las comunicaciones. Suministrardn al
despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso.
Articulo 46 de la Ley 2080 de 202.
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Expediente No. 19001-33-33-006-2021-00190-00

Demandante: JUAN DARIO MOLINA LOPEZ

Demandado: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO. - Realizar por secretaria, las noftificaciones ordenadas en los
numerales 2°, 3° y 4° de la presente providencia.

OCTAVO. - Se reconoce personeria al abogado DUVERNEY ELIUD VALENCIA
OCAMPO, con residencia y domicilio en Armenia, Abogado titulado en
gjercicio de la profesion, identificado con la cédula de ciudadania No.
9.770.271 expedida en Armenia Quindio, con tarjeta profesional N° 218.976 del
CSJ, obrando como representante juridico de la FIRMA VALENCORT &
ASOCIADOS S.AS con NIT. 900661956-6, para actuar en nombre vy
representacion de la parte demandante en los términos del poder obrante en
el expediente.

DECIMO. - De la noftificacion por estados electronicos enviese mensaje de

datos a la direccion electronica notificaciones.bogota@minidefensa.gov.co,

nofificaciones.popayan@minidefensa.gov.co aportado por el apodero de la

parte accionante y a la parte Accionada: valencortacali@gmail.com

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez, ?

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

YCLS
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