REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18. Tel: 8243113.

Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Junio veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021)

SENTENCIA No. 102

Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00220-00

Demandante: ALDEMAR ACEVEDO LOBOA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio De Conftrol: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

|. ANTECEDENTES
1. La demandad!

Procede el Despacho conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020 a dictar
sentencia anticipada de primera instancia dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, instaurado por ALDEMAR ACEVEDO LOBOA, en
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, elevando las
siguientes pretensiones:

1. Se declare la nulidad del acto administrativo N°1276164 consecutivo
76351 del 02 de septiembre de 2019 y nulidad parcial de la Resolucion
N°1011 del 27 de febrero del 2019, proferido por la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares — CREMIL en la que se negod el regjuste de la asignacion
de refiro.

2. Como consecuencia de la declaracidn anterior, se ordene a la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL a reqjustar y re liquidar la
asignacion de retiro del actor, asi:

2.2. Se reqjuste y re liquide la asignacion de retiro en la partida conocida
como prima de antigledad, tomando el salario bdsico mensual
ordenado en la pretension anterior y liquidando en un 38.5%. de la
siguiente manera (SMMLV + 60% * 70%) + (SMMLV * 38.5%) = asignacion
de retiro + subsidio de familia.

3. Que se ordene el pago efectivo e indexado de la diferencia que resulte
desde el reconocimiento de la pension y hasta el cumplimiento de la

! Documento No.01 del expediente digitalizado.
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sentencia.

4. Se condene a la entidad demandada que una vez hecha la reliquidacion
se le contfinle pagando al actor la asignacion de retiro con el nuevo valor
que arroje.

5. Se condene al pago de los intereses moratorios desde la fecha de la
sentencia hasta que se haga efectivo el respectivo pago.

6. Que la liquidaciéon de las anteriores condenas se efectUe gjustandose al IPC
certificado por el DANE.

7. Se ordene a la enfidad demandada dar cumplimiento a la sentencia que
ponga fin a la presente accion en la forma y términos senalados en los
articulos 189 a 192 del CPACA.

8. Se condene en costas a la enfidad demandada.

1.1.  Hechos que sirven de fundamento

La parte actora expuso en sintesis los siguientes hechos:

El actor ingresé al Ejercito Nacional como soldado voluntario bajo los
pardmetros de la Ley 131 de 1985, con una asignacion mensual regulada en el
arficulo 4 de la mentada norma, estando vinculado por mds de 20 anos,
otorgdndole el derecho a disfrutar de una asignaciéon de retiro a cargo de la
Caja de Retiro de Fuerzas Militares.

La enfidad demandada al liquidar el factor de la prima de antigledad, debe
tomar el 38.5% del salario bdsico mensual, sin embargo, afiima el actor que
CREMIL al liquidar dicha partida primero toma 38.5% del sueldo devengado en
actividad y luego a ese resultado le afecta nuevamente un 70%.

Que la liguidacidon realizada por CREMIL afecta doblemente la prima de
anfigledad toda vez que la norma establece que el soldado retfirado tendrd
derecho al 70% del salario bdsico mensual, adicionado con un 38.5% del salario
bdsico, concerniente a la prima de antigiedad.

Expone que CREMIL liquida la prima de antigledad con doble afectacion, asi:
(SB $1.324.986 * 70% = 927.490 * 38.5% = $357.084), y la forma adecuada de
realizar la liquidacion es: (smmlv + 60% * 70%) + (smmlv* 38.5%) = asignacion de
retiro + subsidio de familia.

1.2.  Normas violadas y concepto de violacion

Senaldé como normas violadas:
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- Los articulos 1, 2, 3, 4, 6, 11, 13, 25, 53 y 90 de la Constitucion Politica de
Colombia.

- Los articulos 138 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

- FElarticulo 2 de la Ley 4 de 1992

- Laley 131 de 1985

- El Decreto 1794 de 2000

- Los articulos 1, 38 y 42 del Decreto 1793 de 2000

- El articulo 13 del Decreto 4433 de 2004.

Como concepto de violacion, en sintesis expuso:

La CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, al negar el
reconocimiento y pago de la reliquidacion de la asignacion de retiro del actor,
estd infringiendo la normatividad antes descrita, en relacion a los fines
esenciales del Estado, puesto que el actor tuvo un tiempo de servicio de 20
anos, 04 meses y 17 dias, generando el derecho a que la partida de prima de
antigledad sea por el 38.5% el que no se puede reducir del 70% toda vez que
las partidas para liquidar una asignacion de retiro deben ser en los porcentajes
aportados por el soldado.

2.- Contestacién de la demanda?

La apoderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL,
contestd la demanda oponiéndose a todas y cada una de las condenas a
titulo de restablecimiento del derecho, aceptd los hechos relacionados con el
reconocimiento de la prestacion de asignacion de retiro y la conclusion del
procedimiento administrativo, frente a los demds se opuso.

Con la contestacion de la demanda se propuso como excepciones:

- Correcta aplicacion de la férmula de liguidacion de la asignacion de
retiro.

- Aplicacién de la reliquidaciéon de prima de antigiedad establecida en
la sentencia de unificacion por parte de la caja de retiro de las fuerzas
militares.

- Legalidad de las actuaciones efectuadas por la caja de retiro de las
fuerzas militares — correcta aplicacion de las disposiciones legales
vigentes.

- No configuracién de falsa motivacion en las actuaciones de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares.

2 Documentos No.08 y 09 del expediente electrénico
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3. Relacién de etapas surtidas

La demanda fue presentada el 30 de septiembre de 20193 ante la oficina
judicial de reparto, correspondiéndole a esta judicatura, siendo admitido
mediante providencia del 13 de diciembre de 20194, La noftificacion de la
demanda a accionada se surtio el dia 11 de agosto de 20205, la que se dio por
conducta concluyente siendo declarada mediante auto del 22 de octubre de
2020. Se cumplioé con las ritualidades propias del proceso segun lo preceptuado
por el articulo 179 del CPACA, asi: como quiera que no fueron propuestas
excepciones previas y teniendo en cuenta que en el presente asunto no habian
pruebas por practicar, mediante auto interlocutorio N°501 del 08 de junio de
20218 se dispuso correr traslado a las partes, para que presentaran sus alegatos
de conclusion si asi lo consideraban, y al agente del Ministerio PUblico para que
presentara concepto.

4. Alegatos de conclusidon

4.1. De la parte actora’

El apoderado judicial de la parte demandante reiterd las pretensiones
principales de la demanda. Afirma que el actor inicid sus labores como soldado
voluntario para el Ejército Nacional en vigencia de la Ley 131 de 1985,
estableciendo la remuneracion de los soldados voluntarios en el arficulo 4 de la
citada norma.

Manifiesta que CREMIL desconoce que el actor tiene derecho que la
asignacion de retiro se liquide con base en un salario minimo legal vigente mas
el 60% como lo ordena el articulo 1 inciso 2 del Decreto 1794 de 2000.

Pone de presente sentencias del Consejo de Estado y de Juzgados
Administrativos para argumentar que el actor al haber estado vinculado por
mds de 20 anos, para liguidar la partida de prima de antigledad se debe
tomar el 38.5% del salario bdsico mensual, el que es computable para la
asignaciéon de retiro. No obstante, arguye que CREMIL al liquidar dicha partida
primero toma el 38.5% del sueldo devengado en actividad y luego a ese
resultado le afecta nuevamente el 70%, sin tener en cuenta lo reglado en el
arficulo 3.3. de la Ley 923 de 2004 y artficulos 13, 16 y 18 del Decreto 4433 de
2004, que a juicio de la parte explican que la prima de antigiedad debe
liguidarse con un porcentaje del 38.5% del sueldo bdsico mensual.

4.2. De la parte demandada?

3 Documento No.05 del expediente digitalizado.
4 Documento No.06 del expediente digitalizado.
> Documento No.10 del expediente electrénico.
6 Documento No.13 del expediente electrdnico.
7 Documento No.16 del expediente electrénico.
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La apoderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
argumenta que para la liquidacion de la asignacion de retiro de los soldados
profesionales en aplicacion del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, debe
tenerse en cuenta que serd solamente la asignacion salarial la que deberd
tomarse en el 70% de su valor, para luego, adicionarle el valor de |la prima de
anfigledad del 38.5%, calculada a partir del 100% de la asignacion salarial
mensual bdsica que devengue el soldado profesional al momento de adquirir el
derecho a obtener la asignacion de refiro; de la siguiente manera: (Salario x
70%) + (salario x 38.5%) = Asignacion de Retiro.

De otro lado, expone que en aras de dar una mayor facilidad en el trdmite
administrativo y dar cabal cumplimiento a lo ordenado por la sentencia de
unificaciéon en lo referente a la reliquidacion de la prima de antigledad para
aquellos soldados e infantes de marina que creen tener el derecho, se hard uso
del mecanismo de extension de jurisprudencia establecido en el articulo 102 de
la Ley 1437 de 2011.

En el caso bajo estudio, la parte demandada manifiesta que ha actuado con
apego a la ley y los actos administrativos expedidos se encuentran amparados
bajo la presuncion de legalidad, motivo suficiente para desestimar las suplicas
de la demanda.

Por Ultimo solicita no imponer condena en constas y agencias en derecho vy
negar las pretensiones de la demanda.

5. Concepto del Ministerio Publico

No se pronuncid en esta etapa procesal.
ll. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Presupuestos procesales

1.1. Caducidad, procedibilidad del medio de control y competencia

El medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho frente a actos
qgue reconocen o niegan prestaciones periddicas, como en el caso bajo
estudio, no estdn sujetos a la regla de caducidad, y en consecuencia podrdn
ser demandados en cualquier tiempo, tal como lo senala el numeral 1° literal ¢)
del arficulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

De otro lado, teniendo en cuenta la naturaleza del medio de control, la cuantia
y el Ultimo lugar en donde prestd sus servicios el demandante al momento de

8 Documento No.15 del expediente electrdnico.
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presentar la demanda, este Juzgado es competente para conocer del
presente asunto en primera instancia conforme lo prevé el numeral 2° del
arficulo 155 y numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

2. El problema juridico

Le corresponde al Juzgado determinar 3Si el acto administrativo N°1276164
consecutivo 76351 del 02 de septiembre de 2019 y el Acto Administrativo
Resolucion N°1011 del 27 de febrero del 2019, proferidos por la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, se encuentran afectados de nulidad, el
ultimo parcial, por no reconocerle y pagarle al actor el regjuste y reliquidacion
de la asignacion de retiro, teniendo en cuenta el régimen prestacional de las
Fuerzas Militares, especificamente en la partida computable de prima de
antigiedad?

3.- Tesis del Despacho

De acuerdo a la normatividad vy jurisprudencia aplicable al sub lite, la
judicatura encuentra que los actos administrativos demandados se encuentran
viciados de nulidad, el segundo parcial, al encontrarse acreditado que al senor
ALDEMAR ACEVEDO LOBOA se debe reliquidar su asignacion de retiro teniendo
en cuenta la prima de antigiedad sin que esta sea afectada en porcentaje
del 70%, dado que en efecto en la forma como lo liquida la entidad la esta
afectando dos veces.

4. Resolucidn del caso en concreto conforme al marco normativo v
jurisprudencial aplicable

4.1. De la prima de antfigiedad como partida computable para la asignacion
de retiro de los soldados profesionales.

El articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 establecio la asignacion de retiro de la
cual gozaria el personal de soldados profesionales del Ejército Nacional, asi:

«[...] Asignacion de retiro para soldados profesionales. Los soldados profesionales que se
retiren o sean retirados del servicio activo con veinte (20) afios de servicio, tendran derecho
a partir de la fecha en que terminen los tres (3) meses de alta a que por la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares, se les pague una asignacion mensual de retiro, equivalente al setenta
por ciento (70%) del salario mensual indicado en el numeral 13.2.1, adicionado con un
treinta y ocho punto cinco por ciento (38.5%) de la prima de antigliedad. En todo caso, la
asignacion mensual de retiro no sera inferior a uno punto dos (1.2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. [...]»

Por su parte, el articulo 16 incluyd como partida computable de la asignacion
de retfiro para el personal de las Fuerzas Militares entre otras, la prima de
antigiedad, la cual conforme el articulo 2 del Decreto 1794 de 2000 senald que
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para los soldados profesionales del Ejército Nacional se cancelaria de la
siguiente manera:

«[...] Cumplido el segundo afo de servicio, el soldado profesional de las Fuerzas Militares
tendré derecho a una prima mensual de antigiiedad equivalente al seis punto cinco por
ciento (6.5%) de la asignacion salarial mensual basica. Por cada afio de servicio adicional, se
reconocera un seis punto cinco por ciento (6.5%) mas, sin exceder del cincuenta y ocho
punto cinco por ciento (58.5%).

Paragrafo. Los soldados vinculados con anterioridad al 31 de diciembre de 2000, que
expresen su intencion de incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por los
comandantes de fuerza, seran incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigiiedad que
certifique cada fuerza, expresada en numero de meses. A estos soldados les sera aplicable
integramente lo dispuesto en este decreto, respetando el porcentaje de la prima de
antigliiedad que tuviere al momento de la incorporacion al nuevo régimen. [...]»

Respecto de la forma en que debe interpretarse el contenido del articulo 16 del
Decreto 4433 de 2004, el Consejo de Estado? senald:

«[...] Conforme el Tribunal, para establecer la cuantia de la asignacién de retiro, “debe
primero sumarse el salario mensual indicado en el numeral 13.2.1., con la partida
denominada prima de antigliedad (38.5%), para luego aplicar sobre el valor resultante, el
porcentaje de liquidacion que corresponde al 70%”, y que en ese orden de ideas encontraba
bien la liquidacion hecha por la Caja de Retiro de las Fuerza Militares.

Para la Sala los términos de la norma son claros, pues se establece el monto de la asignacion
de retiro, a partir de un porcentaje del salario mensual que debe ser adicionado con el 38.5%
de la prima de antigliedad. Es decir, que el calculo de dicha prestacion periédica no parte del
salario sino del 70% del mismo, tal como lo indica la norma transcrita con la puntuaciéon que
precede al verbo “"adicionado”.

En tal sentido, esta Colegiatura advierte que el Tribunal le otorgd al precepto legal un sentido
o0 interpretacion que no corresponde a su tenor literal, pese a que éste no ofrece lugar a duda
alguna en cuanto a la manera de calcular la asignaciéon de retiro. La manera en que el
operador juridico lo aplicé no solo es una interpretacion contraevidente, en los términos que
lo ha considerado la Corte Constitucional, sino que, como lo indicé el actor, implica una doble
afectacién de la prima de antigiiedad, pues al 38.5% de ésta se le aplica, ademas, un 70%
que la Ley no prevé y que va en perjuicio de su derecho, el cual, por tanto, seré protegido
en el sentido de ordenarle a la autoridad judicial demandada que dicte un nuevo fallo que
aplique el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 segun la clara exégesis y Idgico
entendimiento del mismo.

Es mas, el entendimiento que hace la autoridad judicial cuestionada, estd en contravia de
decisiones que en casos iguales han asumido diversas subsecciones de la Seccién Segunda
del mismo Tribunal, y del Consejo de Estado (ver pie de pagina No.6), y de reciente decision
de tutela del 11 de diciembre de 2014, proferida por la Seccidén Primera de esta Corporacion.

[...]»

En ese orden de ideas, del contenido del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004,
se tiene que para efectos de liquidar la asignacion de retiro de la cual resultan
ser beneficiarios los soldados profesionales retirados del servicio, no existe
confusion alguna, en la medida en que se senala que debe tenerse en
consideracion el setenta por ciento (70%) del salario mensual (salario minimo

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, sentencia 29 de abril
de 2015, Consejero Ponente Gustavo Gomez Aranguren, radicacidon 11001-03-15-000-2015-00801-00
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legal mensual, incrementado en un 60%), adicionado con el treinta y ocho
punto cinco por ciento (38.5%) de la prima de antigiedad, porcentaje éste
Ultimo que, en todo caso, se obtiene a partir del valor del ciento por ciento del
salario mensual.

Empero, debe aclararse que, la prima de anfigledad a la que se refiere el
precepto normativo en comento, se calcula teniendo en consideracion la
asignacion salarial mensual bdsica que devengard el soldado profesional en el
momento de adquirir el derecho a obtener la asignaciéon de retiro, de alli que,
el 38.5% que debe incluirse en ella, se obtiene aplicando la regla descrita y no
partiendo del valor de la prima que certifique la entidad como devengada por
el beneficiario de la prestacion, en el ano de causacién del derecho, pues de
hacerlo asi, se estaria otorgando un menor valor por este concepto.

5. De lo probado en el proceso.

- Conforme a la hoja de servicios N°3-761405611° de fecha 19 de noviembre
de 2018, a nombre del senor ACEVEDO LOBOA ALDEMAR, que reporta la
siguiente informacion:

Causal de retiro: Por tener derecho a la pension.

Fecha de ingreso: 01-11-2003 — Fecha de retiro: 31-10-2018
Relacion de servicios prestados: 21 anos 10 meses 08 dias
Relaciéon detallada de tiempos:

Soldado regular: Desde: 1996-09-05 Hasta: 1998-06-27
Soldado voluntario: Desde: 1999-01-09 Hasta: 2003-10-31
Soldado profesional: Desde: 2003-11-01 Hasta: 2018-10-31

0O 0O 0O 0O 0 0 O

- Mediante Resoluciéon N°1011 del 27 de febrero de 2019, el Director
General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, ordend el
reconocimiento y pago de una asignacion de retiro a favor del Soldado
Profesional del Ejército, ALDEMAR ACEVEDO LOBOA, a partir de 31 de
enero de 2019, asi:

o En cuantia del 70% del salario mensual (salario mensual mds el 60% en
los términos del inciso segundo del articulo 1° del Decreto 1794 de

2000).

o Adicionado con un freinta y ocho punto cinco (38.5%) de la prima de
antigiedad (...) y con el 30% de subsidio familiar devengado en
actividad.

10 Documento No.03, paginas 01 y 02 del expediente digitalizado y Documentos No.08 y 09, pagina 43
del expediente electrdnico.

1 Documento No.03, paginas 08 al 13 del expediente digitalizado y Documentos No.08 y 09, paginas
61 al 66 del expediente electrdénico
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- Que la liguidacion de la asignacion de retiro!? fue de la siguiente manera:

Liguidacion Porcentaje Valor
Sueldo bdsico (SMMLV $1.324.986
+ 60%) 2019 70.00% $927.490
Prima de antigledad 34.50% $357.084
Subtotal $1.284.574
Subsidio familiar 30.00% $248.435
Valor asignacion: $1.533.009

- Peticion elevada por el senor ALDEMAR ACEVEDO LOBOA, radicada el 13
de agosto de 20193, en la que solicitd: la reliquidacion de la asignacion
de reftiro teniendo como base de liguidacidon en la partida conocida
como prima de antigledad, tomando el salario bdsico mensual
liuidandolo en un 38.5% sin afectarlo en el 70%.

- Oficio N°1276164 consecutivo 76351 emitido por CREMIL del 02 de
septiembre de 2019, por la cual se niegan las pretensiones del actor en
la anterior peticion.

6. Del caso concreto.

De acuerdo a lo probado en el proceso, el demandante acreditd su calidad de
soldado profesional desde el 1° de noviembre de 2003, a quien le fue
reconocida una asignacion de retiro en virtud de lo dispuesto en el Decreto
4433 de 2004.

Ahora bien, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 4433 de
2004 vy la jurisprudencia mencionada, tal como se indicd, para efectos de
liquidar la asignacion de retiro de la cual es beneficiario el senor ALDEMAR
ACEVEDO LOBOA en su calidad de soldado profesional retirado del servicio, en
lo concerniente a la aplicacion de la prima de antigledad como partida
computable, esta debe adicionarse como el freinta y ocho puntos cinco por
ciento (38.5%) del valor del ciento por ciento del salario mensual.

A continuacion, se presenta la diferencia respecto de la liquidacion efectuada
por el Despacho en forma legal frente a la liquidaciéon que realizd la entidad
demandada teniendo en cuenta la proyeccion dispuesta en la Resolucion
N°1011 de 2019 que dispuso ordenar el reconocimiento y pago de la asignacion
de retiro en favor del actor, asi:

12 Documentos No.08 y 09, pagina 55 del expediente electrdnico.
13 Documentos No.08 y 09, pagina 57 del expediente digitalizado.
14 Documento No.03, paginas 4 a 6 del expediente electrdnico.
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Base Legal para Liquidaciéon | Liguidacion |_, )
Concepto Liquidar Despacho CREMIL Diferencia
Sueldo bdsico $0
SMLMV+60% | $1.324.986*70% $927.490 $927.490
Prima de
153.
antigledad | $1.324.986*38.5% $510.120 $357.084 $153.036
Subsidio familiar $248.435 $248.435 $0
TOTAL
LIQUIDACION DE LA $1.686.045 $1.533.009 | $153.036
ASIGNACION

Ello en confraste con el valor de asignacion de refiro liquidada por CREMIL:
$1.533.009, existe una diferencia de CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL TREINTA'Y SEIS
PESOS M/CTE ($153.036) consistente en la adecuada aplicacion del porcentaje
de 38.5% sobre el 100% del sueldo bdsico.

En el presente caso la forma de liquidacion efectuada por CREMIL, arroja un
valor inferior de asignacién de retiro, por lo tanto, se ordenard a la entidad que
realice la liquidacion de conformidad con los pardmetros fijados en la presente
providencia, esto es sin que se afecte en un 70% el valor de la prima de
anfigledad para calcular el total de la asignacionn de retiro.

7. Condena en costas

Segun lo previsto en el articulo 188 del CPACA, la sentencia deberd disponer
“sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Procedimiento Civil”. A su vez, el articulo 365 del CGP
senala que se condenard en costas a la parte vencida en el proceso.

Asi las cosas, la parte demandada fue vencida en juicio, por lo cual se le
condenard en costas segun las preceptivas antes mencionadas. Para tales
efectos se dispondrd que por Secretaria se liquiden las costas y agencias en
derecho las que se fijaran en $ 300.000 mil pesos, segun lo dispuesto en el
articulo 366 del CGP y el Acuerdo 1887 de 2003, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

lll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

FALLA:
PRIMERO. - DECLARAR la nulidad parcial de la Resoluciéon N°1011 del 27 de

Pagina 10 de 12



Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00220-00

Demandante: ALDEMAR ACEVEDO LOBOA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

febrero del 2019, proferido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —
CREMIL, por medio del cual la entidad accionada ordend reconocer y pagar la
asignacion de retiro en favor del senor ALDEMAR ACEVEDO LOBOA en la parte
de la liquidacion de la partida computable prima de antigiedad.

SEGUNDO. - DECLARAR la nulidad acto administrativo N°1276164 consecutivo
76351 del 02 de septiembre de 2019, por medio del cual la entidad accionada
nego la reliquidacion de la asignacion de retiro del demandante sin afectar o
tomar dos veces el porcentaje a la partida de antigiedad.

TERCERO.- En consecuencia y a ftitulo de restablecimiento se ordenara a la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES que reliquide la asignacion de retiro
que devenga el senor ALDEMAR ACEVEDO LOBOA identificado con cedula de
ciudadania No. 76.140.561, en lo que respecta la partida computable de
PRIMA DE ANTIGUEDAD, conforme lo dicho en la parte motiva de esta
providencia

Una vez reliquidada la asignacion de refiro, se restardn los valores ya
cancelados y las diferencias que se liquiden a favor del accionante, serdn
actualizadas, mes a mes por cada Asignaciéon cancelada, por tratarse de
pagos sucesivos, conforme al articulo 187 del C.P.A.C.A. aplicando la siguiente
férmula jurisprudencial:

I.P.C. (final)
R =Rh x

I.P.C. (inicial)

Donde R (renta) resulta de multiplicar el valor histérico (Rh) o lo dejado de
percibir mes a mes, por la suma que resulte de dividir el IPC (final) certificado
por el DANE a la fecha de ejecutoria de la presente providencia, por el IPC
vigente a la fecha en que debid efectuarse cada pago.

CUARTO. - La CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL dard
cumplimiento a esta sentencia en los términos previstos en el inciso final del
articulo 187 y articulos 192y 195 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. — Una vez ejecutoriada esta providencia, enviese copia a la entidad
demandada.

SEXTO. — Condenar en costas a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 188 de la Ley 1437
de 2011. Liguidense por Secretaria.

SEPTIMO. — Una vez liquidados por Secretaria, devuélvase a la parte actora el
excedente de gastos ordinarios del proceso.
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OCTAVO. - Reconocer personeria a la abogada DIANA AURORA ORTEGA
ROJAS identificada con cédula de ciudadania No. 31.714.682 de Cadali vy
portadora de la Tarjeta Profesional No. 168.050 para actuar en representacion
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, conforme a los
términos del poder conferido.

NOVENO. — Al momento de la nofificacion de la presente sentencia a las partes,
adjunteseles el vinculo a través del cual pueden consultar el expediente de
forma virtual.

DECIMO. — Notifiquese la presente providencia en forma electrénica tal como lo
dispone el articulo 203 del CPACA. A la parte actora a través del correo
electréonico duverneyvale@hotmail.com y a la entidad accionada a los correos
electronicos notificacionesjudiciales@cremil.gov.co - daortega@cremil.gov.co

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

k‘-f-cmi U @M@

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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