REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso — Popaydn
Correo: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, veintiuno (21) de mayo de 2021

Auto Interlocutorio Nro. 426

EXPEDIENTE: 190013333006 2016 00081 00
DEMANDANTE: LUZ ANGELA RIVERA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

En la demanda del medio de control de la referencia, se solicita
reconocimiento por la pedida del automotor de placas HZS582 marca DFSK,
clase Camioneta, Servicio PARTICULAR, modelo 2014, color BLANCO, tipo de
carroceria VAN, cilindrada 1.310, de propiedad de CARMEN ROCIO RIVERA
ALVARAN la suma de 26.500.000 avaludé comercial del vehiculo.

Al proceso se aportd copia de la pdliza de seguros de automotores Nro 420-
40- 994000043507 vigencia del 29-07-2014 al 29-07-2015, de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA datos del tomador CARMEN ROCIO RIVERA
ALVARAN, riesgos amparados: item 1 placa HZS582 MARCA Y TIPO: DFM VAN
PASAJEROS CLASE: CAMIONETA, SERVICIO PARTICULAR, asegura:
Responsabilidad Civil Extracontractual, danos a bienes de terceros, muerte
o lesidn una persona, muerte o lesion dos o mas personas, pérdida total por
danos incluye AMIT, pérdida total por hurto, pérdida parcial por hurto,
proteccion patrimonial, asistencia juridica integral, terremoto, terrorismo vy
otfros eventos, reembolso en caso de exequiales, asistencia solidaria, auxilio
diario por paralizacion. Beneficiario: FINESA SA. (PDF 2 DOCUMENTO 03 CDN
PPAL).

Con el fin de establecer sobre la procedencia de la indemnizaciéon
deprecada se dispone de la prdctica de prueba de oficio necesaria para
esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 213 del CPACA, el cual reza:

“En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podrd decretar de
oficio las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad.
Se deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccidn o subseccion antes de
dictar sentencia también podra disponer que se practiquen las pruebas necesarias
para esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas deberd
sefialar un término de hasta diez (10) dias.

En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de
oficio, las partes podran aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruebas,
siempre que fueren indispensables para contraprobar aquellas decretadas de
oficio. Tales pruebas, segun el caso, seran practicadas dentro de los diez (10)
dias siguientes al auto que las decrete.”

En consecuencia se dispone:


mailto:J06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

PRIMERO: Oficiar a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA para que
con destino al proceso de la referencia, informe al despacho si se hizo
efectiva la pdliza Nro 420-40- 994000043507 vigencia del 29-07-2014 al 29-07-
2015, de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA datos del tomador
CARMEN ROCIO RIVERA ALVARAN, riesgos amparados: item 1 placa HZS582
MARCA Y TIPO: DFM VAN PASAJEROS CLASE: CAMIONETA, SERVICIO
PARTICULAR, asegura: Responsabilidad Civil Extracontractual, danos a
bienes de terceros, muerte o lesion una persona, muerte o lesion dos o Mdads
personas, pérdida total por danos incluye AMIT, pérdida total por hurto,
pérdida parcial por hurto, proteccion patrimonial, asistencia juridica integral,
terremoto, terrorismo y ofros eventos, reembolso en caso de exequiales,
asistencia solidaria, auxilio diario por paralizacion. Beneficiario: FINESA SA. En
caso de haberse hecho efectiva la pdliza se informard el beneficiario, moto,
motivo del pago y en general se suministrardn todos los datos relacionados
al cumplimiento de las obligaciones de la ASEGURADORA, frente al siniestro
de accidente de fecha 17 DE AGOSTO DE 2014, en el cual se vio involucrado
el vehiculo asegurado. Término para la respuesta 10 dias.

SEGUNDO: Enviar mensaje de datos a los siguientes correos:

Parte actora: hedezl3@hotmail.com

Policia Nacional: decau.noftificacion@policia.gov.co
decau.grune@policia.gov.co

Aseguradora Solidaria: noftificaciones@solidaria.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
JUEZ
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Popaydn, veintiuno (21) de mayo de 2021

Auto T. -236
Expediente: 19001-33-33-006-2017-00340-00
Actor: ORLANDO CALAMBAS
Demandado: NACION- RANA JUDICIAL- DESAJ- FISCALIA

GENERAL DE LA NACION
Medio de Conftrol: REPARACION DIRECTA

En el asunto de la referencia, el Despacho mediante auto de trdmite No. 90 de
23 de febrero de 2021, reprogramo la audiencia inicial para el dia 25 de mayo
de 2021 a la 1:30 p.m., Sin embargo, es de anotar que, para la fecha de la
mencionada diligencia, debido al paro de la Rama Judicial a Nivel Nacional, no
se podrd llevar a cabo, por lo que da lugar a la reprogramacion de la misma.

Asi, corresponde se reprogramar la diligencia en mencion, para el dia miércoles
14 de julio de 2021 ala 1:30 PM., la cual se realizard de forma virtual, a fravés de
la plataforma LIFESIZE.

Por lo antes expuesto,
se DECIDE:

PRIMERO. -Reprogramar la fecha de audiencia de pruebas que se habia fijado
anteriormente para el dia miércoles 14 de julio de 2021, a la 1:30 pm., por las
razones antes expuestas.

SEGUNDO. - En consecuencia, FIJESE el dia miércoles 14 de julio de 2021, a la
1:30 pm., para llevar a cabo audiencia inicial en el proceso de la referencia,
de forma virtual a través de la plataforma de LIFESIZE.

TERCERO. -Enviese mensaje de datos correspondiente a las direcciones de
correo electréonico aportadas por las partes. Apoderada parte actora:
abogados7625@yahoo.es, Apoderado Fiscalia General de la Nacion:
jur.noftificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co; Alberto.munoz@fiscalia.gov.co,
Apoderada Rama Judicial- DESAJ: dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Expediente: 19001-33-33-006-2017-00340-00
Actor: ORLANDO CALAMBAS ]
Demandado: NACIQN- RANA JUDICIAL- DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez

\.yc:m Clwou QU@
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyect6: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113

Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Popaydn, veintiuno (21) de mayo veintiuno (2021)

Auto de Trdmite Nro. 238

EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2018-0163-00
DEMANDANTE JHONATAN SAUL SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO INPEC

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

En el presente asunto NO es posible la realizacidon de la audiencia de
pruebas programada para el dia 26 de mayo de 2021 por motivo del cese
de actividades judiciales convocado por el Sindicato de la Rama Judicial
ASONAL JUDICIAL. En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Fijar como nueva fecha para llevar a cabo audiencia de pruebas
en el asunto de la referencia el dia, MIERCOLES CATORCE (14) DE JULIO DE
2021 A LAS TRES DE LA TARDE.

SEGUNDO: Notificar la presente providencia en estados electronicos y a los
correos de las partes:

Parte Demandante: chavesmartinez@hotmail.com

Parte Demandada: demandas.roccidente@inpec.gov.co y
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso — Popaydn
Correo: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, veintiuno (21) de mayo de 2021

Auto | - 429
Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00
Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

Teniendo en cuenta que el término de traslado de la demanda se encuentra
vencido y que la ejecutada no contestd la misma, el Despacho pasa a darle
tramite al presente asunto.

1.- La demanda.

La senora DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO, por intermedio de apoderado
judicial, y a través del proceso ejecutivo, solicitd liorar mandamiento de
pago de acuerdo a lo ordenado en la sentencia No. 206 de 29 de
septiembre de 2011, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Popaydn y confirmada por el Tribunal Administrativo del Cauca,
a través de la cual se declara la nulidad del acto administrativo No. 115 del
13 de mayo de 2004, suscrito por el alcalde del Municipio de Almaguer-
Cauca, por medio del cual se negd el reconocimiento de prestaciones
sociales a la actora, y en consecuencia, se ordend al Municipio de
Almaguer expedir acto administrativo mediante el cualreconozcay ordene
el pago de las prestaciones sociales devengadas por los docentes del sector
oficial, causadas durante los periodos 1997 a 2002.

2. El mandamiento de pago.

Mediante auto interlocutorio No. 1250 de 25 de julio de 20197, se dispuso librar
mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y en contra de la
entidad ejecutada, en los siguientes términos:

"PRIMERO.- Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor de la sefiora DORA ILIA
GAVIRIA VERDUGO, identificada con cédula de ciudadania No. 25.296.716, en contra del
MUNICIPIO DE ALMAGUER, CAUCA, derivada de la Sentencia No. 206 del 29 de septiembre
de 2011 y que fue confirmada en segunda instancia el 27 de septiembre de 2013, por los

1 Folio 1-6 Expediente electrénico- Documento No. 08.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00

Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

siguientes conceptos:

1.1 Por el monto correspondiente al capital adecuado por concepto de prestaciones
sociales que devengan los docentes oficiales del Municipio, causadas entre el 1°
de febrero de 1997 y el 12 de diciembre de 2002, teniendo en cuenta los periodos
relacionados en la parte resolutiva de la sentencia base de ejecucion.

1.2 Intereses moratorios, desde el 19 de octubre de 2011 hasta el 19 de abril de
2012, y desde el 31 de mayo de 2013 hasta cuando se produzca el pago de la
obligacion, de conformidad con el articulo 177 del CCA, sin incluir los intereses
para la prestacion denominada cesantias?.

El MUNICIPIO DE ALMAGUER, CAUCA, debera pagar las anteriores sumas dentro de los

cinco (5) dias habiles siguientes al dia de la notificacion personal que de esta providencia
se realice.”.

3. La notificacién del mandamiento de pago.

Las notificaciones de rigor se cumplieron a cabalidad, siendo éstas, la
notificacion personal al MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA, a fravés de
buzdn electréonicos.

4.- Consideraciones del Despacho.

4.1.- La competencia.

El articulo 104 del CPACA, establece los asuntos que conoce la jurisdiccion
Contencioso administrativa:

"6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica; e igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades”

Por su parte el arficulo 155 ibidem, establece la competencia de los jueces
contencioso administrativos, senalando que:

"ARTICULO 155.- Los Jueces Administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales.”

A su vez, el arficulo 156 numeral 9 senala:

"Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razoén del territorio se observaran las siguientes reglas:

... 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacién aprobada por esta
jurisdiccién, seréa competente el juez que profirié la providencia respectiva.”

2 Adicién, mediante auto interlocutorio No. 1327 de 2 de agosto de 2019- folio 1-2 Expediente electrénico-
Documento No. 10.
3 Folio 1-2 Expediente electrénico- Documento No. 14.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00

Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

Atendiendo las normas transcritas, esta Judicatura es competente para
conocer de la presente ejecucion, por estar el fitulo ejecutivo contenido en
la sentencia No. 206 de 29 de septiembre de 2011, proferida por este
Despacho y sentencia No. 081 de 27 de septiembre de 2013, proferida por
el Tribunal Administrativo del Cauca.

4.2.- La obligacién a ejecutar.

La parte actora presentd como fitulo ejecutivo la sentencia No. 206 de 29
de septiembre de 2011, proferida por este Despacho, en la que dispuso:

-Sentencia de primera instancia:

"PRIMERO.- DECLARAR la nulidad de los actos administrativos No. 115 del 13 de mayo de
2004 y el fechado el 7 de octubre de 2006, suscritos por los respectivos Alcaldes del
Municipio de Almaguer por medio del cuales se negé el reconocimiento de prestaciones
sociales a la sefiora Dora Gaviria Verdugo.

SEGUNDO.- En consecuencia de la anterior determinacion, el Municipio de Almaguer-
Cauca, expedira el acto administrativo mediante el cual reconozca y ordene el pago a favor
de la sefiora, del valor de las prestaciones sociales, devengadas por los docentes del sector
oficial, causadas durante los siguientes periodos:

1997.

Desde 1° al 30 de febrero.

Desde 1° al 30 de marzo.

Desde 1° al 30 de mayo.

Desde 1° al 30 de junio.

Desde 1° de septiembre al 30 de octubre.
Desde 1° de noviembre al 19 de diciembre.

1998.
Desde el 1° de enero al 30 de junio.
Desde el 1 de septiembre al 30 de diciembre.

1999.
Desde el 16 de enero al 30 de junio.
Desde el 1° de septiembre al 30 de diciembre.

2000.
Desde el 11 de enero al 30 de agosto.
Desde 23 de septiembre al 31 de diciembre.

2001.
Desde el 15 de enero al 30 de marzo.
Desde el 1° de abril hasta el 12 de noviembre.

2002.

Desde el 1° de febrero hasta el 30 de abril.
Desde el 29 de junio hasta el 30 de octubre.
Desde el 1 al 30 de noviembre.

Desde el 1° al 12 de diciembre.

La base de liquidacion se establece segun el criterio adoptado por el Consejo de Estado,
en sentencia del 23 de septiembre de 2010, Magistrado Ponente Alfonso Vargas Rincon,
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00

Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

qgue indica que el salario sera el que devengaba otro funcionario en un cargo equivalente
o, el valor de lo pactado en los contratos u érdenes de trabajo, si aquél es inferior.

El valor de la condena se actualizara como lo dispone el articulo 178 del C.C.A utilizando
la siguiente formula:

Ra=Rh x indice Final
Indice inicial

Donde el valor presente se determina multiplicando el valor histérico (Rh) que es la suma
qgue debid recibir como prestacion por el guarismo que resulte dividir el indice final de
precios al consumidor certificado por el DANE vigente a la fecha de ejecutoria de la
sentencia por el indice final, el vigente a la fecha en que debid hacer el pago.

Como se trata de pagos de tracto sucesivo la indemnizacion se liquidara aplicando la
formula separadamente mes por mes, teniendo en cuenta que el indice inicial es el vigente
al momento de cada mensualidad, conforme la parte motiva de esta providencia.

Expedido el acto se procedera su pago.

TERCERO.- se niegan las demas pretensiones de la demanda.

(..)"

-Sentencia de Segunda Instancia:

El Tribunal Administrativo del Cauca, a través de la providencia del 27 de
septiembre de 2013, confirmd y modificd el numeral primero de la sentencia
de primera instancia, en el sentido precisar que la nulidad declarada rece
sobre el oficio No. 115 de 13 de mayo de 2004.

En ese orden de ideacs, las decisiones judiciales—sentencias- que sirven de
titulo ejecutivo, constituyen una obligaciéon clara, expresa y exigible en
contra de la ejecutada, y por lo tanto se debe tener por infegrado el titulo
ejecutivo, pues el articulo 422 del Cédigo General del Proceso sélo limita la
procedencia del proceso ejecutivo al cumplimiento de estos requisitos, o
que fue debidamente analizado al librar el mandamiento de pago.

Como ya se dijo, en el asunto bajo estudio las fres caracteristicas que senala
la norma procesal, se cumplen cabalmente, ya que la obligacion es expresa
porque aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo; es clara
porque es determinable con los documentos que se allegaron con la
demanda; y es exigible porque en este momento no se encuentra sometida
a plazo, condicidén o modo, esto es, es una obligaciéon pura y simple, asi las
cosas este Despacho debe proceder a rafificar la orden de pago
decretando seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las
obligaciones en ésta determinadas, como también ordenard practicar la
liquidaciéon del crédito y condenard en costas al ente ejecutado.

4.3.- De las excepciones propuestas por el Deudor.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00

Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

La entidad contra quien se dirige la demanda, en el término de traslado no
contestd la demanda.

Frente a esta situacion, el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P. dispone:

"(....) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio
de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Asi las cosas, seguird adelante con la ejecucion.

4.4.- De la condena en costas.

Segun lo previsto en el articulo 188 del CPACA, la sentencia deberd disponer
“sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Procedimiento Civil”. A su vez, el articulo 365 del CGP
senala que se condenard en costas a la parte vencida en el proceso.

En este caso, la parte ejecutada fue vencida en juicio, por lo cual se le
condenard en costas segun las preceptivas antes mencionadas. Para tales
efectos se dispondrd que por Secretaria se liquiden las costas y agencias en
derecho segun lo dispuesto en el articulo 366 del CGP. Las agencias en
derecho se tasan de conformidad con el ACUERDO PSAAT16-10554 del 5 de
agosto de 2016 en el 5% del valor de las pretensiones reconocidas en la
sentencia.

4.5.- De la imputacion de pagos y/o abonos gue se realicen.

En el presente asunto, todo pago y/o abono que la entidad ejecutada
realice, serd imputado primero al capital de la obligacién, y en caso de
sobrar el mismo serd imputado a los intereses respectivos, por la siguiente
razon:

Cabe recordar que sobre la imputacion del pago a intereses contenida en
el articulo 1653 del Codigo Civil, la cual no resulta aplicable al presente caso,
pues se frata de obligaciones de cardcter pUblico no negociables bajo los
lineamientos que operan en el dmbito de las relaciones privadas.

En la sentencia C- 364 de 2000 la Corte Constitucional declard la
constitucionalidad del articulo 2235 del Cdédigo Civil, que consagra la
prohibicion del anatocismo y distinguid ese concepto de la capitalizacion
de intereses en los siguientes términos:

"(...) 9. De otro modo, en lo concerniente al articulo 2235 del Cédigo Civil que consagra la
prohibicion de estipular intereses sobre intereses, es claro que la tradicion juridica
colombiana ha asociado la norma en mencién con el anatocismo, término que segun ha
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00

Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

indicado esta Corporacién, implica “una medida de orden publico, obligatoria para los
contratantes, en defensa del deudor, a fin de evitar que sea victima de una exaccion,
entendida como cobro injusto y violento”. Sin embargo, desde el punto de vista del debate
legal, otros han pretendido extender a las consideraciones que consagra esta norma,
también una prohibicion respecto de la capitalizacion de intereses, lo que ha despertado
diferentes posiciones a la luz del debate juridico actual.”

En ese orden de ideas, una primera posicion, dirigida a limitar el alcance de
la prohibicion solamente al anatocismo, es una reflexion que comparten
algunos fratadistas, quienes han considerado que el arficulo 2235 de la
legislacion civil puede ser asociado con el inciso tercero del articulo 1617, en
la medida en que éste Ultimo senala a su vez, que los intereses atrasados,
“no producen interés”. Al respecto, es evidente que el Legislador considerd
que en la estipulacion de intereses sobre intereses del articulo 2235, “habia
un objeto ilicito, que implica un abuso cometido contra individuos que se
hallan en circunstancias dificiles, y que solo obligados por éstas, y no
libremente, convienen aceptarlas obligaciones que se lesimponen”. De ahi,
que tales consideraciones en favor de los deudores y en confra del abuso
del derecho de los acreedores, permitan que el anatocismo resulte proscrito
en nuestra legislacion.

Por lo expuesto,
se Dispone:

PRIMERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion de la obligacion
determinada en el mandamiento ejecutivo contenido en el Auto
Interlocutorio No. 1250 de 25 de julio de 2019 y su adicidn contenida en
providencia de 2 de agosto de 2019, por las razones que anteceden.

SEGUNDO: Practicar la liguidacion del crédito y las costas bajo las reglas
previstas en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

TERCERQO: Condenar en costas al MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA, segun
lo previsto en los articulos 365, 366 y 440 del Codigo General del Proceso.
Liquidense por secretaria.

CUARTO: Tasar las agencias en derecho a favor de la parte ejecutante, en un
porcentaje del 5% del valor del pago ordenado, en virtud del ACUERDO
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, expedido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la judicatura.

QUINTO: Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados, dar
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del

Codigo General del Proceso. Articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: De la noftificacion por estados electronicos de la presente
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00152-00

Actor: DORA ILIA GAVIRIA VERDUGO
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER- CAUCA
Medio de control: EJECUTIVO

providencia, enviese el mensaje de datos a los apoderados de las partes. A
la parte actora al correo electronico oficinakonradsotelo@hotmail.com, y al
correo electronico  para nofificaciones judiciales del ejecutado.
notificacionjudicial@almaguer-cauca.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyect6: VTS
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Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00278-00

Demandante: HILDA MARIA COLLO ANDRADE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y
OTRO

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pasa a despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por las
accionadas, y para considerar si hay lugar a dictar sentencia anticipada.
Para lo cual se considera.

1. De las Excepciones propuestas.

El Departamento del Cauca-Secretaria de Educacion a fravés de su
apoderado judicial, contesté la demanda y propuso entre otras las
excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasival, de las
cuales se corrio traslado a la parte actora, segun anotacion en el sistema
Siglo XXI.

Por su parte, la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG, contesté la
demanda y propuso entre otras, la excepcidn de prescripcion?.

De las excepciones propuestas por las accionadas, se corrid traslado a la
parte actora, segun anotaciéon en el sistema Siglo XXI.

En lo que respecta al fema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021: expone:

“"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tenor:

! Documento #12 expediente electrénico.
2 Documento #14 expediente electrénico.


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00278-00

Demandante: HILDA MARIA COLLO ANDRADE
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y OTRO
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demds excepciones podra
también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento
de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.”

En lo que respecta a la excepcion de falta de legitimaciéon en la causa
por pasiva, se considera:

El Departamento del Cauca-Secretaria de Educacion, argumenta en
sintesis que la facultad de reconocer, negar o en general decidir sobre las
solicitudes de toda clase de prestacionales atafie a la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Frente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva se
acude a las previsiones de la sentencia del 11 de marzo de 2016,
radicacion 20140010501, proferida por el Tribunal Administrativo del
Cauca, M.P. NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ, en donde se expuso:

"Se tiene quela Ley 91 de 1989, por medio de la cual se crea el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, que en su articulo 9, prescribe las prestaciones sociales que le
corresponda pagar al respectivo Fondo, las cuales seran reconocidas por la Nacién a
través del Ministerio de Educacién Nacional, funcidén que deberd delegar en las entidades
territoriales.

El tramite para el reconocimiento de las prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, se encuentra consagrado en la Ley 962 de 2005

y en el Decreto 2831 del mismo afio, en los siguientes términos:

Por su parte el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, sefiala:
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Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00278-00

Demandante: HILDA MARIA COLLO ANDRADE
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y OTRO
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

"...La prestaciones sociales que pagaréa el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacién del
proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser
elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, El acto administrativo
de reconocimiento se haréa mediante resolucion que llevara la firma del secretario de
Educacidn de la entidad territorial.”

Ademas los articulos 3 y 4 del Decreto 2381 de 2005, enlista las funciones que
corresponden a las respectivas Secretarias de Educacion, como delegatarias de la
funcién de reconocer las prestaciones sociales a cargo del Fondo.

De la normatividad en cuestion se tienen que intervienen tres entidades asi:

1. La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, como encargada de
reconocer la prestacion social solicitada a través de sus delegadas.

2. Las Secretarias de Educacion, como delegatarias del Ministerio de Educacion para
la realizacion de los tramites referenciados.

3. La FIDUPREVISORA SA, a quien le corresponde:

b- Revisar 'y aprobar o no el proyecto de acto administrativo y los soportes o
certificaciones que remiten las entidades territoriales.
d. Pagar las prestaciones sociales reconocidas.

Corolario de lo expuesto, es claro que la obligacion de reconocer las prestaciones sociales
de los docentes se encuentra radicada en la Nacidon- Ministerio de Educacion Nacional,
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de la respectiva
Secretaria de Educacion como simple delegataria de estas entidades y no de forma
independiente, por lo tanto, la excepcién propuesta por el FNPSM no tiene vocacion de
prosperidad, porque se encuentra debidamente legitimada para acudir al proceso en
calidad de demandada.”

Conforme a lo anterior, corresponde decretar la falta de legitimacion en
la causa por pasiva del DEPARTAMENTO DEL CAUCA, por lo que se
declarard terminado el proceso frente a la entidad territorial en mencion.

Ahora frente a la excepcidn de prescripcion propuesta por el FOMAG, la
judicatura considera que la aplicacion del término prescriptivo se somete
a la verificaciéon de la procedencia de los derechos reclamados, en tal
virtud su determinacién debe postergarse al momento del fallo

2. De la sentencia Anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo
182A, en su numeral 1, linterales A, By C, disponen:
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Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00278-00

Demandante: HILDA MARIA COLLO ANDRADE
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y OTRO
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez 0o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarad sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo.

(.).”

Una vez estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de
pleno derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mas
que suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, y las partes solicitan tener como pruebas las allegadas con la
demanda. Por lo que se negard la prueba de oficio solicitada por la
actora. Situacidon por la cual se puede dictar sentencia anticipada,
previo fraslado a las partes para que presenten sus alegatos de
conclusion.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda, y con las
contestaciones a la misma.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
sentido de terminar 3Si HILDA MARIA COLLO ANDRADE, fiene derecho @
gue su pension de jubilacion sea reagjustada anualmente de conformidad
conlo dispuesto en el articulo 1 de la Ley 71 de 1988, y a que el descuento
mensual por concepto de salud sea del 5%2
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Demandante: HILDA MARIA COLLO ANDRADE
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y OTRO
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corolario, se correrd fraslado alas partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificacidon de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio PUblico concepto.

Con fundamento en lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva, propuesta por el DEPARTAMENTO DEL CAUCA, por las
razones que anteceden.

SEGUNDOQ: Declarar terminado el proceso frente al DEPARTAMENTO DEL
CAUCA, por lo expuesto.

TERCEROQ: Postergar la decisién de la excepcion de PRESCRIPCION para la
etapa de fallo.

CUARTO: Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda, y con las contestaciones a la
misma.

QUINTO: Negar la prueba documental solicitada y descrita por la parte
actora en el acdpite de pruebas de la demanda.

SEXTO: De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, prescindir
de la audiencia inicial, de la etapa probatoria y correr fraslado a las partes
y al Ministerio PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo
establecido en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término
de diez dics.

SEPTIMO: fijar el litigio en el sentido de terminar 5Si HILDA MARIA COLLO
ANDRADE, tiene derecho a que su pension de jubilacidon sea reajustada
anualmente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1 de la Ley 71
de 1988, y a que el descuento mensual por concepto de salud sea del
5%

OCTAVO: Reconocer personeria a la abogada MARIA XIMENA RADA
BUCHELI, identificada con la C.C. N° 34.561.983, portadora de la tarjeta
profesional N° 72.678 del C. S. de la J., para actuar en representacion del
Departamento del Cauca, conforme al poder que obra en el plenario.
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Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00278-00

Demandante: HILDA MARIA COLLO ANDRADE
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y OTRO
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NOVENO: Reconocer personeria a la abogada JOHANNA MARCELA
ARISTIZABAL URREA, identificada conla C.C. N° 1.075.262.068, portadora de
la tarjeta profesional N° 299.261 del C. S. de la J., para actuar en
representacion De la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al
poder que obra en el plenario.

DECIMO: Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados
deberdn realizar sus actuaciones a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial
y a ftodos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para
que através de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones
del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido
en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso. Articulo 46
de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Efectiese la notificacidon de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por
medio de anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos
a la direccién electronica aportada por las partes. A la parte actora a
través del correo electronico abogadooscartorres@gmail.com, al
Departamento del Cauca al Email: juridica.educacion@cauca.gov.co, y
al FOMAG a los Correos:
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co —
noftijudicial@fiduprevisora.com.co.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

FBS
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Expediente No: 19001-33-33-006-2020-00004-00

Demandante: PEDRO ELIAS RUEDA SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE  DEFENDA-EJERCITO
NACIONAL

Medio De Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pasa a despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por la
accionada, y para considerar si hay lugar a dictar sentencia anticipada.
Para lo cual se considera.

1. De las Excepciones propuestas.

La NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL a fravés de su
apoderada judicial, contestd la demanda y propuso entre otras las
excepcion de falta de agotamiento de la via gubernatival, de las cuales
se corri¢ tfraslado a la parte actora, segun anotacion en el sistema Siglo
XXI.

En lo que respecta al fema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021: expone:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacidn con las demds excepciones podra
también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de

! Documento #12 expediente electrénico.
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Demandante: PEDRO ELIAS RUEDA SANCHEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENDA-EJERCITO NACIONAL
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento
de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.”

En lo que respecta a la excepcion de falta de agotamiento de la via
gubernativa, la apoderada de la accionada aduce que la parte actora
en ningun momento presentd reclamacion ante la entidad
demandada, frente alreagjuste del subsidio familiar.

Frente a ello, se considera:

En el plenario obra derecho peticion elevado por el actor ante la
accionada, el 22 de agosto de 2019, por medio del cual solicitd el
reconocimiento y pago del subsidio familiar, de conformidad con lo
establecido en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000.

En razon de ello, la accionada mediante acto administrafivo N°
2019311166304: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del
24 de agosto de 2019, negd la solicitud antes descrita.

Por lo expuesto, se evidencia de forma categdrica, que en el sub lite se
agotd la via administrativa, referente a las pretensiones de la demanda. En
consecuencia se declarard no probada la excepcidon de “Falta de
agotamiento de la via gubernativa™.

2. De la sentencia Anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo
182A, en su numeral 1, linterales A, By C, disponen:

"Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
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Demandante: PEDRO ELIAS RUEDA SANCHEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENDA-EJERCITO NACIONAL
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo.

(.).”"

Una vez estudiado el plenario, se observa que se frata de un asunto de
pleno derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mas
que suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, y las partes solicitan tener como pruebas las allegadas con la
demanda y con la contestacion. Situaciéon por la cual se puede dictar
sentencia anticipada, previo traslado a las partes para que presenten
sus alegatos de conclusion.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda, y con la
contestacion de la misma.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
sentido de terminar 3Si el acto administrativo N° 2019311166304: MDN-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 24 de agosto de 2019,
se encuentra afectado de nulidad, por no reconocerle y pagarle al actor
el subsidio familiar conforme al articulo 11 del Decreto 1794 de 20002

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)

dias a la notificacion de la presente providencia, si bien lo consideran
presenten sus alegatos de conclusién, y al Ministerio PUblico concepto.
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Demandante: PEDRO ELIAS RUEDA SANCHEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENDA-EJERCITO NACIONAL
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con fundamento en lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERQ: Declarar no probada la excepcion de “Falta de agotamiento de
la via gubernativa”(sic), propuesta por la accionada, por las razones que
anteceden.

SEGUNDO: Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda, y con la contestacion a la
misma.

TERCERO: De conformidad con el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la audiencia inicial de la etapa probatoria y correr fraslado a
las partes y al Ministerio PUblico para alegar de conclusion de conformidad
con lo establecido en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el
término de diez dias.

CUARTO: Fijar el litigio en el sentido de terminar 3Si el acto administrativo
N° 2019311166304. MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10
del 24 de agosto de 2019, se encuentra afectado de nulidad, por no
reconocerle y pagarle al actor el subsidio familiar conforme al articulo 11
del Decreto 1794 de 20002

QUINTO: Reconocer personeria a la abogada CLAUDIA JULY DIAZ
BERMUDELZ, identificada con la C.C. N° 34.567.558, portadora de la tarjeta
profesional N° 126.715 del C. S. de la J., para actuar en representacion de
la accionada, conforme al poder que obra en el plenario.

SEXTO: Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones a través de las tecnologias de la  informacion  y
las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los
sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a fravés
de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso
o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso. Articulo 46 de
la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: Efectiese la notificacidon de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la notificaciéon efectuada por
medio de anotaciéon en estados electronicos enviese el mensaje de datos
a la direccién electréonica aportada por las partes. A la parte actora a
través del correo electronico alvarorueda@arcabogados.com.co, y a la
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Expediente No: 19001-33-33-006-2020-00004-00

Demandante: PEDRO ELIAS RUEDA SANCHEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENDA-EJERCITO NACIONAL
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

accionada, al Email: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co -
Claudia.diaz@mindefensa.gov.co.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

FBS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, Veintiuno (21) de Mayo de dos mil veintiuno (2021)

Auto |.- 427
Expediente No. 19001333300620200003700
Demandante: EDWAR AUGUSTO SOLARTE DAGUA Y OTROS
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE E.S.E

Medio de confrol:  REPARACION DIRECTA

Pasa a Despacho el asunto de la referencia, en virtud de la peticidon de
lammamiento en garantia formulada por el apoderada HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN ES.E frente a LA ASEGURADORA LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS (Documento electronico 14
llamado garantia - Flas. 1-6 cuaderno principal) Para resolver se considera:

- LLAMAMIENTO EN GARANTIA

La ley 1437 de 2011, establece como Unica fuente juridico-procesal para
solicitar la vinculacion de terceros la figura del llamamiento en garantia,
figura que permite la intervencion forzada de un tercero al proceso por la
existencia de un vinculo legal o contractual.

El articulo 225, ibidem, contempla tanto las exigencias sustanciales como
formales para la procedencia del llamamiento en garantia, asi:

“Quien afirme tener derecho legal o confractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
fotal o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

l. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no
puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacidon donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones personales.



El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o
adicionen.”

De la norma transcrita se infiere que, para que sea procedente el
llamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona citada
al proceso y aquella a quien se cita en calidad de llamada exista una
relacion de orden legal o confractual que permita que esta sea vinculada
al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago que
serd impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Sentado lo anterior, se procede a estudiar cada uno de los llamamientos
efectuados en el presente asunto:

La demanda se notificd 27 agosto de 2020 segUin constancia que obra en
documento electrénico 12- Fl. 1 cuaderno principal. Por tanto, el término
para contestar la demanda (55 dias) la demanda vencia 17 de noviembre
de 2020

La confestacion de la demanda se efectud 01 octubre de 2020, segun
documento electronico 14 del cuaderno principal. Por tanto se encuentra
en término. En consecuencia, se pasa al estudio del llamado.

-De los llamamientos en garantia formulados HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN
JOSE DE POPAYAN E.S.E frente a LA ASEGURADORA LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS.

_EI HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E, llama en garantia
ala LA ASEGURADORA LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS con NIT.
860.002.400-2, en calidad de tomador y asegurado del seguro, en atencion
a las pdlizas de garantia Unica de seguro cumplimiento No. 1001598,
1003070, 1003576 expedida con vigencia desde el 01 de enero de 2017
hasta 11 de enero de 2018 (Documento electrénico 16- Fl. 12).

Asilas cosas, se vislumbra que la mencionada pdliza se encontraba vigente
para la data de los hechos de la demanda, (15 diciembre de 2017).

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LOS LLAMAMIENTOS EN GARANTIA formulados por la
apoderada del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E_frente
a LA ASEGURADORA LA PREVISORA S.A. yla COMPANIA DE SEGUROS por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente de la demanda, la admisién, asi
como la solicitud de llamamiento en garantia, contestacion de la demanda
y la presente providencia, a la entidad aseguradora llamada en garantia
por estados electréonicos por las razones que anteceden.

TERCEROQ: Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las



tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Suministrardn al
despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones vy
noftificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al
deber establecido en el numeral 14 del arficulo 78 del Codigo General del
Proceso. Artficulo 46 de la Ley 2080 de 2021

CUARTO: Reconocer personeria a la abogada JOHANA ROJAS TOLEDO,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 36.293.901 de Pitalito-Huila,
portador de la tarjeta profesional N°. 157.741 del C. S. J., para que actie
como apoderada del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E
y en los términos del memorial poder obrante a folio 1 del documento. 14 del
cuaderno principal.

QUINTO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion
electronica aportada por los sujetos procesales, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

Correos electronicos:

ABOGADO DE LA PARTE DEMANDANTE
joseluisiparrap@gmail.com

COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A
notificacionesjudicialesjudiciales@previsora.gov.co

HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN
WWW.SANjOse.goVv.Cco

APODERADA
janal81@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 49 No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Veintiuno (21) de mayo de 2021

Auto |. 407
EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0067-00
DEMANDANTE: EDY YANETH MARTINEZ TORRES Y OTROS
NACION, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA
DEMANDADO: GENERAL DE LA NACION, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO - INPEC
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Pasa el Despacho a realizar el estudio de admisibilidad de la demanda presentada
por la senora EDY YANETH MARTINEZ TORRES (hija )identificada con C.C No
25.706.665; CARLOS BOLIVAR MARTINEZ TORRES (hijo)identificado con C.C No
76.296.702, en nombre propio y en representacion de la menor GABRIELA MARTINEZ
MEDINA (nieta) identificada con tarjeta de identidad No.1.061.752,022; HECTOR
ALBERTO MARTINEZ TORRES (hijo) identificado con C.C No 4.775.571; YEIMY ADRIANA
MARTINEZ GARZON (hija) identificada con C.C No 31.323.646 en nombre propio y en
representacion de MARIA PAULA RESTREPO MARTINEZ (nieta) identificada con NUIP
No0.1.061.825.519; ILDA MARGOTH MARTINEZ TORRES (hija )identificada con C.C No
66.833.449; ALBA NELSA MARTINEZ TORRES (hija )identificada con C.C No 25.706.424;
SANDRA ISABEL MARTINEZ GARZON (hija) en nombre propio y en representacion de
la menor ANA ISABEL REYES MARTINEZ, identificada con NUIP No.1.111.486.230;
VICTOR ANSELMO MARTINEZ GUERRERO (hijo) identificado con C.C No 14.931.736;
VICTOR HUGO MARTINEZ RUIZ (hijo) identificado con C.C No 16.927.212; CRISTIAN
ALEJANDRO MARTINEZ DOMINGUEZ (hijo) identificado con C.C No 1.193.549.073;
DIANA FRANCELLY LOZANO VILLANUEVA (hija) C.C. 67.021.819, en representacion de
los menores YOJANA FRANCELLY MARTINEZ LOZANO (nieta) identificada con tarjeta
de idenfidad No.1.111.667.484 y YEISON DAVID MARTINEZ LOZANO(nieto)
identificado con tarjeta de identidad No.1.111.669.945; nietos del causante por
acreditar la calidad de hijos de ANDRES FELIPE MARTINEZ RUIZ (g.e.p.d.) (hijo del
fallecido); quienes acreditan la condicion de hijos, hermano, sobrinos, nietos y
biznietos del causante BOLIVAR ARTURO MARTINEZ GUERRERQ, identificado en vida
con la cédula de ciudadania No.1.520.829 expedida en Timbio (Cauca); los cuales
por intermedio de apoderado judicial, presentan demanda a través del medio de
control de Reparacion Directa consagrado en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011
y solicitan lo siguiente:

v' Declarar a la Nacidn, Ministerio de Justicia y del derecho, Fiscalia General de
la Nacion, Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, entes publicos
del orden nacional descenftralizados por servicios representado por el senor
presidente de la Republica, el senor ministro del sector, el fiscal general de la
Nacion y la directora del INPEC INES ROCIO TOBAR, o quien les represente,
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0067-00

DEMANDANTE: EDY YANETH MARTINEZ TORRES Y OTROS

NACION, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
DEMANDADO: INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

mayores de edad vecinos de esta jurisdiccion administrativamente vy
solidariamente responsables de los danos y perjuicios morales y materiales,
presentes y futuros; incluido el dano en relaciéon a la vida en familia y de
pareja, causados por consecuencia de la imputacion indebida, privacion
injusta de la libertad y la precaria asistencia médica dentro del centro de
reclusion, lugar donde fallecié el sefior BOLIVAR ARTURO MARTINEZ GUERRERO,
el dia 30 de marzo de 2019, en la ciudad de Popaydn (Cauca).

v' Condenar a los demandados al pago a titulo de indemnizacién por perjuicios
morales las sumas representadas en salarios minimos mensuales legales
vigentes el equivalente a 100 smimv.

v' Condenar a los demandados a pagar a titulo de perjuicio por dano material
a favor de los demandantes los siguientes valores 100, 80 y 70 representados
en salarios minimos legales mensuales vigentes.

En virtud de lo anterior pasa a Despacho el asunto de la referencia para considerar
la admision, inadmisidon o rechazo de la demanda.

1. LA DEMANDA
1.1. CUANTIA
En el expediente se encuentra la siguiente falencia:

Asi las cosas, una vez revisada la demanda incoada por la senora EDY YANETH
MARTINEZ TORRES y otros, se evidencia que la misma va en caminada a obtener
indemnizacion por danos morales y materiales, por lo que el escrito de dicha
demanda en virtud del numeral 6° del articulo 162 del CPACA, debe contener la
estipulaciéon de la cuantia, situacidon que en el sub lite no se realiza, toda vez que no
se razonan los perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante.

“ El Articulo 157 ley 1437 de 2011, dispone:

Para efectos de la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacion de los perjuicios inmateriales,
salvo que estos ultimos sean los Gnicos que se reclamen.

Por tanto, la parte actora deberd estimar razonadamente la cuantia en el presente
asunfo, como quiera que el que el apoderado de la parte actora la estima en la
suma de 100 s.m.l.m.v equivalente a $ 20°850.000,00 Mcte, conforme a la pretension
mayor del perjuicio material. Sin embargo no razona porqué obedece a dicha cifra,
teniendo en cuenta que para tal efecto no es viable incluir, la pretension por dano
moral.

Pagina 2 de 6



EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0067-00

DEMANDANTE: EDY YANETH MARTINEZ TORRES Y OTROS

NACION, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
DEMANDADO: INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

1.2 ACUMULACION DE PRETENSIONES

El articulo 165 del CPACA, regula lo concerniente a la acumulacién objetiva de
pretensiones, pero nada dice frente a la acumulacion de pretensiones subjetivas,
razén por la cual se debe acudirse al articulo 88 del C.G.P., que dispone en inciso
tercero:

“También podran formularse en una demanda pretensiones de uno o varios demandantes o contra uno
o varios demandados, aunque sea diferente el interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes
casos:

a) Cuando provengan de la misma causa

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.”

Respecto de la indebida acumulacion de pretensiones el Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “B”, en
Sentencia del 28 de Septiembre de 2006, con ponencia del Consejero ALEJANDRO
ORDONEZ MALDONADO, radicacién numero: 13001-23-31-000-2004-00799-01(7823-
05) lo expone en los siguientes términos:

“1°. En términos del articulo 82 del C. de P.C., es viable la acumulacién de pretensiones en los
siguientes casos: i. Que las pretensiones provengan de la misma causa, ii. Que versen sobre el
mismo objeto, iii. Que se hallen entre si en relacion de dependencia o deban servirse
especificamente de las mismas pruebas. 2° Los hechos, omisiones y los actos administrativos
que sirven de fundamento a las pretensiones son lo que constituyen la causa a que se refiere el
mencionado articulo 82. 3° En efecto, tratdndose de la pretensién de nulidad del acto (respuesta
a la comunicacién) que en la via administrativa respondio la peticion del apoderado de los
demandantes, es evidente que, aunque la respuesta va dirigida al apoderado y el texto sea el
mismo para todos los demandados, es un acto administrativo que produce efectos especificos
para cada uno de los demandantes y por ello mal puede ser un elemento comun causal de
aquella. 4° Los intereses de cesantias solicitados por cada actor, no pueden ser causa comun
para todos. 5° Lo Unico que es comun es el acto por medio del cual se les resolvid la peticion
elevada por el apoderado a nombre de los demandantes, aunque formalmente su existencia
obre en un sdlo documento. 6°. El objeto pretendido tampoco es el mismo, porque cada
demandante recibiria el dinero que le llegare a corresponder por los intereses a sus cesantias.
7° Tampoco se hallan entre si las pretensiones de los demandantes en relacién de dependencia.
Por el contrario son independientes. 8° Ni deben servirse especificamente de las mismas
pruebas. Tanto, que la hoja de vida de cada uno de ellos no es la misma. Ahora, el C. C. A
prevé que aunque no tienen cabida las excepciones previas en el proceso contencioso
administrativo, los hechos constitutivos si pueden ser propuestos como causas para recurrir el
auto admisorio de la demanda, entre otros. Asi lo indica el inciso final del articulo 143 que a su
texto dispone: “Los recursos podran fundarse también en las causales de que trata el articulo
97 del Cddigo de Procedimiento Civil”. En este articulo estd prevista la indebida acumulacion
de pretensiones (num.7). Por consiguiente el ordenamiento juridico visto dice que la indebida
acumulacién de pretensiones es defecto formal, por su propia naturaleza, que es corregible a
solicitud del juez; en el caso que nos ocupa el juez debera inadmitir la demanda, para que se
presente por separado cada demanda y dara un término de 5 dias; si la correccién no se presenta
en este plazo la demanda se rechazara (inc. 2° art. 143 C. C. A.).
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0067-00

DEMANDANTE: EDY YANETH MARTINEZ TORRES Y OTROS

NACION, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
DEMANDADO: INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

En el presente asunto el Despacho observa que la demanda se encuentra dirigida
a la NACION, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC. Al respecto
se observa que existen dos causas petendi a saber: (i) la lesibn que padecid
estando recluido en la cdrcel de San Isidro vy (ii) la privacion injusta de la libertad
que dice padecié del sefior ARTURO MARTINEZ GUERRERO BOLIVAR.

Asi la cosas el objeto cada accion es diferente; las pruebas no sirven unas de las
ofras, nimucho menos tiene relacion de interdependencia. Por tanto, no se cumplen
los requisitos del articulo 165 del CPACA

“Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

En virtud de todo lo indicado y de conformidad con el articulo 170 del CPACA, se
inadmite la demanda, para que en el término que senala la norma sea corregido en
los aspectos en que se hizo referencia, es decir se dividan las causas petendi en
documentos electronicos separados. Se presentard una demanda en contra del
INPEC por cuenta de las lesiones que dice padecer al interior del centro carcelario,
con sus respectivos anexos y otra accion contra la NACION RAMA JUDICIAL y
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la presunta privaciéon de la libertad, con sus
soportes.

Corregida la anterior falencia, el despacho conservara la competencia frente a uno
de los medios de control y la otra demanda serd remitida para su reparto a través de
la oficina judicial, para cual se adjuntard copia de la presente providencia que asilo
ordene.

Por lo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERQO: INADMITIR la demanda presentada por la senora EDY YANETH MARTINEZ
TORRES (hija )identificada con C.C No 25.706.665; CARLOS BOLIVAR MARTINEZ TORRES
(hijo)identificado con C.C No 76.296.702, en nombre propio y en representacion de
la menor GABRIELA MARTINEZ MEDINA (nieta) identificada con tarjeta de identidad
No0.1.061.752,022; HECTOR ALBERTO MARTINEZ TORRES (hijo) identificado con C.C No
4.775.571; YEIMY ADRIANA MARTINEZ GARZON (hija) identificada con C.C No
31.323.646 en nombre propio y en representacion de MARIA PAULA RESTREPO
MARTINEZ (nieta) identificada con NUIP No.1.061.825.519, ILDA MARGOTH MARTINEZ
TORRES (hija )identificada con C.C No 66.833.449; ALBA NELSA MARTINEZ TORRES (hija)
identificada con C.C No 25.706.424; SANDRA ISABEL MARTINEZ GARZON, en nombre
propio y en representacion de la menor ANA ISABEL REYES MARTINEZ, identificada con
NUIP No.1.111.486.230; VICTOR ANSELMO MARTINEZ GUERRERO identificado con C.C
No 14.931.736 (hijo); VICTOR HUGO MARTINEZ RUIZ identificado con C.C No 16.927.212
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0067-00

DEMANDANTE: EDY YANETH MARTINEZ TORRES Y OTROS

NACION, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
DEMANDADO: INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

(hijo); CRISTIAN ALEJANDRO MARTINEZ DOMINGUEZ identificado con C.C No
1.193.549.073 (hijo); DIANA FRANCELLY LOZANO VILLANUEVA, C.C. 67.021.819, en
representacion de los menores YOJANA FRANCELLY MARTINEZ LOZANO, identificada
con tarjeta de identidad No.1.111.667.484 y YEISON DAVID MARTINEZ LOZANO,
identificado con tarjeta de identidad No.1.111.669.945; nietos del causante por
acreditar la calidad de hijos de ANDRES FELIPE MARTINEZ RUIZ (g.e.p.d.); quienes
acreditan la condicion de hijos, hermano, sobrinos, nietos y biznietos del causante
BOLIVAR ARTURO MARTINEZ GUERRERO, identificado en vida con la cédula de
ciudadania No.1.520.829 expedida en Timbio (Caucal), contra la NACION, MINISTERIO
DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, FISCALIA GENERAL DE LA NACION, INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC. Por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia. La correccion indicada, deberd realizarse en formato PDF,
y allegada al Despacho a través del correo electrénico
j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: Corregir las falencia descritas en el término de (10) dias hdbiles siguientes
a la notificacion de la presente providencia (Art. 48 de la ley 2080 de 2021).
Advirtiendo que se entenderd realizada la notificacion una vez transcurridos dos (2)
dias hdbiles siguientes al envio del mensaje, los términos empezardn a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion. Se presumird que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje art. 52 ibidem.

TERCERQ: Se reconoce personeria al abogado OSCAR MARINO APONZA, identificado
con la cédula de ciudadania No 16.447.119 expedida en Yumbo (valle), portador de
la Tarjeta Profesional No. 86.677 del C.S. de la J., como apoderado, para actuar en
nombre y representacion de la parte demandante en los términos del poder obrante
a (fl.13).

CUARTO: De la notificacion por estados electronicos enviese mensaje de datos
a la direccién electréonica oscarmarinoaponzaabogado@hotmail.com aportada por
el apodero de la parte accionante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyecto: JML/P
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0000072-00

DEMANDANTE: FABIOLA VALENCIA PEREZ.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTUTA- MUNICIPIO DE PAEZ-
CAUCA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La senora FABIOLA VALENCIA PEREZ identificada con cédula de
ciudadania No. 25.559.414, en ejercicio del medio de control consagrado
en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, actuando a través de apoderado judicial, presenta
demanda en contra del DEPARTAMENTO DEL CAUCA-
SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA y el MUNICIPIO DE PAEZ CAUCA, a
fin de:

Se declare la existencia del acto ficto presunto “generado por el silencio administrativo del ente territorial
Municipio de Paz Belalcazar -Cauca. La citada administraciéon municipal omitid el deber de emitir una
respuesta CLARA OPORTUNA Y DE FONDO que solucionara la peticibn de la ciudadana FABIOLA
VALENCIAPEREZ. Y en su lugar se proyecte un acto administrativo en el cual se reconozca 6rdenes
y pague los aportes al seguro pensional a que tiene derecho mi procurada, por los tiempos en que
estuvo laborando con a la administracion del municipio bajo la modalidad contractual ordenes de
prestacién de servicios. Se declare la nulidad absoluta del oficio.

B. Oficio Nro. 4.8.2.6 —2020 —438 Emitido por la Secretaria de Educacion y Cultura del departamento. En
respuesta peticion -CAU —2020ER009133 del 12 de marzo de 2020. Notificado segun guia
RA277178725CO de la empresa de correo certificado 472 el dia 04 de septiembre del afio 2020,
en él, la administracion departamental manifiesta que no se ha realizado aportes al seguro pensional
durante la ejecucion del contrato ordenes de prestacion de servicios. Y, en su lugar se ordene a
través de acto administrativo el pago de los aportes a las contingencias de seguro pensional por el
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DEMANDANTE: FABIOLA VALENCIA PEREZ.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION
Y CULTUTA- MUNICIPIO DE LA PAEZ-CAUCA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

tiempo laboral certificado por el ente territorial Departamento del Cauca. Lo anterior porque, en ellos, los
entes territoriales acciones (sic) departamento del Cauca neg6 el derecho que le asiste a mi poderdante
respecto del pago prestaciones sociales y aportes a seguridad pension, 1) igualmente, y con el acto ficto
presunto, de manera tacita, el territorial Municipio de Paez Belalcazar, negd el derecho de mi
procurada. Lo anterior teniendo en cuanta que la docente labor6 de manera continua e ininterrumpida,
qgue lalabor, que ella, desempenio, la realiz6 de manera personal, tenia una subordinacion continuada,
y por su labor recibié una asignacion salarial constituyéndose asi un contrato laboral realidad. SEGUNDO.
Que como consecuencia de lo anterior, se ordene a los entes territoriales accionados, emitan un
acto administrativo mediante el cual reconozcan ordenen y paguen las prestaciones sociales que se
causaren en favor dela docente. Igualmente, cancelen los aportes a las contingencias de
seguridad pensional de la sefiora FABILOLA VALENCIA PEREZ, por los periodos o duracion de las
vigencias contractuales bajo los denominados contratos de ordenes de prestacion de servicios”.

Revisado en expediente, se observa que existen vicios de forma
suceptibles de ser corregidos, toda vez que no se ajusta formalmente alas
exigencias legales, teniendo en cuenta los arficulos 161 a 167 del CPACA
y demds normas concordantes. En ese orden, la parte actora debe
cumplir con los requisitos, acreditdndolos en debida forma.

1. Agotamiento de la via administrativa.

El principio de la decisién previa

“ El articulo 163 del CPACA, senala que para acudir a la jurisdiccion
contenciosa administrativa, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho se debe individualizar con toda precision en

la demanda el acto acusado.

Se entiende entonces que para ejercer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho ante esta jurisdiccion, se debe primero
provocar un acto administrativo, expreso o presunto, de la autoridad
administrativa a la que corresponda respecto de los derechos pretendidos
en la demanda, del tal manera que sea facil para las partes del proceso y
para el juez identificar las razones fdacticas vy juridicas por las cuales no se

accedid al derecho reclamado. Lo anterior, se ha idenfificado en el
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Derecho Administrativo y en la jurisprudencia administrativa como el

principio de la decisidon previa.

Bajando al caso puesto a consideracion se observa que la senora FABIOLA
VALENCIA, presento peticiones en las siguientes fechas:

1. A folio 11 del PDF documento 05 se observa peticion con fecha 08 de octubre
de 2019 elevada a la Secretaria de Educacién y Cultura del Departamento del
Cauca/y o Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en el que solicita
emitir la siguiente informacién:

“Se informe a que entidad se realizaron los aportes de contingencias
de seguridad social y pensiones de la docente.

Copia de los pagos realizados por las precipitadas contingencias o una
certificacion de la no cancelacion de aportes” ( negrilla fuera de
texto)

2. A folio 4 del PDF del documento 5 se observa peticién elevada por la actora
con fecha del 15 de agosto de 2020, reitera la solicitud antes menciona y
requiere su respuesta.

3. A folio 3 del PDF del documento 5 se observa peticién elevada por la actora
con fecha del 21 de agosto de 2020, en el que una vez mas requiere la
informacidn solicitada el 09 de septiembre de 2019.

4. A folio 1 del PDF del documento 05 con fecha 30 de noviembre de 2020, se
allega declaracion extra proceso en el que la actora insiste en su peticién de
certificar el pago de los aportes a la contingencia de seguros social.

De igual manera se encuentran en el expediente las respectivas respuestas:

1.

2.

A folio 34 del PDF del documento 4 se identifica que a través de documento del
09 de agosto de 2019 se solicita el calculo actuarial de aportes a una pension
docente al FOMAG.

A folio 15 del PDF del documento 05, con fecha de 17 de marzo de 2020 la
secretaria de educacion y cultura del departamento del Cauca, responde a la
peticion elevada por la actora el 12 de marzo de 2020, en el cual se lee lo
siguiente:

En atencion a su derecho de peticion de la referencia (...) en el cual se solicita ordenar
a quien corresponda la siguiente informacién:

1.

Se informe a que entidades se realizé los aportes a las contingencias de seguridad
social y pensiones de la docente.
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DEMANDANTE: FABIOLA VALENCIA PEREZ.
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2. Copia de los pagos realizados por las precipitadas contingencias o una
certificacién de la no cancelacién de aportes.”

(....)revisada la historia laboral se encuentra la orden de prestacion de servicios No.
002586 por el cual autoriza desempeiarse como docente en la Escuela Rural Mixto de
Municipio de Suarez, desde el 14 de mayo hasta el 13 de diciembre de 2003 y no se
evidencia documento alguno de pago de aportes”

De lo anterior se concluye que en el presente evento no se agotd via
administrativa toda vez que no es viable equiparar la solicitud de certificar
O no el pago de pagos de seguridad social, con la de intentar el
agotamiento de via administrativa.

Como anteriormente se menciond la peticidén previa tiene como finalidad,
dar la oportunidad a la administracion para que se pronuncie factica vy
juridicamente sobre un derecho reclamado. Sin embargo, en el presente
asunto no se eleva peticidon para desatar un pronunciamiento de la
administracion capaz de ser pasible de control, dado que lo que se requiere
son meras certificaciones, documentos estos que no definen una situacion
juridica en particular frente a algun derecho.

Ahora no es posible equipar las actas del comité de conciliacion de la
entidad demandada una respuesta de peticidn previa, pues se insiste en
este asunto no se demostrd que el actor haya elevado peticidon tendiente al
reconocimiento y pago de los aportes de seguridad social en virtud del
principio de la primacia sobre la realidad que ahora pretende demandar
judicialmente.

En consecuencia, la demanda serd INADMITIDA, por falta de requisito de
procedibilidad establecido en el articulo 161 de la ley 1437 de 2011.

2.- Falta de Designacion de las partes.

En el presente proceso se demanda al Municipio de Paz y Departamento
del Cauca. Sin embargo, igualmente se predica el pago de unas
prestaciones sociales a cargo del FOMAG, con ocasion de los servicios
docentes que dice haber prestado la actora en calidad de docente.

Sobre el particular el Tribunal Administrativo del Cauca ha senalado:
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Al respecto se tiene que la Ley 91 de 1989, por medio de la cual se crea el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales, que en su articulo 9, prescribe las prestaciones sociales que le
corresponda pagar al respectivo Fondo, las cuales serdn reconocidas por la Nacién a través
del Ministerio de Educacion Nacional, funcion que debera delegar en las entidades
territoriales.

El tramite para el reconocimiento de las prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, se encuentra consagrado en la Ley 962 de 2005 y
en el Decreto 2831 del mismo afio, en los siguientes términos:

Por su parte el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, sefiala:

"...La prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacion del proyecto
de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado por el
Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada correspondiente, a la que se
encuentre vinculado el docente, El acto administrativo de reconocimiento se hara
mediante resolucidon que llevard la firma del secretario de Educacion de la entidad
territorial.”

Ademas, los articulos 3 y 4 del Decreto 2381 de 2005, enlista las funciones que
corresponden a las respectivas Secretarias de Educacion, como delegatarias de la funcion
de reconocer las prestaciones sociales a cargo del Fondo.

De la normatividad en cuestion se tienen que intervienen tres entidades asi:

1. La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, como encargada de
reconocer la prestacion social solicitada a través de sus delegadas.

2. Las Secretarias de Educacion, como delegatarias del Ministerio de Educacién para la
realizacion de los tramites referenciados.

3. La FIDUPREVISORA SA, a quien le corresponde:

b- Revisar y aprobar o no el proyecto de acto administrativo y los soportes o certificaciones
que remiten las entidades territoriales.
d. Pagar las prestaciones sociales reconocidas.

Corolario de lo expuesto, es claro que la obligacién de reconocer las prestaciones sociales
de los docentes se encuentra radicada en la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional, Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de la respectiva Secretaria de
Educacién como simple delegataria de estas entidades y no de forma independiente, por lo
tanto, la excepcién propuesta por el FNPSM no tiene vocacion de prosperidad, porque se
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encuentra debidamente legitimada para acudir al proceso en calidad de demandada.”™

Por tanto, se deberd integrar al extremo pasivo a la NACION FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y en tal virtud acreditar el requisito
previo para demandar frente a esta entidad consistente en la peticidon
previa.

3. Estimacidon de la Cuantia

En lo que respecta al tema de la estimacion de la cuantia a fin de definir la
competencia de los érganos jurisdicciones de lo Contencioso Administrativo,
el articulo 162 en su numeral é°, expone:

"ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberé dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(..)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

(.)."

En virtud de lo anterior, se fiene que en los procesos cuando se solicita una
condena pecuniaria, es un requisito indispensable que en el escrito de
demanda se haga una estimacion razonable de la cuantia.

Asi las cosas, una vez revisada la demanda incoada por la senora FABIOLA
VALENCIA PEREZ, se evidencia que en documento electronico (No.02
demanda) folio 8 y 9 del PDF, va en caminada a una condena pecuniaria,
por lo que el escrito de dicha demanda en virtud del numeral 6° del articulo
162 del CPACA, debe contener la estipulacion de la cuantia, situacion que
en el sub lite no se realiza, teniendo en cuenta los aportes de pensiones que
depreca a las entidades demandadas.

Corolario a lo expuesto, la parte actora deberd estimar razonadamente la

1 Sentencia del 11 de marzo de 2016, radicacign 20140010501, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca, M.P. NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
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cuantia en el presente asunto, teniendo en cuenta el inciso 5° del articulo
157 del CPACA, que indica "Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
anos.”

4.-Traslado de la demanda

Se evidencia que la demanda no cumple con el requisito dispuesto por la Ley
1437 de 2011, articulo 162 numeral 7 modificada por el articulo 35 la Ley 2080
de 2021, cuyo tenor es el siguiente:

Articulo 35°. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo
modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacién. El secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacidon se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido
copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.

Si bien es cierto se acredita el envio del traslado al Municipio de P&ez y el
Ministerio de Educacidn, no asi se evidencia el traslado de la demanda y
sus anexos al Departamento del Cauca, entidad que se determina como
extfremo pasivo.

Por tanto, el apoderado de la parte actora se sirva corregir la falencia
antes mencionada en el término dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

Porlo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: INADMIIR la demanda presentada por la senora FABIOLA
VALENCIA PEREZ contra DEPARTAMENTO DEL CAUCA-
SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA y el MUNICIPIO DE PAEZ CAUCA.
Por las razones que anteceden.
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SEGUNDO: Corregir las falencias descritas en el término de (10) dias hdbiles
siguientesa la notificacion de la presente providencia (Art. 48 de la ley 2080
de 2021). Advirtiendo que se entenderd realizada la notificacion una vez
transcurridos dos (2)dias hdbiles siguientes al envio del mensaje, los términos
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. Se
presumird que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el
iniciadorrecepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje art. 52 ibidem.

SEPTMO: se reconoce personeria al abogado CARLOS ALBEIRO
MONTENEGRO, identificado con C.C. No. 76.296.052, portador de la
Tarjeta Profesional No. 203.463 del C.S. de la J., como apoderado, de la
parte demandante.

OCTAVO: De la notificacion por estados electronicos enviese mensaje
de datosa la direccidn electréonica carolmolOl@hotmail.com aportada
por el apodero de la parte accionante.

NOTFQUESE y CUMPLASE
La Juez,
MARIA CLAUDIA VARONA ORIl
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DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL .

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El senor EYMAR OLIVER GARCES, identificado con cédula deciudadania No.
12.266.744 , en ejercicio del medio de control consagrado en el articulo 138
de la Ley 1437 de 2011, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
actuando a través de apoderado judicial, presenta demanda contra la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, a fin de que se
declare la nulidad del acto administrativo que dio respuesta a la peticion
con radicado No. 560589, en la que se solicita la reliquidacion de cesantias
del senor EYMAR OLIVER GARCES,

Y a ftitulo de restablecimiento del derecho se ordene a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL a liguidar las cesantias del
demandante de la siguiente manera:

1. Que se cancele las cesantias del demandante desde la fecha de ingres
hasta la fecha de retiro del servicio, fomando como base un SMMLV. mas
el 60%.

2. Que se reliquide las cesantias del demandante incluyendo el subsidio de
familia como factor salarial para la liquidaciéon.

Una vez revisada la demanda con todos sus anexos, se evidencia que la
misma se encuentra ajustada a las disposiciones del CPACA.
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El despacho admitird la demanda, al encontrar que es competente para
conocer de este medio de control, por el lugar de los hechos; por la cuantia
de las pretensiones, ademds por cumplirse con las exigencias procesales
previstas en las normas del CPACA, asi; se cumplen los requisitos previos
para admitir la demanda contemplados en el articulo 161 del CPACA.

El despacho admitird la demanda, al encontrar que es competente por
factor territorial (Art. 156 numeral 3 tfeniéndose que el lugar donde se presto
el servicio), enrazdn de cuantia establecida en $37.571.917, pues el articulo
155 numeral 2 del CPACA asigna alos jueces los asuntos en los que se discuta
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
(50) salarios minimos legales mensuales vigente; la conciliacion prejudicial la
solicitan el 29 de marzo de 2021 y se readliza el 4 de mayo de 2021; las
pretensiones son claras y precisas (fl. 3); los hechos se expresan con claridad,
enumerados y separados (fls.2-3); se senala las normas violadas y concepto
de violacion (fls. 7-10); se acercan los documentos que estan en poder de
la parte actora y que se pretende sean tenidas como pruebas (fls. 11); se
indica las direcciones para notfificacion (fl. 12).

Y no ha operado el fendbmeno de caducidad por cuanto que se trata de
reliquidacion y pago de una de una prestacion social.

Por lo antes expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por EYMAR OLIVER GARCES
contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, Por las
razones que anteceden.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente la admision de la demanda vy la
demanda a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- DEL EJERCITO NACIONAL,
persona demanda dentro de presente asunto, mediante mensaje dirigido
al buzdn electréonico para notificaciones judiciales Art. 48 de la ley 2080
CPACA). Advirtiendo que se entenderd realizada la notificacion una vez
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transcurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del mensaje, los tférminos
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. Se
presumird que el destinatario ha recibido la notificacidén cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje art. 52 ibidem.

TERCERO: Nofifiquese personalmente al DELEGADO DEL MINISTERIO
PuBLICO (R), mediante mensagje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, anexando el
auto admisorio, y de la demanda y sus anexos, advirtiéndole, que la
notificacion se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias
hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a
correr a partir del dia siguiente al de la notificacion. Se presumird que el
destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje arts. 48 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Notifiquese personalmente el auto admisorio, la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme
lo dispone el articulo 48 inciso final de la Ley 2080, advirtiéndole: que
presumird que el destinatario ha recibido la noftificacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por ofro
medio el acceso al mensaje electronico por parte del destinatario. El
traslado o los férminos que conceda el auto notificado solo se empezardn
a contabilizar a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje
y el término respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente.

QUINTO: Efectuada la notificacién en los términos del articulo 52 de la Ley
2080 de 2021, correrd el traslado de la demanda por el término de treinta
(30) dias de conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados deberdn
realizarsus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-000083-00

DEMANDANTE: EYMAR OLIVER GARCES.
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

las fecnologias de la informacion y las comunicaciones. Suministrardn al
despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al
deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General
del Proceso. Articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los
numerales 2°, 3° y 4° de la presente providencia.

OCTAVO: Se reconoce personeria al abogado DUVERNEY ELIUD VALENCIA
CAMPO , identificado con C.C. No. 9.770.271 portadora de la Tarjeta
Profesional No. 218.976 del C.S. de la J. como apoderado, para actuar en
nombre y representacion de la parte demandante en los términos del poder
obrante a (fl. 6 del expediente).

NOVENO: De la notificacion por estados electronicos enviese mensaje de
datos a la direcciéon electronica aportada por el apoderado de la parte
accionante duverneyvale@hotmail.com y al correo de notificacion judicial
de la enfidad demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Yaws clowou (5

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,

HA/V
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, dieciocho (18) de mayo de 2021

Auto I. 412
EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0084-00

DEMANDANTE: GLADYS NAYYIBI SERNA YANDY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CAJIBIO - CAUCA

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La senora GLADYS NAYYIBI SERNA YANDY, identificada con C.C. No. 25.337.735 de
Caijibio en egjercicio del medio de control consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437
de 2011 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, actuando a través de
apoderado judicial, presenta demanda en contra del MUNICIPIO DE CAIJIBIO -
CAUCA, a fin de que se declare la nulidad del siguiente oficio:

e Oficio D.D.A.100-01530 del 02 de abril de 2019, mediante el cual la entidad
accionada niega el reconocimiento del Contrato Realidad y como
consecuencia niega el pago de prestaciones sociales.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se pronuncien las siguientes o
similares declaraciones y condenas:

e Que se declare que la entidad accionada; como indemnizacion del dano,
reconozca y pague al actor las prestaciones sociales, aportes a la seguridad
social y parafiscal pagada por los periodos laborados bajo la modalidad de
contrato de prestacion de servicios, el cual deberdn ser consignadas al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

e Las sumas gque se reconozcan a favor de mi poderdante se deberdn cancelar
indexadas de acuerdo con el IPC certificado por el DANE desde la fecha de
en qué se debid pagar cada acreencia hasta la fecha de ejecutoria de la
respectiva sentencia.
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0084-00
DEMANDANTE: GLADYS NAYYIBI SERNA YANDY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CAJIBIO - CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Las sumas reconocidas devengaran intereses moratorios a partir de la
ejecutoria de la sentencia.

En virtud de lo anterior pasa a Despacho el asunto de la referencia para considerar la
admision, inadmisidon o rechazo de la demanda.

1. LA DEMANDA

1.1. PODER

El Juzgado una vez realizado el estudio de la demanda, teniendo en cuenta lo
dispuesto en los articulos 161 a 167 del CPACA y demds normas concordantes,
encuentra que presenta vicios susceptibles de ser subsanados por la parte actora, en
los siguientes términos.

El articulo 74 del CGP, senhala:

"ARTICULO 74. PODERES.Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrdn
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido
al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberda ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones
de poder se presumen auténticas.

En el presente caso, obra a folio 9, poder especial de la senora GLADYS NAYYIBI SERNA
YANDY, en el cual se observa que no estdn diligenciados en los espacios en blanco, no
se identifica el acto administrativo cuya nulidad pretende y solo se observa el ano 2015,
a pesar que el acto que se indica como atacado en la demanda data del ano 2019,
por lo que la demanda deberd corregirse en este aspecto.

"Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazaré la
demanda.

En virtud de todo lo indicado y de conformidad con el articulo 170 del CPACA, se
inadmite la demanda, para que en el término que senala la norma sea corregido en
los aspectos en que se hizo referencia.
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EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2021-0084-00
DEMANDANTE: GLADYS NAYYIBI SERNA YANDY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CAJIBIO - CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por lo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERQO: INADMITIR la demanda presentada por la senora GLADYS NAYYIBI SERNA
YANDY identificada con C.C. No. 25.337.735 de Caijibio, en contra del MUNICIPIO DE
CAJIBIO — CAUCA. Por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. La correccion indicada, deberd readlizarse en formato PDF vy
allegada al Despacho a través del correo electrénico
j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDOQ: Corregir las falencia descritas en el término de (10) dias hdbiles siguientes
a la noftificacion de la presente providencia (Art. 48 de la ley 2080 de 2021).
Advirtiendo que se entenderd realizada la notificacidon una vez transcurridos dos (2)
dias hdbiles siguientes al envio del mensaje, los términos empezardn a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacién. Se presumird que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje art. 52 ibidem.

TERCERO: Se reconoce personeria al abogado HAROLD MOSQUERA RIVAS
identificado con C.C. No. 16.691.540 de Cali, portador de la Tarjeta Profesional No.
60.181 del C.S de la J., como apoderado, para actuar en nombre y representacion
de la parte demandante en los términos del poder obrante a (f.9).

CUARTO: De la notificacion por estados electronicos enviese mensaje de datos a
la direccion electronica abogados@accionlegal.com.co aportada por el apodero
de la parte accionante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,
awd o (L
QIUDY D,
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

JML/F

Pagina 3 de3


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 Nro. 2-18. -Tel..8243113
JO6admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, veintiuno (21) de mayo de 2021

Auto | - 424

EXPEDIENTE No. 19001333300620200009200
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DEL CAUCA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACHENE

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD

El Departamento del Cauca a fravés del Jefe de la Oficina Asesora Juridica, por
medio del medio de control de nulidad, somete a estudio y consideracion la
constitucionalidad y legalidad del Acuerdo No. 003 del 06 de abril de 2021
“POR MEDIO DEL CUAL SE LE CONCEDEN FACULTADES AL ALCALDE MUNICIPAL
DE GUACHENE CAUCA PARA CONTRATAR", expedido por el Concejo Municipal
de Guachene Cauca.

Analizada la solicitud, el despacho entrar a estudiar si es competente para
conocer esta clase de asuntos. Para lo cual se considera.

En lo que respecta a la competencia respecto a la consideracion de
constitucionalidad y legalidad de los acuerdos municipales, el numeral 4 del
articulo 151 del CPACA, establece:

"ARTICULO 151. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN UNICA
INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran de los siguientes procesos
privativamente y en Unica instancia:

(...).
4. De las observaciones que formula el gobernador del departamento acerca de la

constitucionalidad y legalidad de los acuerdos municipales, y sobre las objeciones, por los
mismos motivos, a los proyectos de ordenanzas.

(.).”

De lo expuesto se deduce que la competencia del presente asunto, recae sobre
el Tribunal Administrativo del Cauca, razdn por la cual se declarard la falta de
competencia.

Por lo expuesto se dispone:
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EXPEDIENTE No. 19001333300620200009200

DEMANDANTE: DEPARAMENTO DEL CAUCA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACHENE
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

PRIMERO: Declarar la falta de competencia del JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN para conocer del presente asunto,
segun lo establecido en el numeral 4 del articulo 151 del CPACA, por lo cual
remitase el asunto al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

SEGUNDOQ: Remitir el expediente a la Oficina de Reparto para que se asigne su
conocimiento al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

TERCERQO: De la nofificacion electronica de la presente providencia enviar
mensaje de datos a la parte demandante siempre que hubiere informado
buzdn electronico para tal efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

qcm Clowou @M@
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

FBS
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