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Popaydn, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Aufo |- 989
Expediente No. 19001-33-33-006-2013-00348-00
Demandante: GUILLERMO LEON LUCIO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL CASUR
Medio de confrol:  EJECUTIVO

Mediante auto interlocutorio No. 087 del 29 de enero de 2020 (fl. 256-262 C.
Ppal. 2), se dispuso no tener en cuenta la liquidacion elaborada por la
Contadora que se encuentra a folio 252-254 y se modifico la liquidacion del
crédito presentada por la parte ejecutante que obra a folio 99-188 vy se
aprobd la liquidacion efectuada por la secretaria del juzgado.

El apoderado de la parte ejecutante solicitd la adicion del auto al
considerar que la liguidaciéon aprobada se omitieron aspectos referentes a
las diferencias que se generaron desde la fecha de prescripcion hasta la
ejecutoria de la sentencia y las diferencias causadas después de la
ejecutoria de la sentencia, ademds de los intereses moratorios que se
generaron sobre las diferencias causadas después de la ejecutoria de la
sentencia.

Mediante auto interlocutorio No. 247 del 18 de febrero de 2020 (fl. 269-270),
se nego la solicitud de adicion del auto de liquidacion.

El apoderado de la parte ejecutante indicd que aceptd la liquidacion
aprobada en cuanto al capital reconocido pero interpuso recurso de
apelacion radicado en el Despacho el dia 24 de febrero de 2020, en contra
del inferés establecido y omision del juzgado de ordenar el pago de las
diferencias que se causaron a partir de la ejecutoria de la sentencia y hasta
que sea incluido en ndmina, también el reconocimiento de los respectivos
intereses, por lo que solicitd se conceda la apelaciéon en el efecto diferido
como lo ordena el numeral 3 del articulo 446 del CGP.

Mediante auto interlocutorio No. 320 del 27 de febrero de 2020, el juzgado
concedid en el efecto diferido el recurso de apelacion en contra del auto
interlocutorio No. 087 del 29 de enero de 2020, presentado por la parte
ejecutante.

El dos (2) de marzo de 2020, la apoderada de CASUR, interpuso recurso de
reposicion contra el auto I. No. 320 del 27 de febrero de 2020, y que como
consecuencia de la revocatoria se declare extempordneo el recurso de


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

apelacion interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante el 24 de
febrero de 2020 y se continUe con el frdmite del proceso ejecutivo.

Para resolver se considera:

Frente a la procedencia del recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de CASUR contra el auto interlocutorio No. 320 del 27 de febrero
de 2020, el mismo se interpuso en el término establecido en el articulo 318
del CGP.

En el presente caso, se tiene que a fravés de auto interlocutorio No. 247 del
18 de febrero de 2020, se negd una solicitud de adicidon de auto para que
se reconocieran las diferencias pensionales que se causaron después de la
ejecutoria de la sentencia titulo y sus respectivos intereses.

Contrala anterior decision, el apoderado de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion el cual fue radicado en el Despacho el 24 de febrero
de 2020.

El articulo 322 del CGP establece que el recurso de apelacion contra
providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante el
juez que la dictd, en el acto de su nofificacion personal o por escrito dentro
de los fres dias siguientes a su nofificacion por estado.

Asi las cosas, el auto recurrido fue proferido el 18 de noviembre de 2020, por
lo que al dia siguiente se publicé en estados electronicos, siendo entonces
desde el 20 de febrero que se cuentan los tres dias para tramitar el recurso
de apelacién, comoquiera que 22 y 23 fueron dias inhdbiles, el dia tercero
corresponde al 24 de febrero de 2020, fecha en la cual se radico el recurso
de apelacion en contra del auto interlocutorio No. 247 del 18 de febrero de
2020, por lo que no es procedente reponer para revocar el auto recurrido
por la apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Ahora bien, del recurso de apelacién formulado por el apoderado de la
parte ejecutante se corrio fraslado el 26 de febrero de 2020 hasta el 2 de
marzo de 2020, y la apoderada de CASUR se pronuncio frente al fraslado del
recurso de apelacion el 28 de febrero de 2020, es decir que el mencionado
escrito fue presentado en su debida oportunidad.

El articulo 446 del CGP, dispone que el recurso se tramitard en el efecto
diferido y no impedird efectuar el remate de bienes, nila entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

De conformidad con el articulo 324 del CGP, Ia remision del expediente o
de sus copias al superior, se hard una vez surtido el traslado del escrito de
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sustentacion, el cual ya se efectud. Sin embargo, se deberd dejar una
reproduccion de las piezas procesales a costa del recurrente en el término
de cinco (5) dias, so pena de ser declarado desierto y se prosigue con el
trdmite de la norma en comento.

Sin embargo, a juicio del despacho esta norma se debe armonizar con el
nuevo uso de las tecnologias de la informacion en el que el expediente es
digital y por tanto no hay lugar al pago de reproduccion de las piezas
procesales como quiera que estas se comparte a tfravés del respectivo link
del expediente digital.

En consecuencia de lo anterior, por encontrarse en firme, se concederd el
recurso de apelacion en el efecto diferido por los argumentos expuestos.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: No reponer para revocar el auto interlocutorio No. 320 del 27 de
febrero de 2020, por los argumentos expuestos.

SEGUNDO.- Notificar por estado electréonico a las partes, como lo establece
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Apoderado parte ejecutante: terojo@hotmail.com
CASUR;: lizeth.mojica580@casur.gov.co — judiciales@casur.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
www.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. 102

DE HOY_2 DE DICIEMBRE DE 2020
HORA: 8:00 A.M.

MAJ

HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Secretaria

JUZGADGCUUS ADMINTSTRATIVO POPAYAN
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Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Auto l. 963

EXPEDIENTE No. 190013333006201900068-00
DEMANDANTE: DANIEL VELASCO VELASCO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE POPAYAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto interlocutorio No. 876 del 4 de noviembre de 2020, se adecud
el tramite del proceso conforme al Decreto 806 de 2020 y se corrid fraslado de
alegatos de conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En el presente caso, se pretende la nulidad de un acto administrativo que
negod el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales, causadas por
la prestacion de servicios al ente fterritorial, desempenando funciones de
vigilancia y aseo, en una institucion educativa adscrita al Municipio de
Popaydn, en el periodo comprendido entre el 4 de mayo de 2012 hasta el 2
de junio de 2018.

Con la finalidad de demostrar los supuestos de hecho de la vinculacion con la
entidad territorial a través de supuestos contratos verbales de prestacion de
servicios, la parte demandante pretende se decreten unas pruebas
testimoniales las cuales deben ser practicadas en la audiencia de pruebas.

En ese orden de ideas, como no se esta en presencia de un asunto de pleno
derecho sino que para su conclusidon se requiere de la prdctica de pruebas,
dando aplicacion al articulo 207 del CPACA, con el fin de sanear los vicios que
puedan acarrear nulidades dentro del proceso y que no se pueden alegar en
etapas siguientes, se declarard la nulidad de lo actuado desde el auto
interlocutorio No. 876 del 4 de noviembre de 2020, en virtud de los dispuesto
en el articulo 133 numeral 5 del C.G.P y en su lugar se citard a audiencia inicial
para el martes 16 de febrero de 2021 ala 1:30 de la tarde, teniendo en cuenta
que no hay lugar a correr traslado de excepciones ante la ausencia de
contestacion de la demanda.

Por lo antes expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- Declararla nulidad de lo actuado desde el auto interlocutorio No.
876 del 4 de noviembre de 2020, por las razones expuestas.



SEGUNDO.- Declarar saneado vy libre de vicios el presente asunto.

TERCERO.- Citar alas partes e intervinientes a que concurran a la audiencia
inicial que se celebrard el dia martes 16 de febrero de 2021 a la 1:30 de la
tarde.

Para dicho efecto TODOS los apoderados y sujetos procesales deberdn
suministrar y/o confirmar el nUmero de teléfono celular donde podrdn ser
contactados asi como la direccion de correo electronico al cual la
secretaria del Despacho enviard un link o coédigo de acceso para llevar a
cabo la audiencia.

En caso de que exista una nueva constitucidon de poder o sustitucion del
mismo y/o se cuente con concepto del Comité de Conciliacion, éstos
deberdn allegarse mediante mensaje de datos por lo menos con una hora
de antelacion a la audiencia, al correo del Juzgado, acompanado de la
copia de cédula y la tarjeta profesional ello a fin que permita mayor
celeridad al realizar la diligencia.

CUARTO.- EfectUese la noftificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA en concordancia con el articulo 9 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, y de la nofificacion efectuada por medio
de anotacién en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccion electronica aportada por el apoderado de la parte demandante.

Apoderado parte demandante: marlenvelarde@live.com

Municipio de Popaydn: noftificacionesjudiciales@popayan.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juezaq,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO No.
102
DE HOY 9 DE DICIEMBRE DE 2020

HORA: 8:00 A.M.

HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Secretaria
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Popaydn, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Auto | - 985

Expediente No. 19001-33-33-006-2019-000264-00

Demandante: FACTURAS Y NEGOCIOS SAS

Demandado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL
Medio de EJECUTIVO

confrol:

Ha pasado a Despacho el asunto de la referencia en virtud del memorial
suscrito por el apoderado de la parte ejecutante mediante el cual solicita se
libre orden de pago en contra de LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL y en favor de FACTURAS Y NEGOCIQOS SAS. Se allega como ftitulo
ejecutivo copia auténtica de las siguientes sentencias:

Sentencia 156 de fecha 30 de septiembre de 2014 proferida dentro de
la accién de REPARACION DIRECTA, promovida por NELSON FABIAN
ROBAYO OSORIO, MARIA MARLENY ROBALLO OSORIO, quien actia en
nombre propio y en representacion de los menores MAIRA ALEJANDRA
RINCON ROBALLO, JAROL RINCON ROBALLO y GERALDIN RINCON
ROBALLO vy el senor HELMER RINCON MURCIA, en contra de la NACION
MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, radicacion
1900333306002013-00008-00, en cuya parte resolutiva se dispuso:

PRIMERO: DECLARAR de oficio, la excepcion de falta de legitimacion por
activa del senor ELMER RINCON MURCIA, por las consideraciones antes
expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepciéon *hecho de un tercero”
propuesta por el apoderado de la parte demandada.

TERCERO: DECLARESE, a LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL, administrativamente responsable de las lesiones padecidas
por el senor NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO, en hechos ocurridos el 26
de abril de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.



CUARTO: En consecuencia, CONDENESE a la NACION MINISTERIO DE
DEFENSA POLICIA NACIONAL, pagar a las siguientes personas, las sumas
que se relaciona fitulo de indemnizacion por concepto de:

PERJUICIOS MORALES

A favor de NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO, la suma equivalente a
OCHETA (80) salarios minimos legales mensuales vigentes.

A favor de la senora MARIA MARLENY ROBALLO OSORIO, identificada
con cédula de ciudadania Nro. 28.955.416, la suma de OCHENTA (80)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

A favor de ALEJANDRA RINCON ROBAYO, JAROL RINCON ROBAYO,
GERALDIN RICON ROBAYO, para cada una, la suma equivalente a
CUARENTA (40) salarios minimos legales mensuales vigentes .

PERJUICIOS DANO A LA SALUD:

A favor de NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO, la suma equivalente a
OCHETA (80) salarios minimos legales mensuales vigentes.

PERJUICIOS MATERIALES lucro cesante consolidado y futuro

A favor de NELSON FABIAL ROBAYO OSORIO la suma de CIENTO CINCO
MILLONES SEISCIENTOS TREINTA MIL NOVECIENTOS DIECISIETE PESOS
($105.630.917)

QUINTO: Negar las demds pretensiones de la demanda.

SEXTO: Las sumas reconocidas por perjuicios devengaran los intereses del
articulo 177 del Cdédigo Contencioso Administrativo, a partir de la
ejecutoria de esta providencia.

SEPTIMO: Condenar en costas a la parte demandada.

OCTAVO: En firme la presente providencia, por Secretaria liquidar los
gastos del proceso, vy enviar copias de la sentencia a la entidad

condenada, segun lo dispone el articulo 192 del CPACA.

Las costas debian ser liquidadas por Secretaria conforme con lo
dispuesto en el articulo 366 del CGP.



e Sentencia de fecha 30 de abril de 2015 proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca con ponencia del Magistrado CARLOS
HERNANDO JARAMILLO DELGADO, en cuya parte resolutiva se dispuso:

PRIMERO: Confirmar la sentencia de 30 de septiembre de 2014 proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popaydn.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia la parte demandada
segun lo expuesto.

TERCERO: Devuélvase el expediente al Despacho de origen.

Las costas se fijaron en 0.5 % del valor de las sumas reconocidas.

1. Procedencia de la ejecucién y competencia.

El articulo 308 del CPACA dispone que a todos los procesos y demandas
iniciados con posterioridad al 2 de julio de 2012, se aplicard la nueva
legislacion, en consecuencia, atendiendo al factor cuantia, el proceso es de
conocimiento de este Juzgado en primera instancia.

2. Requisitos de la obligacién

Al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P., la obligacion debe ser
expresa clara y exigible. Igualmente se resalta que segun lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 297 del CPACA las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por esta jurisdiccion, mediante las cuales se condene
a una enfidad publica al pago de sumas dinerarias, constituyen fitulo
ejecutivo.

Teniendo en cuenta que la presente ejecucion se adelanta conforme al
articulo 422 del CGP., la obligacion a cobrar se encuentra consignada en
Sentencia 156 de fecha 30 de septiembre de 2014 del JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN y Sentencia de fecha 30 de abril
de 2015 proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca

Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tfipos de condiciones: formales y
sustanciales. Las primeras exigen que el documento o conjunto de
documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacién “(i) sean
auténticos y (i) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
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providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de la
justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta perspectiva, el fitulo
ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido en un solo
documento, o complejo, cuando la obligacién estd contenida en varios
documentos. Las segundas, exigen que el fitulo ejecutivo contenga una
prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el
obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de
dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible.

Resulta indiscutible que la existencia del titulo ejecutivo debe estar probada
con la presentacion de la demanda y se requiere que en casos como el del
presente proceso: Conste en una sentencia ejecutoriada; la obligacion debe
ser: (i) clara: es decir, inequivoca, frente alas partes y en su objeto; (i) expresa:
es decir, determinada, especificada; si es por sumas dinerarias, debe ser
liguida, determinada o determinable sin necesidad de interpretaciones o
abstracciones juridicas o de otfra nafuraleza; (i) exigible: es decir, pura y
simple, o con plazo vencido o condicion cumplida; que el fitulo redna todos
los requisitos de fondo y de forma; y que otorgue certeza indiscutible de la
obligacion, pues ante cualquier afisbo de duda, no procederd la ejecucion.

Debe aclararse que la copia autenticada que presta mérito ejecutivo fue
presentada para su cobro ante la entidad, en tal virtud, se librard orden de
pago con el propodsito de garantizar el principio de acceso a la administracion
de justicia y se procederd a anexar el expediente ordinario tframitado ante
esta misma autoridad judicial con radicacion 1900333306002013-00008-00.

El mandamiento de pago lo profiere el juez cuando encuentra que la demanda
reune los requisitos legales y que existe el titulo ejecutivo; consiste, en materia de
obligaciones dinerarias en la orden perentoria que se da al deudor para que
cumpla con la obligacién, clara, expresa y exigible contenida en el titulo
ejecutivo.

La providencia base de la ejecucion como se anofd se dictd dentro del
proceso de Reparacion Directa, adelantado por FACTURAS Y NEGOCIOS SAS,
representada por CAROLINA BETANUR BERMUDEZ, de conformidad con el
certificado de existencia y representacion de la Cdmara de Comercio de
Bogotd que obra a folio 11 del expediente.

Se allegd igualmente copia del contrato de cesidon de créditos derivados de
una sentencia judicial, de fecha 12 de octubre de 2016  suscrito entre
GUSTAVO SURAEZ CAMACHO en calidad de apoderado judicial de los senores
NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO, MAIRA ALEJANDRA RINCON ROBAYO,
JAROL RINCON ROBALLYO y MARIA MARLENY ROBAYO OSORIO, quien a su vez
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actua enrepresentacion de su menor hija GERALDIN RINCON ROBAYO , todos
ellos CEDENTES, y como como CESIONARIO obra FACTOR LEGAL SAS,
representada por y ADRIANA MERCHAN FIGUEREDO, documento a través del
cual se cede el 100% de los créditos derivados de la sentencia proferida el 30
de septiembre de 2014 y 30 de abril de 2015 emanada del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, por medio de la cual se confirmo la decision de
primera instancia.

Igualmente se aportd al proceso copia del oficio Nro. 014555/ SEGEN — ARDEJ-
GUDEJ-1.10 de 13 de abril de 2017, dirigido a la doctoras ANGELA LEON
MARCHAN, Representante Legal de FACTOR LEGAL SAS y CAROLINA
BETANCUR BERMUDEZ en calidad de Representante Legal de FACTURAS Y
NEGOCIQS SAS, a fravés del cual se informa que se ha aceptado la cesion del
100% de los derechos econémicos derivados de la sentencia proferida dentro
del proceso de reparacion directa con radicacion 19001-33-33-006-2013-
00008-01, donde figura como CEDENTE la senora ANGELA LEON MERCHAN,
representante legal de FACTOR LEGAL SAS y como CESIONARIO la senora
CAROLINA BETANCUR BERMUDEZ, representante legal de  FACTURAS Y
NEGOCIOS SAS, como se dijo el Jefe Grupo de Ejecucion de Decisiones
Judiciales de la Policia Nacional, manifestd que se aceptaba la cesidon del
100% de los derechos exceptudndose el concepto de costas procesales (las
cuales continlan en cabeza del apoderado judicial) lo anterior atendiendo a
gue la documentacion presentada estd en conformidad con lo establecido
en el Titulo XXV de la Cesion de Derechos, Capitulo |, De los Créditos Personales,
articulo 1959 y subsiguientes del Codigo Civil, igualmente se indicd que con
fecha 28 de diciembre de 2016 ante la Policia Nacional, fue presentada el
contrato de cesion celebrado enfre FACTOR LEGAL SAS y FACTURAS Y
NEGOCISO SAS (Folio 77).

Igualmente en cuanto a la exigibilidad de la obligacion se observa que a la
fecha, se encuentfra vencido el término senalado en el inciso cuarto del
articulo 192 del CPACA, norma aplicable al caso concreto segun lo senalado
en el numeral octavo de la sentencia de fecha 30 de septiembre de 2014
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popaydn. Para el
efecto debe tenerse en consideracion que obra constancia de ejecutoria de
fallo de segunda instancia de fecha 11 de mayo de 2015 (folio 65), por tanto
el término de 10 meses (arficulo 192 cpaca) siguientes a la ejecutoria se
vencieron el 11 de marzo de 2016.



En cuanto al crédito a cobrar, por un aspecto es determinado y por el otro,
determinable segun las mismas bases o puntos que presenta la sentencia
objeto de ejecucion. Asi las cosas, teniendo en cuenta que la sentencia de
segunda instancia, quedo ejecutoriada el 11 de mayo de 2015 (fl. 65.), para
este ano el salario minimo legal mensual vigente asciende a la suma de  $
644.350, por tanto la suma adeudada por la ejecutada, por concepto de
perjuicios asciende a las siguientes cantidades:

- Por el valor reconocido a NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO por concepto
de perjuicios morales, la suma de OCHENTA (80) salarios minimos mensuales
legales vigentes a la ejecutoria de la providencia, esto es: $ 51.548.000

- Por el valor reconocido a MARIA MARLENY ROBALLO OSORIO por concepto
de perjuicios morales, la suma de OCHENTA (80) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$51.548.000

- Por el valor reconocido a MAIRA ALEJANDRA RINCON ROBAYO, por
concepto de perjuicios morales, la suma de CUARENTA (40) salarios minimos

legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$25.774.000

- Por el valor reconocido a JAROL RINCON ROBAYO, por concepto de
perjuicios morales, la suma de CUARENTA (40) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$25.774.000

- Por el valor reconocido a GERALDIN RINCON ROBAYO, por concepto de
perjuicios morales, la suma de CUARENTA (40) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$25.774.000

- Por el valor reconocido a NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO , por concepto
de dano a la salud, la suma de OCHENTA (80) salarios minimos legales

mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$51.548.000



- Por el valor reconocido a NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO, por concepto
de lucro cesante consolidado y futuro, la suma de $105.630.917.

3. La Caducidad

En el presente caso se fiene que la sentencia que constituye el fitulo ejecutivo
quedd ejecutoriada el dia 11 de mayo de 2015, los 10 meses de que trata el
articulo 192 del CCA, aplicable segun la parte resolutiva del fallo de ejecucion,
se cumplieron el 11 de marzo de 2016 y la demanda fue instaurada el 3 de
diciembre de 2019, esto es dentro del término de cinco anos por tanto no ha
operado la caducidad de la accion.

4. Sobre los intereses moratorios

El inciso 192 del CPACA establece que cumplidos tres meses desde la
ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena o de la que
apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la
enfidad responsable para para hacerla efectiva, cesard la causacion de
intereses desde entonces hasta cuando se presente |la solicitud.

A folio 66 obra solicitud de cobro formulada por el abogado de los
demandantes GISTAVO SUAREZ CAMACHO, el dia 04 de sepfiembre de 2015.

Teniéndose en consideracion que la sentencia cuyo cumplimiento se depreca
quedo ejecutoriada el 11 de mayo de 2015 a las cinco de la tarde, los tres
meses de que frata la norma en cita se cumplian el 11 de agosto de 2015 y |a
peticion de cobro fue elevada el 04 de septiembre de 2015, por tanto es claro
que se ha presentado luego del vencimiento de los fres meses, por tal motivo
el pago de intereses se efectuard desde el dia 04 de septiembre de 2015, para
el efecto se tendrd en cuenta las previsiones del articulo 195 numeral 4 del
CPACA, el cual establece.

Articulo 195. Tramite para el pago de condenas o conciliaciones

5. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o
liguiden una condena o que aprueben una conciliacién, devengardn
intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria.
No obstante, una vez vencido el término de los diez (10) meses de que
trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cddigo o el de los cinco
(5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin
gue la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito
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judicialmente reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causardn
un interés moratoria a la tasa comercial.

Segun la disposicion normativa senalada, en el presente caso se deben
intereses a tasa equivalente al DTF desde el 04 de septiembre de 2015 hasta
el 11 de marzo de 2016, fecha en la cual se cumplieron los 10 meses desde la
ejecutoria del fallo, y a partir del 12 de mayo de 2016 hasta la fecha efectiva
de pago se pagaran intereses de mora a la tasa comercial.

Teniéndose en consideracion que en el acdpite de anexos en la demanda se
relaciona como tales la copia del confrato de cesion de fecha 22 de
diciembre de 2016 celebrado entre FACTOR LEGAL SAS y FACTURAS Y
NEGOCIOS SAS. Se solicita a la parte ejecutante aportar dicho documento,
como quiera que no obra en el expediente, sin embargo se procederd a
libarar mandamiento de pago como quiera que se aporté documento a
través del cual la NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, aceptd
la cesion efectuada entre FACTOR LEGAL SAS y FACTURAS Y NEGOCIOS SAS.

Por lo expuesto se dispone:

PRIMERO.- Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor de FACTURAS Y
NEGOCIOS SAS derivada de la sentencia emitida por el JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN y EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CAUCA, dentro de la accidén de reparacion directa con radicacion 19001-
33-33-006-2013-00008-00. En consecuencia LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA
POLICIA NACIONAL, deberd pagar a favor de FACTURAS Y NEGOCIQOS SAS, las
siguientes sumas dentro de los cinco (5) dias hdbiles siguientes al dia de la
notificacidon personal que de esta providencia se realice, como quiera que a
través de oficio 2017-14555/SEJEN-ARDEJ-GUDEJ-1.10 la NACION MINISTERIO DE
DEFENSA POLICIA NACIONAL, aceptd la cesidon de derechos realizada a
FACTURAS Y NEGOSOS SAS:

- Por el valor reconocido a NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO por concepto
de perjuicios morales, la suma de OCHENTA (80) salarios minimos mensuales
legales vigentes a la ejecutoria de la providencia, esto es: $ 51.548.000

- Por el valor reconocido a MARIA MARLENY ROBALLO OSORIO por concepto
de perjuicios morales, |a suma de OCHENTA (80) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$51.548.000



- Por el valor reconocido a MAIRA ALEJANDRA RINCON ROBAYO, por
concepto de perjuicios morales, la suma de CUARENTA (40) salarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de |la providencia, esto es:
$25.774.000

- Por el valor reconocido a JAROL RINCON ROBAYO, por concepto de
perjuicios morales, la suma de CUARENTA (40) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$25.774.000

- Por el valor reconocido a GERALDIN RINCON ROBAYO, por concepto de
perjuicios morales, la suma de CUARENTA (40) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$25.774.000

- Por el valor reconocido a NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO , por concepto
de dano a la salud, la suma de OCHENTA (80) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la providencia, esto es:
$51.548.000

- Por el valor reconocido a NELSON FABIAN ROBAYO OSORIO, por concepto
de lucro cesante consolidado y futuro, la suma de $105.630.917.

-Por el valor de los intereses a tasa equivalente al DTF desde el 04 de
septiembre de 2015 hasta el 11 de marzo de 2016, fecha en la cual se
cumplieronlos 10 meses desde la ejecutoria del fallo, y a partir del 12 de mayo
de 2016 hasta la fecha efectiva de pago se pagaran intereses de mora a la
tasa comercial.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente de la solicitud de ejecucién y la
sentencia de que conforma el titulo ejecutivo y el presente mandamiento de
pago, ala NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, a través de su
representante legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir
noftificaciones; mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para
nofificaciones judiciales.



TERCERO.- Notifiquese personalmente al delegado del Ministerio Publico (R),
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales,
de la solicitud de ejecucion y la sentencia, que conforman el fitulo ejecutivo y el
presente mandamiento de pago, indicdndole que copia de la solicitud de
ejecucion y anexos quedardn en la secretaria a disposicion del notificado como
lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo
612 delaley 1564 de 2012 - C.G.P.

CUARTO.- Nofifiquese personalmente del mandamiento de pago a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el inciso final del
arficulo 612 de laley 1564 de 2012, indicdndole que copia de la demanda y sus
anexos quedardn en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone
el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo 612 de la ley
1564 de 2012 - C.G.P.

QUINTO.- Al demandado se le hard saber que vencido el término comuUn de
veinticinco (25) dias dispuesto en el inciso 5 del arficulo 612 de la ley 1564 de
2012 - C.G.P, tendrd el término de diez (10) dias hdbiles, para que proponga
las excepciones de mérito que considere tener en su favor.

SEXTO.- Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO Y CUARTO, de la presente providencia.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al abogado JORGE EDUARDO CAVIEDES
DEIVA, identificado con cédula de ciudadania No. 80.202.794, portador de la
Tarjeta Profesional No. 159.140 del C. S. de la J., para actuar en nombre y
representacion de la parte ejecutante en los términos de los poderes obrantes
a folios 8 y? del expediente ejecutivo.

OCTAVO.- Solicitar al doctor JORGE EDUARDO CAVIEDES, para que con
destino a la presente actuacion remita confrato de cesion de fecha 22 de
diciembre de 2016 celebrado entre FACTOR LEGAL SAS y FACTURAS Y
NEGOCIQOS SAS. Término para la remision cinco (5) dias. Por Secretaria anexar
el expediente 19001-33-33-006-2013-00008-00 medio de confrol reparacion
directa.

NOVENO-Enviar un mensaje de datos sobre el presente proveido, a la

direccion electronica aportada por el apoderado de la parte ejecutante, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.
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Parte demandante: wifandino@facturasynegocios.com ,
cabetancur@facturasynegocios.com y Jorge.caviedes.dev@gmail.com.

Policia Nacional: deara.notificacion@policia.gov.co
decau.notificacion@policia.gov.co decau.grune@policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
www.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. 102

DE HoY 9-12-2020

HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, primero (01) de octubre dos mil dieciocho (2018)
Oficio J6A -2072

Doctora

CAROLINA ENRIQUEZ

Secretaria

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Expediente No. 19001-33-33-006-2018-000214-00
Demandante: ARACELI DIAZ PAZ Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de EJECUTIVO

control:

Me permito comunicarle que en providencia de/lo fecha, la senora JUEZ
SEXTA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE POPAYAN, DISPUSO:

OCTAVO.- Solicitar al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, para que
con destino a la presenfe actuacion remita expediente
19001233100020060002800, correspondiente al proceso de reparacion
directa promovido por JAIME HORACIO ROJAS OROZCO Y OTROS en
confra de NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION. MP. HILDA CALVACHE ROJAS. Término
para la remisiéon cinco (5) dias.

Afentamente:

HEIDY ALEJANDRA PEREZ C.
Secretaria
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Firmado Por:

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO POPAYAN

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
33403c553ac75ece?b951a87efdé94eab2f4e3603ed0384037bdb08c337a16f5

Documento generado en 06/12/2020 11:31:07 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Auto | - 983

Expediente No.  19001-33-33-006-2020-00011-00
Ejecutante: LUIS HERNANDO RAMOS POTO Y OTROS
Ejecutado: NACION-DEAJ-RAMA JUDICIAL

Medio de EJECUTIVO

confrol:

El apoderado de la parte ejecutante presentd al despacho desistimiento de
la accidn de cobro ejecutivo, en atencidn a que se encuentran en un
proceso de acuerdo de pago con el Gobierno Nacional, con relacion a las
condenas de la sentencia de primera instancia No. 26 del 23 de febrero de
2016 y de segunda instancia No. 003 del 25 de enero de 2018, proferida por el
Tribunal Administrativo del Cauca.

Por lo anterior, solicita se fije fecha para el desglose y retiro de los anexos
presentados como sustento de la demanda ejecutiva y expedir constancia
de radicacion por via digital del desistimiento del proceso ejecutivo.

Al respecto senala el Juzgado que de conformidad con el articulo 174 de la
Ley 1437 de 2011, solo es factible el retiro de la demanda siempre que no se
hubiere noftificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no
se hubieren practicado medidas cautelares.

Ahora bien, revisado el expediente observa el Juzgado que en el sub judice
no se ha realizado notificacion alguna a la parte demandada, ni al Ministerio
PUblico y tampoco se han decretado medidas cautelares.

El Consejo de Estado en providencia del 15 de julio de 2014, al referirse al
retiro de la demanda expuso: “Ahora bien, como quiera que en el asunto de
la referencia: i) no se ha readlizado notificacion alguna; vy, i) no existe
pronunciamiento sobre su admision; se concluye que, no se ha frabado la
Litis, y en consecuencia, es procedente su retiro. (...)".

Asi las cosas, se concluye de manera inequivoca que se torna procedente
aceptar el retiro de la demanda en tanto la solicitud presentada en el asunto
de autos, cumple con los requisitos consagrados en el articulo 174 del
CPACA.



Por lo expuesto se dispone:

PRIMERO.- ACEPTAR el retiro de la demanda ejecutiva presentada por LUIS
HERNANDO RAMOS CAMPO vy otros y RUBERNEY IPIA CHAVEZ y oftros, frente a
la Nacion-Rama Judicial-Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial, de
conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO.- Ordenar que por Secretaria se haga la realizacion del desglose de
los documentos aportados con la demanda y su entrega a la parte
demandante.

TERCERO.- Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion
electronica jorgetrivinov@gmail.com en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 201 del CPACA.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, archivese el presente expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

JUZGADO SEXTO )
ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
www.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
MA ELECTRONICO No. 101 DE HOY_9 |Z
DE DICIEMBRE DE 2020 HORA:
8:00 A.M.

JUZIGAL AYAN
HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Este documento fue ge Secretaria a y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
12763f1d65bfaa740b724505463c3df80b76109ed2e3d63f1b163547fe2d37f5
Documento generado en 06/12/2020 11:11:24 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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