REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso - Popayan
Correo: JObadmpayan@cendojramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popayan, _0 9 DIC 201%He dos mil diecinueve (2019)
AutoT- AL32

Expediente No. 19001-33-33-006-2013-00231

Demandante:  KELLY YURANY MORENO BOLANOS Y OTROS
Demandado:  NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL
Medio de REPARACION DIRECTA

control:

En el asunto de la referencia, el abogado HERNANDO BERMUDEZ SALAZAR, con
fecha 25 de noviembre de 2019 (folio 377 cuaderno principal 2}, presenta ante
el despacho oficio dirigido al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, a fraves
del cual solicita por segunda vez, la correccidn de la sentencia de 07 de febrero
de 2019, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, MP NAUN
MIRAWAL MUNOZ MUNOLZ.

Teniéndose en consideracion gue la peticidn debe ser resuelta por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, se ordena la remisidn del expediente ante dicha
Corporacion, para que proceda a resolver la peticion elevada.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Remitir el expediente 19001-33-33-006-2013-00231, al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA - MP NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOQZ, para que se
pronuncie respecto de la segunda peticidn de correccidén de sentencia de
segunda instancia efectuada por el apoderado de la parte actora, con fecha
de presentacion ante el JUIGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
POPAYAN, el dia 25 de noviembre de 2019. La solicitud de correccion se
relaciona con el nombre de la sefiora CELIA COLLAZOS VIUDA DE AGREDO el
cual al parecer quedo indebidamente escrito como CECILIA COLLAZOS VIUDA
DE AGREDQ y corre a partir del folio 377del cuaderno principal 2.

SEGUNDOQO: De la notificacion electrénica de la providencia enviar mensaje de

datos a las partes que reportaron buzdn para tal efecto.
JUZGADO SEXTO

ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
www.ramaiudicial. gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELECTRONICO No. AAY
DE HOY_40-12 - 2o

JUEZ HOR 0 A.M.
"HEIDY ALZJANDRA PEREZ C.

Secretana

NOTIFICACION POR ESTADO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, nueve (9) de Diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto T - 1235
Expediente No. 19001-33-33-006-2016-00145-00
Demandante: JOSE DENIS NIETO Y OTROS
Demandado: DEPARTAMENTQO DEL CAUCA Y OTROS

Medio de control: REPRACION DIRECTA

En el asunto de la referencia, el Despacho mediante providencaia dei 26 de noviembr:-
de 2019, dispuso fijar como fecha para la audiencia de pruebas, el dia |1 ce dicembre
de la misma anualidad.

Sin embargo, se tiene que para fa mencionada data en horas de 1a maiiana y de la
tarde en el Saldén Rojo del Hotel San Martin de ta Ciudad, se llevard a cabo el
"EVENTO JUSTICIA ABIERTA: MULTICULTURAL, PARTICIPATIVA Y TRANSPARANTE"
y rendicion de cuentas de la Jurisdiccion de io Contencioso Administrativo. Actividad
a8 la cual es de obligatorio cumphmientc que los funcionarios y empleados de Ia
Jurisdiccion en mencién asistan,  situacion por la cual se reprogramara ia fecha y
hora de realizacion de la diligencia en comento, la cual quedard para ¢l dia 16 de
diciembre de 2019, a las 9:00 a.m., en la Sala de Audiencias No. 3 del Edificio
Canencio de esta ciudad, en cuya diligenda se recepcionaran los testimonios de
LEIDER FERNANDO MUNOZ HOYOS, LEIDY KATHERINE ZUNIGA COLLAZOS,
HERNANDO LEGARDA, XIMENA ESCOBAR, ANDRES PEREZ y RICARDCG ALONSO
CHARA.

Ahora teniendo en cuenta que los test.gos en mencion fuercn solictados por ASMET
SALUD y la ESE CENTRO 1 DE MORALES CAUCA, se requerird a sus apocerados, parad
que de forma inmediata, tramiten los oficios citatorios dirigidos a las personas antes
mencionadas, y en el mismo término los alleguen al despacho con la constancia de
recibido de los destinatarios.

Por lo antes expuesto se DECIDE:

PRIMERO. REPROGRAMAR la fecha y hora de ia audiencia de pruebas que sc habia
fijado anteriormente para el dia 11 de dicembre del anoc en curso, a las DOS Y
TREINTA (2:30 PM), por las razones antes expuestas.

SEGUNDO. En consecuencia, FIJESE el 16 de diciembre de 2019, a las NUEVE (9:00
A.M) de la manana, para llevar a cabo la audiencia de pruebas en el proceso de ia
referencia, en la Sala de Audiencias No. 3 del Edificio Canencio de esta ciudad, en
cuya diligencia se recepcionaran ios testimonios de LEIDER FERNANDCO MUNOZ
HOYOS, LEIDY KATHERINE ZUNIGA COLLAZOS, HERNANDO LEGARDA, XIMENA
ESCOBAR, ANDRES PEREZ y RICARDO ALONSO CHARA.,



TERCERO. REQUERIR a los apoderados judiciales de ASMET SALUD vy la ESE CENTRO
1 DE MORALES CAUCA, para que de forma inmediata, tramiten los oficios citatorios
dirigidos a las personas antes mencionadas, y en el mismo término los alleguen al
despacho con la constancia de recibido de los destinatarios.

CUARTQ. Enviese mensaje de datos correspondiente a las direcciones de correo
electronco aportadas por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i Claeas

YUZGADO SEXTC ADMINISIRATIVO
DE POPAYAN

cire it LG oo

La Juez

NOTIFICACION POR ESTADQ
ELECTRONICO No. 1494

DE HOY 10 DE  DICIEMBRI_DE
2019

HORA: §:00 At ‘
TTHEIDYALOANDRA FEREZ

Sccretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, nueve (9) de Diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto T — 1237
Expediente No. 19001-33-33-006-2017-00223-00
Demandante: JAMES BLAFEY TAPIA Y OTROS ,
Demandado: NACION-MINISTERIO DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el asunto de la referencia, el Despacho mediante providencia del 15 de noviembre
de 2019, dispuso fijar como fecha para la celebracién de la audiencia inicial, el dia 27 de
noviembre de 2019, a las 3:00 P.M. Sin embargo, la misma no se pudo realizar, ya
que en la mencionada fecha se llevd a cabo la jornada de protesta nacional
convocada por ASONAL JUDICIAL, situacién por la cual no se atendid al publico en el
edificio Canencio.

En consecuencia de lo anterior, se reprogramara la fecha y hora de realizacion de la
mencionada diligencia, la cual quedara para el dia 12 de diciembre de 2019, a las
10:15 P.M., en la Sala de Audiencias No. 3 del Edificio Canencio de esta ciudad,

Por lo antes expuesto se DECIDE:

PRIMERO. REPROGRAMAR la fecha y hora de la audiencia inicial, que se habia fijado
anteriormente para el dia el dia 27 de noviembre de 2019, por las razones antes
expuestas.

SEGUNDOQ. En consecuencia, FIJESE el 12 de diciembre de 2019, a las DIEZ Y
QUINCE (10:15 A.M) de la mafana, para llevar a cabo la audiencia inicial en el
proceso de la referencia, en la Sala de Audiencias No. 3 del Edificio Canencio de esta
ciudad.

TERCERO. Enviese mensaje de datos correspondiente a las direcciones de correo
electronico aportadas por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%MU DIA VARONA %

Ay
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
DE POPAYAN
www.ramajudicial.qov.co

La Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. 194

DE HOY_10 DE DICIEMBREDE 2019
HORA: 8:00 A.1{

HEIDY }k{JANDRA PEREZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Popayan, 09 DIC 2019

EXPEDIENTE No. 190013333006201800030-00
DEMANDANTE: AMPARO PLAZA MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el presente asunto, mediante auto interlocutorio N° 014 del 12 de noviembre
de 2019!, el Despacho decidié dar por terminado el proceso por desistimiento
tacito, en consideracion que la parte actora no cumplio la carga procesal de remitir
por correo postal autorizado el traslado de la demanda a la entidad accionada,
conforme se dispuso en el auto admisorio de la demanda.

ta Providencia anterior se notifico por estados electronicos el dia 13 del mismo
mes y afio, no obstante.

La apoderada de la parte demandante en fecha 15 de noviembre de 2019, acerca
memorial a través del cual propone recurso de reposicion y en subsidio apelacion
contra la providencia en mencion, y manifiesta al Despacho que el 26 de
septiembre de 2019, dio cumplimiento a 1o ordenado en el numeral 5° del auto 1-
11 del 1 de agosto de la presente anualidad, a través del cual se admtio la
demanda, allegando las constancias de envio y recibido del traslado de la demanda
(fis.- 157-158 cdno ppal.).

En atencién a lo anterior, se verifica que la parte actora antes de que el Despacho
declarara el desistimiento tacito, habia cumplido con la carga procesal impuesta en
el numeral 5° del auto admisorio de la demanda.

Por io anterior el Despacho dejara sin efecto el auto 1-014 del 12 de noviembre de
2019 dispondra continuar con el tramite del proceso.

Por lo antes expuesto se DECIDE:

PRIMERO.- Dejar sin efectos el auto [-014 del 12 de noviembre de 2019, que
declaré terminado el proceso por desistimiento tacito, por las razones antes
expuestas.

"PIs- 1324155 wdno ppal.

Auto Interlocutono No. i ’ 7

A




SEGUNDQ.- Continuar con el tramite del proceso

TERCERQ.- Enviar mensaje de datos de la notificacion por estados de la presente
providencia al correo electrénico suministrado por el apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE,
El Juez Ad Hoc, ¢ :

HERMANDO GIRALDO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO No.
19 DE HDY _i© OE DICIEMBRE

HDRAQ A.M.

HEIDY AZEJANDRA PEREZ
ecrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, nueve (9) de Diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto T - 1236
Expediente No. 19001-33-33-006-2018-00081-00
Demandante: VICTOR ORLANDO FULI GUEVARA
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el asunto de la referencia, el Despacho mediante providencia del 26 de noviembre
de 2019, dispuso fijar como fecha para la audiencia inicial, el dia 11 de diciembre de la
misma anualidad.

Sin embargo, se tiene que para la mencionada data en horas de la mafiana y de la
tarde en el Salén Rojo del Hotel San Martin de la Ciudad, se llevara a cabo el
“EVENTO JUSTICIA ABIERTA: MULTICULTURAL, PARTICIPATIVA Y TRANSPARANTE"
y rendicion de cuentas de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Actividad
a la cual es de obligatorio cumplimiento que los funcionarios y empleados de la
Jurisdiccidn en mencién asistan, situacion por la cual se reprogramara la fecha y
hora de realizacion de la diligencia en comento, la cual quedara para el dia 12 de
diciembre de 2019, a las 9:00 a.m., en la Sala de Audiencias No. 3 del Edificio
Canencio de esta ciudad.

Por lo antes expuesto se DECIDE:

PRIMERO. REPROGRAMAR la fecha y hora de la audiencia inicial que se habia fijado
anteriormente para el dia 11 de diciembre del afo en curso, a las UNA Y TREINTA
(1:30 PM), por las razones antes expuestas.

SEGUNDQ. En consecuencia, FIJESE el 12 de diciembre de 2019, a las NUEVE (9:00
A.M) de la maifana, para llevar a cabo la audiencia inicial en el proceso de la
referencia, en la Sala de Audiencias No. 3 del Edificio Canencio de esta ciudad.

TERCERO. Enviese mensaje de datos correspondiente a las direcciones de correo
electrénico aportadas por las partes.

_ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\M%Q%EAUD A VARONA OR

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
DE POPAYAN

La Juez

NOTIFICACION  POR  ESTADO
ELECTRONICO No. 194

DE HOY_10 DE _DICIEMBRE DE
2019

HORA: 8:00 0
. \ R
HEIDY.ALEJANDRA PEREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4® No. 2-18 FAX (092)8243113

Email: jonadmmpayari g condog ranigticdicial qov oo
Popaydn, nueve (?) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)
AutoT- 1233

Expediente No.  19001-33-33-006-2018-00087-00
Demandante: AURA MARY MAMIAN MAMIAN
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER, CAUCA
Medio de EJECUTIVO

conftrol:

Mediante auto interlocutorio No. 010 del 15 de enero de 2019 (fl. 52-53). se
ordend seguir adelante con la ejecucion de la obligacidon determinada en
el mandamiento ejecutivo contenido en el auto interlocutorio No. 1149 del
16 de agosto de 2018, teniendo en cuenta las siguientes precisiones:

“"SEGUNDO:PRACTICAR la iquidacion del crédito y las costas bajo las reglas
previstas en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, y segun las
siguientes pautas de conformidad con la sentencia No. 028 del 12 de
octubre de 2011 y el auto 1 1149 del 16 de agosto de 2016:

. Por el monto correspondiente al capital adeudado por concepfo de
prestaciones sociales que devengan los docentes oficiales del
Municipio, causadas entre el 1° de enero de 1992 y el 12 de
diciembre de 2002, teniendo en cuenta los dias no laboracios,
liquidados conforme al valor pactado en cada uno de los contratos.

. Intereses moratorios, desde el 5 de noviembre de 2011 hasta el 5 de
mayo de 2012, y desde el 31 de mayo de 2013 hasta cuando se
produzca el pago de la obligacion, de conformidad con el articulo
177 del CCA.

TERCERQO: CONDENAR en costas al MUNICIPIO DE ALMAGUER, CAUCA,
segun lo previsto en el articulo 365, 366 y 440 del Codigo General del
Proceso. Liquidense por secretaria.

CUARTO: TASAR las agencias en derecho a favor de la parte ejecutante,
en un porcentaje del 5% del valor del pago ordenado, en virtud del
Numeral 4 del arficulo 5° del ACUERDO PSAA16-10554 del 5 de agosto de
2016, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, de acuverdo a los senalado en la parte considerativa de la
presente diligencia.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se ordenard la remision del expediente a la
contadora ante los juzgados administrativos para que realice la liguidacion
de la obligacidon de acuverdo al auto que ordend seguir adelante con la
ejecucion y los demds documentos que conforman el titulo ejecutivo que
sirvio de base para librar mandamiento de pago.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113

Email: josadminpayan g condoj ramaiudiciid gov.co
Por lo antes expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

Primero.- Remitir el expediente a la Contadora ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Popaydn, por lo antes expuesto.

Segundo.- Nofificar a las partes conforme lo dispone el articulo 201 del
CPACA, y de la notificacion efectuada por medio de anotacion en
estados elecirénicos enviese el mensgje de datos a la direccion
electronica aportada por las partes.

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE DE POPAYAN
www.ramajudicial.gov.co
La Juez, NOTIFICACION P ESTADO
ELECTRONICO No. Efﬁ—

' M DE HOY_10 DE _DICIEMBRE DE
A CTAUDIA VARONA ®RTIZ 212 ora: 8:00 AM.

HEIDY A;&r’ﬁ\NDiKFEREZ
ecretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso - Popaydan
Correo: JObadmpayaniacendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, 0 9 DIC 20184e dos mil diecinveve (2019)

Auto | - 2436

Expediente No. 19001-33-33-006-2018-00214
Demandante: ARECELI DIAZ PAZ

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de EJECUTIVO

control:

En el asunto de lareferencia se observa que el JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE POPAYAN, accedid a la medida cautelar deprecada por la
parte ejecutante, sin embargo, se evidencia que en la solicitud el apoderado
no menciond NIT de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, sin embargo, para
proceder con la peticion, el despacho senald que éste correspondia al Nro.
800.153.783-2, segun informacion enconfrada en internet en base de la
Superintendencia Financiera. No obstante lo anterior, el BANCO DE OCCIDENTE,
mediante oficio radicado en el despacho el 29 de noviembre de 2019, senala
que dicho NIT no corresponde a la entidad ejecutada.

Por lo anterior se dispone:

PRIMERO: Solicitar a la parie ejecutante, que informe al despacho el nimero de
NIT de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que se proceda con la
aclaracion solicitada por el BANCO DE OCCIDENTE y para las demas entidades
bancarias oficiadas, en caso de ser necesario.

SEGUNDO: De la notificacion electréonica de esta providencia, enviar mensaje
de datos a las partes que reportaron buzén para tal efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

; W JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE
X C VA ORTIZ POPAYAN

JUEZ www. ramajudicial.gov. .oz

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. Ay
DE HOY 40- A7- t0(4

HORA: 8:00 A.M.
HEIDY ALEJANDRA PEREZ C.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

7
Popayan, ¥ 3 DIC 219

[
Auto | - 2 ',,_8_0 ’ -

Expediente No. 19001-33-33-006-2019-00179-00
Demandante: AGUSTIN QUINONEZ MELENDEZ
Demandado: UGPP

Medio de control:  EJECUTIVO

El senor AGUSTIN QUINONEZ MELENDEZ, por intermedio de apoderado presenta
demanda ejecutiva, teniendo como fundamento, segun lo indica, las sentencias N
079 del 29 de mayo de 2015 y 'a 049 del 22 de septiembre de 2016, emitdas por 2l
Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion del Circuito de Popayan y  por el
Tribunal Administrativo del Cauca, respectivamente, a traves de las cuales se ordeno
a la UGPP, a reconocerie y pagarle una pension gracia en cuantia equivalente al 75%
del promedio de la asignacion devengada y con la inciusion de todos los factores
salariales devengados durante el afic inmediatamente anterior a la cusacion de
derecho.

En tal medida, se solicita se libre mandamiento de pago por via ejecutiva a tavor del
sefior AGUSTIN QUINONEZ MELENDEZ, contra la UGPP, de acuerdo a 'o ordenado en
las sentencias antes descritas.

Para tales efectos, la parte ejecutante alieqo entre otros, copia  de s siguienes
documentos:

» Sentencia N°® 079 del 29 de mayo de 2015, profenda por el Juzgado Sexto
Administrativo de Descongestion del Circuito de Popayan:.

e Sentencia N° 049 del 22 de septiembre de 2016, del Tribunai Administrativo
del Cauca’.

» Constancia de ejecutoria del 6 de octubre, de la sentencia del 22 de
septiembre de 2016°.

1. Procedencia de la ejecucion y competencia.

La demanda de ejecucion se solicita en vigencia de la Ley 1437 de 2011, que
establece un sistema oral y por audiencias, por lo que correspondio conocer del
presente asunto al Juzgado, conforme a su respectivo reparto.

P A5 b dne st v
L R A (TR (R T I E

[ N TY IR TR T [T



2. Antecedentes.

En el proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con radicado N° 2012-
00005-00, el dia 29 de mayo de 2015, el Juzgado Sexto Administrativo de

Descongestion del Circuito de Popayan profirid sentencia de primera instancia, en la
cual dispuso: :

"PRIMERO: DECLARAR Ila NULIDAD de las RESOLUCIONES No. 25057 DEL 9
DFE JUNIO DE 2008 y No 013475 DF SEPTIEMBRE DE 2010, expedidas por la
CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EILCE EN LIQUIDACION
LIQUIDADA- hoy UNIDAD ADMNINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES PARAFISCALES DE (A PROTECCION
SOCIAL-UGPP, por cuanto negaron al demandante el reconocimiento y pago
de la pension gracia, conforme a 1as consideraciones expuestas en la parte
motiva del presente fallo.

SEGUNDO: Cormo consecuencia de 1o anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, ORDENASE a la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EIC.E. EN
LIQUIDACION LIQUIDADA- hoy UNIDAD ADMNINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES PARAFISCALES DE (A
PROTECCION SOCIAL-UGPP - que proceda a expedir acto administrativo por
medio del cual reconozea y pague la pension gracia a favor del senor AGUSTIN
QUINONEZ MFELENDEZ, identificado con la CC 16.465.284 expedida en
Buenaventura, en cuantia equivalente al 75% del promedio de la asignacion
devengada y con la inclusion de todos los factores salariales devengados
durante el apo inmediatamente anterior a fa cusacion del derecho, es decir, en
el periodo comprendido entre e/ 6 de abril de 2006 hasta el 6 de abril de
2005,a saber: Asignacion Basica, Prima de Vacaciones y Prima de Na vidad.

TERCFRO: LA LIQUIDACION deberd ser indexada y actualizada en la forma
establecida por el articulo 178 del (odigo Contencioso administrativo, para lo
cual deberd aplicarse la siguiente formula a cada una de las mesadas a que
tiene derecho el actor, dsdo de que se trata de gjustes a prestaciones
periodicas:

LP.C ( final)
LP.C (inicial)

En 1a que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor historico
(RH), que es la suma adeudada, por el guarismo que resulte de dividir el indice
final de precios al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de
ejecutoria de esta sentencia) por el mdice inicial (vigente a la fecha en que
debio realizarse el pago de cada mesada pensional y asi sucesivamente).

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la formula se apficard
separadamente, mes por mes para cada mesada pensional, teniendo en



cuenta que el indice infcial es el vigente al momento de 1 causacion de cada
una de éllas.

CUARTO: Declirese la PRESCRIPCION de las mesadas causada con
anterioridad al 16 de diciembre de 2008, deo conformidad con lo expuesto en a
parte considerativa de la presente providencia.

QUINTO. Se dard cumplimiento a esta sentencia en 10s tsrminos v condiones
establecidos en los articulos 176 y 177 del Codigo Contencioso Administrativo,
adicionado por el articulo 650 de la Ley 446 de 1998,

SEXTO: DECLARAR 3 sucesion procesal, debiendo entonces asumir ol trimite
del proceso como parte demanda la UNIDAD ADMNINISTRATIVA ESPECIAL DF
GESTION  PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP.

SEPTIMO: Sin costis por no haberse causado.

()"

La sentencia antes descrita, fue apelada, siendo confirmada por el Tribunai
Administrativo del Cauca, a través de la providencia del 22 de septicmbre de 2016,
la cual quedo ejecutoriada ¢l 6 de octubre de la misma anualidad.

3. Documentos presentados como titulo ejecutivo

 Sentencia N° 079 del 29 de mayo de 2015, proferida por ¢l JUZGADO SEXTC
ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE POPAYAN .

» Sentencia N° 049 del 22 de septiembre de 2016, del Tribunal Administrativo
del Cauca®.

 Constancia de ejecutoria del 6 de octubre de 2016, de la sentendia del 22 de
septiembre de 2016°,

4. Requisitos de la obligacion

Para el analisis del asunto puesto a consideracién debe recordarse que mediante los
procesos de ejecucion se busca que ¢l Estado a traves del poder judicial imponga la
satisfaccion de una obligacion al deudor incumplido, por consiguiente tal obligacion
debe estar perfectamente determinada, por ende no pucde ser objeto de discusion ia
naturaleza de la obligacion, ni el medo en que ésta se generd, pues de ser asi tas
conflicto debera ser dirimido mediante otro tipo de procedimicnto. En otras palabras,
al tenor de lo consagrado cn ¢l articulo 422 del C.G.P., la obligacion debe ser eXpresa
clara y exigible. Igualmente se resalta que segun 1o dispucsto en el numaral 19 del
articulo 297 del CPACA las sentencias debidamente gjecutoriadas proferidas por osta
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jurisdiccion, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias, constituyen titulo ejecutivo.

Teniendo en cuenta que la presente ejecucion se adelanta conforme al articulo 422
del CGP., la obligacion a cobrar se encuentra consignada en las sentencias del 29 de
mayo de 2015, proferida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE POPAYAN, y en la del 22 de septiembre de
2016, proterida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA.

Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: formales y
sustanciales. Las primeras exigen que el documento 0 conjunto de documentos que
dan cuenta de la existencia de la obligacion (i) sean auténticos y (ii) emanen del
deudor 0 de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, 0 de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacidon de costas 0 sefalen honorarios de
auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacion estd contenida
en varios documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una
prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado
debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, 0 de no hacer,
que debe ser clara, expresa y exigible.

Resulta indiscutible que la existencia del titulo ejecutivo debe estar probada con la
presentacion de la demanda y se requiere que en casos como el del presente
proceso: Conste en una sentencia ejecutoriada; la obligacion debe ser: (i) clara: es
decir, inequivoca, frente a las partes y en su objeto; (ii) expresa: es decir,
determinada, especificada; si es por sumas dinerarias, debe ser liquida, determinada
o determinable sin necesidad de interpretaciones o ahstracciones juridicas o de otra
naturaleza; (iii) exigible: es decir, pura y simple, 0 con plazo vencido o condicion
cumplida; que el titulo reuna todos los requisitos de fondo y de forma; y que otorgue
certeza indiscutible de la obligacion, pues ante cualquier atisbo de duda, no
procedera la ejecucion.

El mandamiento de pago lo profiere el juez cuando encuentra que la demanda redne los
requisitos legales y que existe el titulo ejecutivo; consiste, en materia de obligaciones
dinerarias en la orden perentoria que se da al deudor para que cumpla con la
obligacion, clara, expresa y exigible contenida en el titulo ejecutivo.

Las providencias base de la ejecucion como se anotd se dictaron dentro del proceso
de Nuiidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por el hoy ejecutante, en el
cual condenod a! demandado, 10 que significa que la providencia en mencion le es
oponible. De lo anterior se infiere que la obligacion es clara.

Ahora bien en cuanto a 10s requisitos de la obligacion que se demanda sea cumplida
por la Entidad accionada, se advierte que la obligacién contenida en las sentencias



del 29 de mayo de 2015, proferida por ¢l JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE POPAYAN, y en la del 22 de septicmbre de
2016, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, ©5 expresa,
permitiendo determinar of pago de la pension gracia del ejecutante, causadas a partir
det 16 de diciembre de 2008, por prescripcion y hasta que se incluyera en nomina a
cjecutante, y exigible toda vez que ya se vencio el término con ¢l que contaba la
entidad para dar cumplimiento a la orden judicial.

Se advierte que a la fecha se encuentran suficientemente vencaidos 1os 18 meses de
que trata el 177 del C.C.A,, aplicable segun la parte resolutiva del fallo de ¢icecucion.

5.- Det pago parcial

El apoderado de fa parte ejecutante en su escrito de demanda, arguye que ¢l pago
parcial que realizd la UGPP al actor ¢l 25 de diciecmbre de 2017, oor la suma de
$228.392.423 pesos, sc debe imputar primero a los intereses, con fundamento en e
articulo 1653 del Codigo Civil.

Para el despacho, ef articulo 1653 del Codigo Civil, no resulta aplicable al presente
Caso, en tanto los creditos pensionales se rigen por normas especiales expresas, pues
sc¢ trata de obligaciones dae ceracter publico no negociables bajo los lineamicntos que
operan en el dmbito de las relaciones privadas.

Asi las cosas, el despacho imputard al capital resultante de la liquidacidn que se
efectu¢ en su momento, ¢l pago realizado por la UGPP a la ejecutante ¢ 25 de
diciembre de 2017, por la suma de $228.392.423 pesos, conforme a lo expuesto en
la demanda cjecutiva, y en caso de sobrar valor, ¢l mismo  serd imputado a los
intereses que hubiera lugar.

6.- Intereses moratorios causados:

Teniendo en cuenta que en sub lite, se pretende el pago de 1os interes tanto
corrientes como moratorios causados de la sentencia del 28 de Atril de 2016 dol
Tribunal Administrativo det Cauca, of despacho tendra en cuenta para cllo ¢l articulo
177 del C.C.A., toda vez que fue sobre dicha norma que se establecio a respectiva
obligacion.

Segun lo establecido por ¢l Cédigo Contencioso Admrmistrativo Decreto 01 de 1984,
las entidades publicas ticnen un término de 18 meses para ¢l cumplimiento de las
sentencias condenatorias en firme que les impongan ¢l pago o devolucion de ung
cantidad liquida de dinero y 0 el término pactado on los casos de los acuerdos
conciliatorios y, una vez vencidos estos plazos sin que se hubicran satisfecho ©s0s
créditos judiciales pueden ser exigidos mediante juicio ejecutivo promovido por sus
beneficiarios ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

El inciso 5 y 6 del articulo 177 del CCA scfialan que las cantidades liquidas
reconocidas en sentencias condenatorias contra entidades estatales devengaran



intereses comerciales moratorios y cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la
providencia que imponga 0 liquide de una condena o de la que apruebe una
conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para
hacerla efectiva, acompafiando la documentacion exigida para el efecto, cesara la
causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la
solicitud en legal forma.

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias o en acuerdo conciliatorio
devengaran intereses comerciales (* durante los 6 meses siguientes a la ejecutoria)
y moratorio *{después de este término)* La Corte Constitucional declaro inexequible
l0s apartes encerrados entre paréntesis.

Los intereses moratorios se causan dependiendo del plazo con que cuente la entidad
publica obligada para efectuar el pago: a) en cuanto a las sentencias los intereses
moratorios se causan desde el momento de su ejecutoria, excepto que esta fije un
plazo para su pago, caso en el cual dentro del mismo se cancelaran intereses
comerciales; y b) en el evento de la conciliacion, se pagaran intereses comerciales
durante el término acordado y, una vez fenecido este, a partir del primer dia de
retardo, se pagaran intereses de mora.

Como soporte de 1o anterior se trae a colacién el siguiente concepto emitido por la
Sala del Servicio Civil del Consejo de Estado No. 2106 de 2012, en respuesta a la
consulta hecha por la Ministra de Relaciones Exteriores:

“Por lo tanto, en aplicacion del articulo 177 del C.C.A. y del articulo 16 de la ley
446 de 1998 se impone que se deban intereses moratorios a partir de 1a
gjecutoria de la sentencia condenatoria, asi no se haya dispuesto
explicitamente en el texto de la sentencia, pues "operan de pleno derecho y el
deber de indemnizar lo impone 13 ley’6; una conclysion contraria sena en
perjuicio del accionante, quien veria deteriorado el poder adquisitivo de su
dinero.”

En este orden de ideas, el mandamiento de pago solo procede por los intereses del
articulo 177 del C.C.A., durante el periodo de mora en el pago de la condena, y
dentro de los términos del inciso sexto del precitado articulo.

Asi entonces, el Despacho al verificar la demanda ejecutiva con sus anexos, Nno
encuentra prueba siguiera sumaria hasta el momento, que acredite la fecha en la que
el ejecutado presento la cuenta de cobro ante la UGPP.

En este orden, como no se encuentra acreditada 'a fecha de radicacion de la cuenta
de cobro dentro de los seis (6) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia
condenatornia, se librara mandamiento de pago unicamente por los intereses
moratorios a la tasa comercial que corresponden al capital, asi: desde el 7 de octubre
de 2016 (dia siguiente a la ejecutoria de 1a sentencia) hasta el 7 de abril de 2017.



Se advierte que le orden de pago de intereses sobre ol capitat a favor del gjecutante
causados después del sexto mes siguiente a ia ejecutoria de la sentencia se diferira
hasta tanto ¢l accionante acredite en este proceso que realizé peticion de pago ante
la entidad obligada a fin de no suspender o reanudar la causacion de intereses,

Por io expuesto se dispone:

PRIMERO.- Librar orden de pago por la vié ejecutiva a favor det sciicr AGUSTIN
QUINONEZ MELENDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 16.465.284, en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP, derivadas de las sentencias N° 079 del 29
de mayo de 2015 y la 049 doi 22 de septicmbre de 2016, emitidas por ¢l Juzgado
Sexto Administrativo de Descongestion del Circuito de Popayan y nor el Tribunal
Administrativo del Cauca, respectivamente, por 10s siguientes conceptos:

1.1. Por ¢l monto correspondiente at capital adeudado por concepto de la
pension gracia del ejecutante en cuantia cquivalente al 75% del
promedio de la asignacion devengada y con la inclusion de todos 10s
factores salariales devengados durante el afo inmediatamente anterior
a la cusacion del derecho, s decir, en el promedio comprendido entre
el 6 de abril de 2016 al 6 de abril de 2015, a saber: Asignacion Basica,
prima de vacaciones y prima vacacional, con su respeciva indexacion
de cada mesada pensional.

1.2. Por los intereses moratonios a la tasa comercial causados sobre ol
capital adeudado por concepio de la condena a partir del 7 de octubre
de 2016 (dia siguiente a la cjecatona de 13 sentencia) hasta ¢! / de abril
de 2017.

SEGUNDO.- DIFERIR la orden de pago de intereses sobre ol capital adeudado a favor
del cjecutante causados después del sexto mes siguicnte a la ejecutona de la
sentencia se diferird  hasta tanto ef Ejecuzante acredite en este proceso la fecha en
que realizo peticion de pago ante la entidad obligada a fin de no suspender o
reanudar la causacion de intereses.

TERCERO.- La suma de $228.392.423 pesos pagada al sefior AGUSTIN QUINONES
MELENDEZ cl 25 de diciembre de 2017, seran imputados primero al capital, y s
llegare a sobrar valor alguno por dicho pago paraal, el mismo serd imputado a los
intereses.

CUARTQ.- La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP, deberd pagar fas anteriores sumas dentro
de 1os cinco (5) dias habiles siguicntes al dia de la notificacion perscrar que do osta
providencia se realice.

QUINTO.- Notifiquese personalmente de fa solicitud de cjecucion y de la sentencia que
conforma el titulo cjecutivo y el presente mandamicnio de pago, a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE  GESTION PENSIONAL Y CON IRIBUCIONES



PARAFISCALES-UGPP, a través de su representante legal 0 a quien este haya delegado
la facultad de recibir notificaciones; mediante mensaje dirigido al buzén electrdnico para
notificaciones judiciales. Indicandole que copia de la solicitud de ejecucidén y anexos
quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -~ C.G.P.
Se advierte que la notificacion personal se entendera surtida cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo 0 se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje, conforme a lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del CPACA.

SEXTO.- Notifiquese personalmente al delegado del Ministerio Publico (R) vy a la Agencia
Nacionat de Defensa Juridica del Estado, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrdnico para notificaciones judiciales, de 1a solicitud de ejecucion y la sentencia, que
conforman el titulo ejecutivo y el presente mandamiento de pago, indicandole que copia
de la solicitud de ejecucion y anexos quedardn en la secretaria a disposicion del
notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

SEPTIMO.- Al demandado se le hara saber que vencido el término comun de
veinticinco (25) dias dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P, tendra el término de diez (10) dias habiles, para que proponga las excepciones
de mérito que considere tener en su favor.

QCTAVQ.- Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a la UGPP dentro
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia. Esta
carga la realizara la parte actora, quien acreditara inmediatamente al Despacho, su
remision, allegando la respectiva constancia de entrega.

NQVENO.- Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales 5° y
6° de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el envio de los
traslados.

DECIMO- Se reconoce personeria al abogado JUAN PABLO CRISTANCHO MOYANO,
identificado con cédula de ciudadania No. 94.460.095, portador de la Tarjeta
Profesional No. 143.437 del C. S. de fa )., para actuar en nombre y representacion
del ejecutante en los términos del poder obrante a folios 1-2 del plenario.

DECIMO PRIMERO,-Enviar un mensaje de datos sobre el presente proveido, a la
direccion electrénica aportada por el apoderado de la parte ejecutante, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

\CKIQUESEYCUMPLAS :

La Juez, 9 Crh’\&
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE PORPAYAN
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Popayan, {9 DIC Z]TQ

Auto Interlocutorio N° , {_’ 81 Z

Expediente No. 19001-332-33-006-2019-00179-00
Demandante: AGUTIN QUINONEZ MELENDEZ
Demandado: uGPpP

Medio de control:  EJECUTIVO

Procede el Despacho a resolver la peticion de medidas cautelares solicitadas por |a
parte ejecutante, que obra a folios | a 6 de! cuaderno de medida cautelar.

Para resolver, se considera:

La parte ejecutante a traves de apoderado judical, solicita se decrete el embargo y
retencion de las sumas de dinero que fueron embargados por fa UGPP a travées de
la_ Resolucion N° RCC-18152 det 31 de julio de 2018 dentro dei proceso
administrativo de cobro coactivo contra la empresa SEGURIDAD PUNTUAL _TDA.,
bajo el radicado N° 82011, por el valor de $160.102.492 pesos.

Para resolver la anterior solicitud, el Despacho se remitira a las normas que
regulan este tipo de medidas:

El Codigo General del Proceso - CGP, al que nos remitimos por disposicion del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, dispone en su articulo 599:

“Desce la presentacion e la cemanca ef ejecutante pocra solicitar el
embargo y secuestro ce bienes cel ejecutaco. (..)"

Por lo que en principio es procedente la presentacion de la solicitud, ya que el
articulo antes citado permite la presentacion de las medidas cautelares estando en
tramite el proceso ejecutive.

La misma norma transcrita, en el inciso 32 gue regula el embarge vy retercion,
establece:

e T TV -



El Juez, al decretar los embargos y secuestros, pod:d limitarlos o fo
necesario; el valor de los bienes no podrd exceder el doble del credito
cobrado, sus intereses y 13s coustas prudenciaimente calculadas, salvo que se
trate de un solo bien o de bienes afectaaus por hipoteca o prenda que
garantizan aquel crédito, o cuando la division disminuya su valor o su
venalidad. ”

Y el numeral 10 del articulo 593 ibidem, senala:

“11. £l de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comumcara a la correspondiente entidad como 1o dispone el inciso
1° gel numeral 4°, debiéngose sefalar Ia_cuantia mdxima de la medida, que no
podrd_exceder_del valor del crédito y 1as costas, mds_un cincuenta por ciento
(50%). (...)"(Subrayas del Despacho)

Por lo tanto, de acuerdo con las normas antes transcritas, es un requisito
indispensable para la procedencia de las medidas cautelares de sumas de dinero,
la determinacién con precision y claridad de la cuantia maxima de la medida, la
gue no puede exceder del valor del crédito y las costas procesales, mas un 50%.

En virtud de lo anterior, no se tiene una suma determinada y/o provisiona! de io
que supuestamente la UGPP debe a la ejecutante.

En consecuencia de lo anterior, se reqguerira a la Contadora ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Popayan, para que realice la liguidacion conforme lo
ordenado en las sentencias N° 079 del 29 de mayo de 2015 y la 049 del 22 de
septiembre de 2016, emitidas por el Juzgado Sexto Administrativo de
Descongestion del Circuito de Popayan y por el Tribunal Administrativo del Cauca,
respectivamente, teniendo en cuenta que al ejecutante, la UGPP en virtud de |3 el
25 de diciembre de 2017 le realizd un pago por la suma de $228.392.423 pesos.

Por lo gue SE DISPONE:

PRIMERQ: DIFERIR e! decreto de la medida cautelar solicitada por ia parte
ejecutante, hasta tanto obre en el expediente una liquidacion provisional, a través
de la cual se pueda establecer un valor aproximado de la supuesta obligacién a
cargo de la UGPP.

SEGUNDQ.- REQUERIR a la Contadora ante los Juzgados Administrativos del
Circuito de Popayan, para gue realice una liquidacion provisional del crédito,
conforme lo ordenado en las sentencias N° 075 del 29 de mayo de 2015 vy la 049
del 22 de septiembre de 2016, emitidas por el Juzgado Sexto Administrativo de
Descongestion del Circuito de Popayan y por el Tribunal Administrativo del Cauca,
respectivamente, teniendo en cuenta que al ejecutante, 'a UGPP en virtud de g el
25 de diciembre de 2017 le realizo un pago por la suma de $228.392.423 pesos.



TERCEROQ.- Efectiese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone cl
articulo 201 del CPACA, &l correo electrénico suministrado por el apoderade de la
ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@icendoj.ramajudicial.qov.co
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K - .:~.;
Auto Interlocutorio. , '7 9
Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00194-00
Demandante: OTONIEL VALENCIA LUBO Y OTRQOS
Demandado: NACION-MINIDEFENSA-EJERCITO NACIONAL Y
OTRO

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

En el asunto de la referencia, por auto 1-1968 del 5 de noviembre de 2019, se
dispuso inadmitir la demanda, por indebida representacion del menor JOAN
STIVEN VALENCIA CUCUNAME y por falta del agotamiento del requisito de
procedibilidad frente al mencionado.

-DE LA SUBSANACION

El dia 19 de noviembre de 2019, el apoderado de la parte actora, presentd
memorial de subsanacion de la demanda, en el cual expuso que prescindia de
incluir en la demanda al menor JOAN STIVEN VALENCIA CUCUNAME.

Asi entonces se admitird la demanda, por ser este Despacho competente para
conocer de este medio de control, por el lugar de los hechos; por la cuantia de las
pretensiones, ademas por cumplirse con las exigencias procesales previstas en las
normas del CPACA, asi: se cumplen los requisitos previos para admitir la demanda
contemplados en el articulo 161 del CPACA.

Igualmente 1a demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166
de la Ley 1437 de 2011: designacion de las partes y sus representantes (fl.- 1), las
pretensiones se han formulado con precision y claridad (fls.- 3-4), los hechos que
sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados y
numerados (fls.- 1-2), asi como se han aportado las pruebas que se pretenden hacer
valer (fls.- 7-48), la cuantia para efectos de determinar competencia no sobrepasa
los 500 salarios mensuales minimos legales vigentes (fl.-6) y se registran las
direcciones completas de las partes para efecto de notificacion personal (fl.- 6).

En lo que respecta a la caducidad del medio de control de la referencia, el mismo
no ha operado, ya que los hechos se dicen ocurrieron 8 de septiembre de 2017, es
decir, que se tenia para presentar la demanda hasta el 9 de septiembre de 2019, vy
la misma se presento el 27 de agosto de 2019!, es decir, dentro del término
establecido en el literal i, del numeral 2°, del articulo 164 del CPACA.

VFl.- 52 cdno ppal.




Por lo antes expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERQ: ACEPTAR el desistimiento de la demanda de JOAN STIVEN VALENCIA
CUCUNAME, por las razones que anteceden.

SEGUNDO: Admitir la demanda interpuesta por los sefiores (as): OTONIEL VALENCIA
LUBO, quien actda en nombre y en representacion de su hija menor DIANA CAROLINA
VALENCIA CUCUNAME; LIMBANIA LUBO, OTON VALENCIA GONZALEZ, MARIA JOHANA
VALENCIA LUBO y BAUDILIO VALENCIA LUBO, contra la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL y la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, por las razones antes expuestas.

TERCERO: Notifiquese personalmente de la admision, y de la demanda a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL y a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, entidades demandadas dentro del presente asunto,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales.
Advirtiéndole que se entenderd surtida la notificacion con el acuse de recibo del
mensaje enviado por correo electrénico, y copia de la demanda y sus anexos
quedaran en Ia secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final
del articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.

Con la contestacién de la demanda, |a entidad demandada suministrara su direccion
electrénica y aportaran las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

CUARTO: Notifiquese personaimente al Delegado del Ministerio Publico (R), mediante
mensaje  dirigido al buzon electrdnico para notificaciones judiciales, del auto
admisorio, y de la demanda, advirtiéndole: se entendera surtida la notificacion con el
acuse de recibo del mensaje enviado por correo electronico, y copia de la demanda y
sus anexos quedaran en la secretaria a disposicién del notificado como lo dispone el
inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012 - C.G.P.

QUINTQ: Notifiquese personalmente del auto admisorio, y de la demanda a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el inciso
final del articulo 612 de fa Ley 1564 de 2012, advirtiéndole: se entendera surtida la
notificacién con el acuse de recibo del mensaje enviado por correo electronico, y los
mismos documentos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo
dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por €l articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 — C.G.P.

SEXTQ: REMITASE por correo postal autorizado, copia del auto admisorio, de la
demanda y de los anexos: a los Demandados y al Ministerio Publico, en cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 199 CPCA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

SEPTIMO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en e articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se



correra el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de conformidad
con el articulo 172 CPACA.

OCTAVOQ.- Enviar el traslado de la demanda por correo certificado a la
UNIVERSIDAD DEL CAUCA dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria
de la presente providencia. Esta carga la realizara la parte actora, quien acreditara
inmediatamente al Despacho, su remision.

NOVENQ.- Realizar por secretaria, las notificaciones ordenadas en los numerales
2°, 3° y 4° de la presente providencia, una vez acreditado por la parte actora el
envio de los traslados.

DECIMO.- Se reconoce personeria a al abogado MARTIN GUSTAVO CARMONA
PERAFAN, identificado con cédula de ciudadania No. 4.616.365, portador de la
Tarjeta Profesional No. 162.661 del C. S. de 1., como apoderado de la parte
demandante en los términos del poder obrante a folios 7-8 del expediente.

DECIMO PRIMERQ.- De ia notificacion por estados electrénicos enviese mensaje de
datos a la direccion electrénica aportada por la apoderada de la parte accionante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez, W qu ‘
CLAUDIA VA%N%“ORTIZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN

NOTIFICACIONPOR ESTADO No. 4 %Y DE
HOY 49 DE_DICIEMBRE DE_ 2019
HORA: 8:00 A.M.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso — Popayan
Correo: JO6admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popayan, —ﬁ 9 DIC Q'Eﬁgjos mil diecinueve (2019)

Auto |- _243%
Expediente No. 19001-33-33-006-2019-000211-00
Demandante: GLORIA PATRICIA CARDENAS PATINO Y OTRA
Demandado: NACION RAMA JUDICIAL -DEAJ —

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Se tiene que las sefloras GLORIA PATRICIA CARDENAS PATINO y YOLANDA
PATINO DE CARDENAS a través de apoderado judicial’, presentan demanda a través
del medio de control de REPARACION DIRECTA, mediante la cual solicita que se
declare administrativamente responsable a la NACION RAMA JUDICIAL — DEAJ por los
perjuicios causados por el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN.
con ocasion de la falta de cumplimiento de la orden de embargo de remanentes dentro
del proceso ejecutivo singular 2011-265 con destino al proceso ejecutivo singular con
radicacion 2011-456 que cursaba en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
POPAYAN, adelantado por las demandantes en contra del sefior LUIS FERNANDO
LOPEZ CONCHA.

Se procedera con la admision del medio de control debido a que esta autoridad judicial
es competente para conocer del medio de control el lugar de ocurrencia de los hechos
(Hechos de conocimiento del Juzgado Sexto Civil del Circuito de Popayan - Cauca); por
la cuantia de las pretensiones (en este caso los perjuicios materiales de conformidad
con el art. 157 del CPACA?) Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en
los articulos 161 a 166 de la Ley 1437 de 2011 como son: designacion de las partes y
sus representantes (folio 83 ) , las pretensiones se han formulado con precisién y
claridad ( F1.83-84) los hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente
determinados, clasificados y numerados (fl 84-86), se han aportado las pruebas en
poder del demandante (Folios 2-81). Se allega constancia de conciliacion prejudicial
(folio 82)

Respecto de la caducidad se tiene que la providencia que ordend entregar a los
ejecutados LUIS FERNANDO LOPEZ CONCHA Y MARTHA CECILIA BEDOYA
CALVO, unas sumas de dinero que hacian parte del remanente del inmueble
embargado, secuestrado y rematado, constituye la providencia cuya ilegalidad alegan

‘Folio 1

“ No se toma en cuenta los perjuicios morales por cuanto que no son los Gnicos que se toman. La maxima suma es
la solicitada por dafio emergente cuantificado en la suma de $6.615.000 folio 86
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Demandante: GLORIA PATRICIA CARDENAS PATINO Y OTRA
Demandado: NACION RAMA JUDICIAL -DEAJ -
Medio de control: REPARACION DIRECTA

las demandantes, sin embargo en el proceso no hay certeza sobre la fecha en la que
dicha providencia fue notificada. Adicionalmente se tiene que mediante auto 26 de
septiembre de 2017 el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL, requirié al JUZGADO
SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN informar si el dinero remitido por concepto
de $54.506.919 es la totalidad de los remanentes y si no fuere la totalidad, solicitdé que
se envie la totalidad de los remanentes como fue ordenado por el Despacho, sin
embargo no se tiene certeza en el expediente sobre la respuesta emitida por el
JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN vy si la misma fue puesta en
conocimiento de las ahora demandantes. Por tanto con el fin de no afectar el derecho
de acceso a la administracién de justicia se posterga el andlisis de la caducidad para la
etapa procesal en la cual se pueda establecer con claridad y precisidn la fecha a partir
de la cual debe empezar a contarse dicho término.

En mérito de lo expuesto se DISPONE:

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la demanda, sus anexos y su admision a LA
NACION RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL a través su respectivo representante legal o a quien se haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para
notificaciones judiciales. Indicandole que copia de la demanda y anexos quedaran en la
secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del articulo 197 del
CPACA. Se advierte que la notificacion personal se entendera surtida cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje.

Con la contestacion de la demanda, las entidades demandadas suministraran su
direccidon electronica exclusiva para notificaciones judiciales y aportara el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso;
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (Art. 175 # 4 CPACA)

Se advierte a las entidades demandadas que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio y la demanda al delegado
del Ministerio Publico ®, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, indicandole que copia de la misma y anexos quedaran en la
secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199 del
CPACA, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente del auto admisorio y de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el inciso final del articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, indicandole que copia de la demanda y sus anexos quedaran
en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199
del CPACA, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P.
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Demandanle: GLORIA PATRICIA CARDENAS PATINO Y OTRA
Demandado: NACION RAMA JUDICIAL -DEAJ -
Medio de control. REPARACION DIRECTA

CUARTO: REMITASE por correo postal autorizado, copia del auto admisorio, de Ia
demanda y de los anexos: a la entidad demandada, y al Ministerio Publico, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del CPCA, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se correra el traslado
de la demanda por el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172
CPACA.

SEXTO: La remision de los traslados a la parte demandada estara a cargo de la parte
demandante, quien debera acreditar su remisién. En caso de requerirse otros gastos
procesales, la parte demandante debera consignarlos al momento de su requerimiento.

SEPTIMO: Reconocer personeria al doctor CAMPO LEON RIVERA ESTRELLA CC
Nro. 10.521.731 y TP 15088 del CSJ como apoderado de la parte demandante,
conforme con el poder obrante a folio 1.

OCTAVO: Oficiar al Juzgado Sexto Civil Municipal de Popayan, para que con destino al
proceso de la referencia allegue la respuesta suministrada por el JUZGADO SEXTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, al requerimiento efectuado mediante auto
interlocutorio Nro. 2566 de fecha 26 de septiembre de 2017, suscrito por la doctora
PATRICIA MARIA OROZCO URRUTIA. Providencia en la cual se requiere al JUZGADO
SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, para que informe si la suma de
$54.506.919,40 es la totalidad de los bienes y/o remanentes, que se llegaren a
desembargar y del producto de los embargados de propiedad exclusiva del ejecutado
LUIS FERNANDO LOPEZ CONCHA, si no fuere la totalidad se solicitd dar cumplimiento
a la medida comunicada a través de oficio 2.373 de septiembre 28 de 2011 que decretd
el embargo y secuestro de los bienes y / o remanentes que se llegaren a desembargar
y del producto de los embargados dentro del proceso ejecutivo mixto 2011-00265-00
que adelanta BANCOOMEVA en contra de LUIS FERNANDO LOPEZ CONCHA. . En la
respuesta se solicita determinar con claridad la fecha de recepcion de la respuesta
enviada por el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, y la fecha en
que dicha comunicacion fue de conocimiento de los ejecutantes YOLANDA PATRINO
DE CARDENAS y GLORIA PATRICIA CARDENAS PATINO. Término para la respuesta
diez (10) dias.

NOVENO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion electronica
aportada por el apoderado de la parte demandante, en cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 201 del CPACA.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN

LA JUEZ WAWVEIQIMIOfUGICEO LY SO
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