REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso - Popayan
Correo: JObadmpayan a cendopramajudicial.gov.c o
Telefax (072)-8243113
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Expediente No.  19001-33-33-006-2007-000200-00

Demandante: MARIA BRICEYDA PRADO PAREDES

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de EJECUTIVO

control:
Teniéndose en consideracidon que a la fecha se encuentra constituido depodsite
judicial para pago de la obligacién, se ordena remitir el expediente a lo
Contadora Asignada a los Juzgados Adminisirativos para que proceda con G
actualizacion del crédito hasta la presente fecha.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Se ordena remitir el expediente a la Contadora Asignada a ios
Juzgados Administrativos para que proceda con la actualizacion del credito
hasta la presente fecha, habida cuenta que se encuentra deposito para !
pago total de la obligacién.

SEGUNDO: De la notificacion electronica de esia providencia remitir mensaje e
datos a las partes que reportaron buzdon para tal efecto.

Notj ues&g&nplose \
A CLAUDIA %QQACOR‘HQ
JUEL

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
www.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. A4l
DE HOY_D- 12 - 2019

HO :00 A.M.

HEIDY pCEJANQRA PEREZ C.
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso — Popayan
Correo: JObadmpayan acendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, dos (02) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO 1-2146

EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2018-00159-00
DEMANDANTE [ MILVIA PIPICANO

DEMANDADO | MUNICIPIO DE ALMAGUER CAUCA
MEDIO DE EJECUTIVO i
CONTROL f

En el presente asunto se tiene que a folio 51 y siguiente corre la liguidacion del
credito presentada por la parte ejecutante, de la cual se corrié traslado a la
entidad demandada, quien guardd silencio. Por valor de capital se sefiald la
suma de $16.779.681,35, valor cesantias 3.283.942, valor intereses 39.533.600,45.
Total crédito a 31 de julio $59.597.224,58.

A su turno y realizada la verificaciéon de la liquidacion por parte de la Contadora
que presta colaboraciéon para la liquidacidon ante la Jurisdiccion Administrativa
se obtuvo el siguiente resumen:

Capital 14331215 |
interés moratorio hasta 31 de octubre de ’ 30.222.070
2019

TOTAL 44.553.285

En consecuencia ante la diferencia determinada se procede con la
modificaciéon del crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutante,
para establecer el capital y los intereses en la forma establecida por la
contadora asignada, segun documento obrante a folios 73-81 del cuaderno
principal. :

En consecuencia se DISPONE:
PRIEMERO: Modificar la liquidacion del crédito presentada por la parte

ejecutante estableciéndose el mismo segun liquidacion efectuada por la
Contadora asignada a los Juzgados Administrativos, asi:

Capital 14 331.215
interés moratorio hasta 31 de octubre de 30.222.070
2019

TOTAL 44.553.285

SEGUNDO: De la nofificacion electronica de la presente providencia enviar
mensaje de datos a las partes que reportaron buzdn para tal efecto.



OTIFIQUESE Y CUMPLASE
\
IA CLAUDIA VARONA Z
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HORA@O A.M.

HEIDY AZIANDRA PEREZ C.
Secretaria
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EXPEDIENTE | 19001-33-33-006-2018-00159-00
DEMANDANTE _ | MILVIA PIPICANO
DEMANDADO | MUNICIPIO DE ALMAGUER CAUCA
MEDIO DE EJECUTIVO
CONTROL |

El abogado KONRAD SOTELO MUNOZ, solicité aplicar media cautelar consistente en
embargo y retencion de las suma de dinero depositadas en las cuentas corrientes. de
ahorro o que a cualquier titulo bancario o financiero posea el MUNICIPIO DE
ALMAGUER NIT 891-502-664-8, en las siguientes entidades bancarias

BANCO DAVIVIENDA
BANCOLOMBIA

BNACO CAJA SOCIAL
BANCO DE OCCIDENTE
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
BANCO AV VILLAS
BANCO BBVA

BANCO DE BOGOTA
BANCO COLPATRIA
BANCO POPULAR
BANCO W

BANCO GNB SUDAMERIS
BANCOOMEVA

BANCO MUNDO MUJER
BANCO ITAU

Invoca para el efecto como fundamento de su peticion providencia de 11 de febrero de
2016 proferida dentro del proceso radicado 19001-33-31-005-2000114-00075-01 MP
NAUN MIRAWAL MUNOZ.

Para resolver la anterior solicitud, se tiene que el articulo 594 del CGP. sefiala: “Ademas
de los bienes inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales.
no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de Ia
Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de
participacion, regalias y recursos de la seguridad social.”



El principio de inembargabilidad, que es la regla general en lo que atarie a los recursos
de las entidades publicas del orden nacional, se reproduce en varias normas y no solo
cobija rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacioén, sino que también
resguarda los recursos que hacen parte del Sistema General de Participaciones (art. 21
Decreto-Ley No. 028 de 2008 y arts. 18 y 91 Ley 715 de 2001) y del Sistema General
de Regalias (art. 70 Ley 1530 de 2012); incluso, el articulo 594 del CGP desarrolla un
listado de bienes y rentas inembargables, algunos de los cuales aplican a las entidades
publicas. Empero. su aplicacion no opera de manera absoluta, sino que admite ciertas
excepciones.

Asi desde el afio 1992 la Corte Constitucional al analizar los articulos 8° y 16 de la Ley
38 de 1989. recopilados en los articulos 12 y 19 del Estatuto Organico del Presupuesto
-EOP-. respectivamente, revalud el criterio sostenido por la Corte Suprema de Justicia
con anterioridad a la expedicion de la Constitucion de 1991 sosteniendo que, si bien la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion, como se dijo, es la regla
general, admite excepciones: "(...) En este orden de ideas, el derecho al trabajo, por su
especial proteccion en la Carta y por su caracter de valor fundante del Estado social de
derecho. merece una especial proteccion respecto de la inembargabilidad del
presupuesto. En consecuencia, esta Corporacion estima que los actos administrativos
que contengan obligaciones laborales en favor de los servidores publicos deben poseer
la misma garantia que las sentencias judiciales, esto es, que puedan prestar mérito
ejecutivo -y embargo- a los dieciocho (18) meses después de haber sido ejecutoriados,
de conformidad con el articulo 177 del cddigo contencioso administrativo, que dice en
sus incisos primero y cuarto: ( ...) En consecuencia, esta Corte considera que en
aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a
cargo del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el
embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera
embargable en los términos del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo.

()

Esta posicion. donde se esgrimian como excepciones al principio de inembargabilidad
los créditos derivados de fallos judiciales y actos administrativos que reconocieran
obligaciones laborales a cargo de las entidades oficiales, fue reiterada, por ejemplo, en
las sentencias C-013 de 1993, C-107 de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994 y C-263
de 1994.

Posteriormente, en el afio 1997, al pronunciarse sobre el mismo articulo 19 del Estatuto
Organico del Presupuesto, el Alto Tribunal adujo: “(...) En conclusion, la Corte estima
que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias 0 en otros
titulos legalmente validos (sic), deben ser pagados mediante el procedimiento que indica
la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles,
es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer
lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos (...)"2.

€ orte Constituciontl sentencia C-3461992. MP. Angarita v A, Martiney.
Corte Constiucomal, sentencia C-354 19970 AL Barrera.



De lo transcrito pueden extraerse dos conclusiones importantes; por una parte. que la
excepcion a la regla de inembargabilidad se amplié al hacerse alusion a "otros titulos
legalmente validos", y por otra parte, se preciso que las medidas de embargo debian
recaer primeramente sobre los recursos destinados para el pago de sentencias y
conciliaciones, cuando la génesis de la deuda se encontrara en ellas.

Mas adelante, cuando el modelo del Situado Fiscal fue reemplazado por el del Sistema
General de Participaciones, el Tribunal Constitucional, una vez analizada la linea
jurisprudencial existente sobre la materia, expuso: "(...) Ahora bien, considera la Corte
que las excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos a que alude el
articulo 18 de la Ley 715 sdlo proceden frente a obligaciones que tengan como fuente
las actividades sefaladas en el articulo 15 de la Ley 715. El legislador ha dispuesto, en
ejercicio de su libertad de configuracion en materia econdémica, que los recursos del
Sistema General de Participaciones para el sector educacion se apliquen solo a tales
actividades. Por lo tanto, el pago de obligaciones provenientes de otros servicios.
sectores o actividades a cargo de las entidades territoriales no podra efectuarse con
cargo a los recursos del sector educacién. De lo contrario se afectaria indebidamente la
configuracién constitucional del derecho a las participaciones establecido en el articulo
287 numeral 4 y regulado por los articulos 356 y 357 de la Carta. que privilegian al
servicio de salud y los servicios de educacién preescolar, primaria, secundaria y media.
sobre otros servicios y funciones a cargo del Estado. De acuerdo con las precedentes
consideraciones, se declarara la exequibilidad del aparte demandado del articulo 18 de
la Ley 715, bajo el entendido que los créditos a cargo de las entidades territoriales por
actividades propias del sector educacion (L. 715, art. 15), bien sea que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el
procedimiento que sefale la ley y que transcurrido el término para que ellos sean
exigibles, es posible adelantar ejecucion. con embargo de recursos del presupuesto -en
primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de
esta clase de titulos, y, si ellos no fueren suficientes, sobre los recursos de la
participacion para educacién del Sistema General de Participaciones-. (_..)"3

Esta delimitacion de la excepcion fue extendida a las demas participaciones del Sistema
mediante la sentencia C-566 de 2003, bajo la misma argumentacion sostenida en la
decisidn citada ut supra.

La anterior linea jurisprudencial fue consolidada en la sentencia C-1154 de 2008. en la
cual se fijo tres criterios de excepcion a la regla general de inembargabilidad. asi: "(...)
4.3.- En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la
inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el Presupuesto General de
la Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar esa clausula con los demas principios y
derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de
excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia del
interés general también comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los
derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada. 4.3 1.- La
primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones
de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y
justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, la Corte declaré la constitucionalidad

P Corte Constitucional. sentencia C-793 2002, ). Cordoba.



condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de rentas y recursos
del Presupuesto General de la Nacién), en el entendido de que ‘en aquellos casos en
los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado
surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y
rentas incorporados al presupuesto de la nacién, este sera embargable en los términos
del articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo'. (...) 4.3.2.- La segunda regla de
excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad
juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias. Asi fue
declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declar6 la
constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996
(inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacién), 'bajo el entendido de que los
créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos
legalmente validos. deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma
acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de
titulos- y sobre los bienes de las entidades u drganos respectivos’. (..) 4.3.3.-
Finalmente. la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto
General de la Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una
obligacion clara, expresa y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte declaro la
constitucionalidad condicionada de varias normas del Codigo de Procedimiento Civil
relativas a la ejecucion contra entidades de derecho publico y la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacién"*

Posteriormente y al analizar la exequibilidad del paragrafo 2° del articulo 195 de la Ley
1437 de 2011, la Corte Constitucional a pesar de declararse inhibida para examinar el
fondo del asunto, indico:

“(_) Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo
63 [Superior] sobre el tema en discusién, ha sostenido que el principio de
inembargabilidad es una garantia que se hace necesario preservar y defender,
con el fin de proteger los recursos financieros del Estado, en particular, los
destinados a cubrir las necesidades esenciales de la poblacion. Esto, por cuanto
si se permitiera el embargo de todos los recursos y bienes publicos (i) el Estado
se expondria a una paralisis financiera para realizar el cometido de sus fines
esenciales, y (i) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés general
frente al particular, el articulo 1y el preambulo de la Carta Superior. Sin embargo,
contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales. entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de
un orden justo y el derecho al trabajo. Estas son: (i) Satisfaccion de créditos u
obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas. (ii) Pago de sentencias judiciales para garantizar la
seguridad juridica y la realizacion de los derechos en ellas contenidos. (iii) Titulos
emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. (iv)
Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,
siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de

Core Constitucional, setencia C-1154 2008, C. Vargas

~.0



las actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion.
salud, agua potable y saneamiento basico)™

Estos criterios de excepcion han sido reconocidos por la Contraloria General de la
Republica en su funcién constitucional de vigilancia de la gestion fiscal de la
Administracion (art. 267 Superior), por ejemplo, a través de la Circular No. 1458911 del
13 de julio de 2012; asi como por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
como emisora de politicas de prevencién del dano antijuridico y de defensa de los
intereses litigiosos de la Nacion (art. 5 par. Ley 1444 de 2011), mediante la Circular
Externa No. 007 del 19 de octubre de 2016, donde imparte lineamientos de prevencion
y defensa juridica en materia de medidas cautelares contra recursos publicos
inembargables.

No obstante lo anterior, respecto de la viabilidad de decretar el embargo de los recursos
destinados al pago de sentencias o conciliaciones en los casos excepcionales ha de
tenerse en cuenta que en vigencia del Decreto No. 01 de 1984, no existia alguna
disposicion en la que se estableciera la inembargabilidad de los recursos destinados ai
pago de sentencias y conciliaciones (por lo menos, por su naturaleza). la Corte
Constitucional pacifica y uniformemente sostuvo que, tratdndose de créditos derivados
de titulos de ese tipo era procedente el embargo de los recursos en mencion, siendo
posible ejecutar embargos sobre otros rubros solo en caso de que con los primeros no
se satisficiera la medida. No obstante, el paragrafo 2° del articulo 195 de la Ley 1437 de
2011 preceptud lo que sigue: “(...) El monto asignado para sentencias y conciliaciones
no se puede trasladar a otros rubros, y en todo caso seran inembargables, asi como los

recursos del Fondo de Contingencias. La orden de embargo de estos recursos sera falta
disciplinaria. (...)"

Por lo tanto, actualmente debe tenerse en cuenta la inembargabilidad de los recursos
destinados al pago de sentencias y conciliaciones y los pertenecientes al Fondo de
Contingencias es absoluta, ya que la expresion "en todo caso" implica que la regla se
superponga incluso a las excepciones determinadas por la jurisprudencia; conciusion a
la que se llega con base en la presuncion de constitucionalidad de la disposicion y la
intencion del legislador de regular mas estrictamente el procedimiento de apropiacion
administracién y pago de las sentencias y conciliaciones. Concordantemente, en la
sentencia citada en precedencia el Consejo de Estado precisd: "(...) esta regla
[excepcion al principio de inembargabilidad] encuentra un limite en la proscripcion del
embargo, tanto de los recursos asignados por las entidades publicas para el pago de
sentencias y conciliaciones, como de los pertenecientes al Fondo de Contingencias de
que trata le Ley 448 de 1998 (CPACA, articulo 195). (...)"®

En sintesis las excepciones de inembargabilidad no pueden aplicarse en los siguientes
casos:

0] Rubro destinado para el pago de sentencias y conciliaciones ni los del Fondo de
Contingencias
(i) Sistema General de Participaciones.

* Corte Constitucional sentencia C-343 2013, 1. Pretelt.
* CE providencia det 21 Jul. 2087, 0800 1-23-3 1-000-2007-00112-02(3679-2014). C. Perdomo.



(m)  Sistema General de Regalias, de conformidad con el estudio jurisprudencial que
antecede:

El presente medio de control tiene como sustento la sentencia Nro. 078 proferida por
el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO
DE POPAYAN -00293-00, por medio la cual se ordena-el pago de prestaciones sociales
a favor de la sefiora MILVIA PIPICANO PARRA, por haberse desempenado como
docente en la entidad territorial a través de 6rdenes de prestacion de servicios, por tanto,
el asunto se enmarca en las dos primeras excepciones respecto de la inembargabilidad
que contempla la jurisprudencia, toda vez que se trata de una acreencia laboral
contenida en un fallo judicial con fuerza de cosa juzgada. Por tal motivo procedera el
despacho a decretar la medida cautelar solicitada.

El Cédigo General del Proceso - CGP, al que nos remitimos por disposicion del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA. dispone en su articulo 599:

"Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y
secuestro de bienes del ejecutado. (..)"

Por lo que en principio es procedente la presentacion de la solicitud, ya que el articulo
antes citado permite la presentacion de las medidas cautelares estando en tramite el
proceso ejecutivo.

La misma norma transcrita, en el inciso 3° que regula el embargo y secuestro, establece:

“El Juez. al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor
de los bienes no podra exceder el doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados
por hipoteca o prenda que garantizan aquel crédito, o cuando la division disminuya su
valor o su venalidad.”

Y el numeral 10 del articulo 593 ibidem, sefala:

“11. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso 1° del numeral 4°,
debiéndose sefalar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder del valor del
crédito y las costas. mas un cincuenta por ciento (50%). (...)" (Subrayas del Despacho)

Con el proposito de establecer el limite del embargo. el abogado de la parte actora
presentd liquidacién del crédito. de éste se corri6 traslado a la entidad demandad quien
guardo silencio y realizada la verificacion del mismo a través de la Contadora Asignada
para colaboracion de las liquidaciones en la Jurisdiccion Administrativa del Cauca, se
procedio a la modificacién de la liquidacion del crédito fijandose las siguientes sumas
de dinero (Folio 81): '

CAPITAL $14.331.215
INTERES MORATORIO $30.220.070

TOTAL: $44.553.285



Agencias en Derecho: 5% $227.664.25

Total crédito mas agencias: $44.780.949,25 (44.553.285 +227.664,25)
Total = 44.780.949,25 x 50% = 22.390.474.63

Monto maximo de embargo: $67.171.423.88

Con fundamento en lo expuesto se DISPONE:

Por expuesto SE DISPONE:

PRIMERO: Por ser procedente, se decreta el EMBARGO Y RETENCION de los dineros
que posee EL MUNICIPIO DE ALMAGUER NIT 891-502-664-8en las siguientes
entidades Bancarias:

BANCO DAVIVIENDA
BANCOLOMBIA

BNACO CAJA SOCIAL
BANCO DE OCCIDENTE .
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
BANCO AV VILLAS
BANCO BBVA

BANCO DE BOGOTA
BANCO COLPATRIA
BANCO POPULAR
BANCO W ,
BANCO GNB SUDAMERIS
BANCOOMEVA

BANCO MUNDO MUJER
BANCO ITAU

MONTO MAXIMO DE EMBARGO: $67.171.423.88 a favor de:

|[EJECUTANTE

- . DOCUMENTO DE IDENTIDAD
_MILVIA PIPICANO PARRA

' CCNro.25274.971_

SEGUNDO.- Comuniquese la presente determinacion a los gerentes de las entidades
bancarias, por el medio mas expedito. Se advierte que la medida procede contra cuentas
integradas por recursos del Presupuesto General de la Nacion, por tratarse de una
deuda de caracter laboral que consta en sentencia judicial, sin embargo persiste la
inembargabilidad si en las cuentas se encuentran dineros se destiandos a:

(i) Pago de sentencias y conciliaciones
(ii) Fondo de Contingencias

(i) Sistema General de Participaciones
(iv)  Sistema General de Regalias



Por lo tanto se solicita a la entidad BANCARIA, abstenerse de practicar la medida si el
dinero corresponde a las anteriores excepciones.

Los dineros objeto de medida deberan ser depositados a érdenes del JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN, en la cuenta Nro. 190012045006
del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA.

TERCERO.- Por la Secretaria del Juzgado se expediran los respectivos oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IA' CLAUDIA VARO

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN

wrramaiiuchGo . gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. 442
DE HOY 03 =43 A9

Secretana
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, M- DIC 20
9 Auto I.- 214%

Expediente No. 19001-33-33-006-2019-00126-00
Demandante: VIRGELINA DIAZ HOYOS Y OTROS
Demandado: HOSPITAL NIVEL I EL BORDO CAUCAY OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Pasa a Despacho el asunto de la referencia, en virtud de la peticion de llamamiento
en garantia formulado por el HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIAE.S.E frente
a la SINDICATO ESPECIALISTA DEL CAUCA “SINDESCA” y PREVISORA S.A;
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN frente a LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS Y HOSPITAL NIVEL 1 DEL BORDO CAUCA frente ala
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA. Para resolver se considera:

- LLAMAMIENTO EN GARANTIA

La ley 1437 de 2011, establece como Unica fuente juridico-procesal para solicitar
la vinculacion de terceros la figura del llamamiento en garantia, figura que permite
la intervencion forzada de un tercero al proceso por la existencia de un vinculo
legal o contractual.

El articulo 225, ibidem, contempla tanto las exigencias sustanciales como formales
para la procedencia del llamamiento en garantia, asi:

"Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero 1a reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o €l reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso sc resuelva sobre tal relacion.

E1 llamado, dgentro del término de que disponga para responder el llamamicnto que
serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero on la
misma forma que ¢f demandante o el demandado.

£l escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos.

1. £l nombre del llamado y el de su representante si aquel no pucde
comparecer por si' al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, v
la de su habitacion v oficina y los de su representante, segun fuere ¢l caso, o la
marnifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entionde
prestado por /a sola presentacion del escrito.

J. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se¢
invoguen.

4. La direccion de 1a oficina o habitacion donde quien hace el llamamicnto y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

E1 lamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. ”
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De ta norma transcrita se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en
garantia es necesario gue entre la parte o persona citada al proceso y aquella
a quien se cita en calidad de llamada exista una relacion de orden legal o
contractualgue permita que esta sea vinculada al proceso y sea obligada a
resarcir un perjuicio o a efectuar un pago que serd impuesto al llamante en la
sentencia que decida el proceso.

Sentado lo anterior, se procede a estudiar los llamamientos efectuados en el
presente asunto:

Se tiene que el HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA E.S.E llama en garantia al
SINDICATO ESPECIALISTA DEL CAUCA "SINDESCA” y A LA PREVISORA S.A;
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN llama en garantia a LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS Y HOSPITAL NIVEL 1 DEL BORDO
CAUCA ilama en garantia a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA.

Frente ai primero, realiza el llamamiento en atencion al contrato No 122 del 16 de
febrero de 2018' donde figura como contratante HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE
VALENCIA ES.E. Y contratista SINDICATO ESPECIALISTA DEL CAUCA
"SINDESCA”.

En cuanto al segundo, efectlia lamamiento en garantia segun poliza No 1003898
donde figura como tomador y asegurado HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA
E.S.E.

Frente al llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL UNIVERSITARIO
SAN JOSE DE POPAYAN a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS efectla
llamamiento en garantia segun poliza No 1003576 donde figura como tomador y
asegurado HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN®.

Frente al llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL NIVEL 1 DEL
BORDO CAUCA 2 la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA., funda
flamamiento segun poliza de seguros No 435-88-994000000006 donde figura como
tomador y asegurado HOSPITAL NIVEL 1 EL BORDO E.S.E.*

Conforme a la norma antes transcrita, se tiene que la figura juridica procesal
procecde cuando entre la entidad que llama en garantia y el llamado o tercero
existe un vinculo legal o contractual que sustenta reclamar al tercero [3
indemnizacion de perjuicios 0 reembolso de la condena que se imponga a la
entidad que efectta el llamado.

Bajo este orden de ideas, el Despacho admitira los llamamientos en garantia
formulados por el HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIAE.S.E frente a la
SINDICATO ESPECIALISTA DEL CAUCA “SINDESCA” y a LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS; HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN
frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS Y HOSPITAL NIVEL 1 DEL
BORDO CAUCA frente a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA. toda vez
que entre estas entidades existe una relacion contractual, ya que las pdlizas y
contratos con las cuales se realizan los llamamientos se encuentran vigentes para
la fecha de los hechos por los cuales se demanda en el presente asunto.

wo b oannicrde o SINDIESC YL
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En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL
SUSANA LOPEZ DE VALENCIAE.S.E frente a la SINDICATO ESPECIALISTA DEL
CAUCA "SINDESCA" y, por lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL
SUSANA LOPEZ DE VALENCIAE.S.E. frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS.

TERCERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROQS, por lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

CUARTO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL
NIVEL 1 DEL BORDO CAUCA frente a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA.

QUINTO: NOTIFiQUESE personalmente de la demanda con todos sus anexos, Ia
admision, la contestacidn de la demanda con todos sus anexos que realiza el
HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIAE.S.E; HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN
JOSE DE POPAYAN y HOSPITAL NIVEL 1 DEL BORDO CAUCA los escritos de
llamamiento en garantia formulados por las entidades en mencion con sus anexos,
y la presente providencia a SINDICATO ESPECIALISTA DEL CAUCA “SINDESCA” :
LA PREVISORA S.A. y a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA entidades
llamadas en garantia,en los términos del articulo 199 del CPACA.

SEXTO: REMITASE de manera inmediata, a través del servicio postal autorizado, ia
demanda con todos sus anexos, la admision, la contestacion de la demanda con
todos sus anexos que realiza HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIAE.S.E;
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN y HOSPITAL NIVEL 1 DEL
BORDO CAUCA, el escrito de llamamiento en garantia formulado por las entidades
en mencion con sus anexos, y la presente providencia a SINDICATO
ESPECIALISTA DEL CAUCA “SINDESCA” ; LA PREVISORA S.A. y a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, entidades llamadas en garantia.

Para lo anterior, los mandatarios judiciales de HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE
VALENCIAE.S.E; HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN y HOSPITAL
NIVEL 1 DEL BORDO CAUCA, deberan acercarse al Despacho y recoger los trastados
que previamente debieron acercar con el escrito de solicitud de llamado en garantia,
remitilos a través de correo certificado y acercar al expediente certificacion
correspondiente de la remision y de la entrega, su inobservancia se entenderd como
desistimiento de los llamamientos en garantia.

SEPTIMO: Se advierte que la notificacion personal al SINDICATO ESPECIALISTA
DEL CAUCA "SINDESCA”, se entenderd surtida cuando e! iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje,
conforme lo disponen los articulos 197 y 199 det CPACA

Con la contestacion del llamado, las entidades suministraran su direccion electronica
exclusiva para notificaciones judiciales y aportara el certificado existencia vy



representacion, asi como las pruebas gue se encuentren en su poder que no hayan
sido ailegadas al proceso.

OCTAVO: lJna vez se haya efectuado la notificacion personal al correo, tal como lo
dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de
la ley 1564 de 2012, por el SINDICATO ESPECIALISTA DEL CAUCA "SINDESCA”
para recibir notificaciones, se correra el traslado al llamado en garantia por el
termino de quince (15) dias, conforme lo preceptuado en el inciso 2° del articulo
225 deit CPACA

NOVENO: Se advierte que la notificacion personal a LA PREVISORA S.A. y a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, se entendera surtida cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo 0 se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje, conforme lo disponen el articulo 200 del CPACA

Con la contestacion del llamado, las entidades suministrarén su direccion electronica
exclusiva para notificaciones judiciales y aportara el certificado existencia y
representacion, asi como las pruebas que se encuentren en su poder gue no hayan
sido allegadas al proceso.

DECIMO: )na vez se haya efectuado la notificacion personal al correo, tal como lo
dispone el articulo 200 del CPACA, por LA PREVISORA S.A. y la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA para recibir notificaciones, se correra el traslado al
llamado en garantia por el termino de guince (15) dias, conforme 1o preceptuado
en el inciso 2° del articulo 225 del CPACA

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria al abogado MANUEL DOMINGO MESA
GOMEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 92.551.718, portador de la
tarjeta profesional N° 175.570 del C. S. J., para que actue como apoderado de la
E S.E HOSPITAL NIVEL I EL BORDO, en los términos del memorial poder obrante a
falio 210 del cuaderno principal 2.

DECIMO SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada LUCIA ORDONEZ
MURNOZ, identificada con la cédula de ciudadania N° 55.181.616, portadora de la
tarjeta profesionai N° 118.879 del C. S. J., para que actie como apoderada del
HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA E.S.E., en los términos del memorial poder
obrante a folio 216 del cuaderno principal 2. ‘

DECIMO TERCERO: Reconocer personeria al abogado MARIO ALFOSO ZARAMA
ROCHA, identificado con la cédula de ciudadania N° 12.749.423, portador de la
tarjeta profesional N° 174.064 del C. S. 1., para gue actie como apoderado del
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN, en los términos del memorial
poder obrante a folio 273 del cuaderno principal 2.

DECIMO CUARTO: Requerir a los apoderados de HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE
VALENCIAE.S.E; HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN y HOSPITAL
NIVEL 1 DEL BORDO CAUCA para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de la presente providencia, se acerque al despacho, para que
verifiqguen si los traslados de los llamamientos en garantia se encuentran
completos, 0 en su defecto los alleque en el mismo término, so pena de
desistimiento de 10s llamamientos en garantia propuestos.




DECIMO QUINTO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion
electronica aportada por los sujetos procesales, en cumplimiento de lo dispueste en

el articulo 201 del CPACA.

La Juez, '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-~
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JUZGADO SEXTO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso - Popaydn
Correo: JObadmpayarn ¢ cendo ramajudicial.qov. o
Telefax (072)-8243113

Popaydn, 2- DIC 2019 de dos mil diecinueve (2019)
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Expediente No.  19001-33-33-006-2019-00219-00

Demandante: LUSEIDI VALENCIA GUERRERO Y OTRO

Demandado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA DIRECCION
PRESTACIONES SOCIALES DEL EJERCITO NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

control:

El senor LUSEIDI VALENCIA GUERRERO actuando a nombre PIOIO Y er
representacion de su hija menor JADEN JHOANA PINILLA  VALENCIA, po:
intermedio de apoderado judicial debidamente constituido . presenta
demanda a traveés del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DFL
DERECHO. en el cual se presentan las siguientes pretensiones:

PRIMERA: Declarar la Nulidad de ia Resolucion No. 3557 del 02 d= octubrc
de 2017, que dispone que no hay lugar al reconocimiento y pago de sumic
alguna por conceplo de pension de sobreviviente, con ocasion al decesc
del Soldado Regular del Ejercito Nacional PINILLA CASTILLO JHON JADIER
(Q.E.P.D), toda vez que el Decreto 2728 de 1948 no consagra pension con
ocasion de ia muerte del personal de Soldados, Grumetes e Infantes de
Marinas de las Fuerzas Militares de Colombia; Resolucion No. 0450 del 08
de febrero de 2018, la cual confirma en todas sus pates el conteniclo de
la Resolucidn No. 3557 del 02 de octubre de 2017; y de la Resolucion No.
4283 del 23 de octubre de 2018, que dispone la no procedencia de in
aplicacion de la sentencia de unificacion SUJ-010-S2 del 12 de abril cie
2018, al caso en concrelo.

SEGUNDA: Que como consecuencia de io anterior se Crdene o
Reconocimiento Pensional de Sobreviviente en favor de LUSEIDI VALENCIA
GUERRERO Y JADEN JHOANA PINILLA VALENCIA, con motivo del decesc
del Soldado Regular del Ejército Nacional JHON JADIER PINILLA CASTILLO
(Q.E.P.D), con Cddigo Militar y Cédula de Ciudadania No. 1.143.938.798
acontecida el dia 14 de junio de 2013, dando aplicacion por prncipio de

' Poder folio 14



Papndertioin,, 19001-33-33-006-2019-00219-00

RIS IR N LUSEIDI VALENCIA GUERRERO Y OTRO

Pt NACION MINISTERIO DE DEFENSA DIRECCION PRESTACIONES SOCIALES DEL EJERCITO
NACIONAL

[ A RN NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

favorabilidad y derecho a la igualdad al articulo 21 del Decreto 4433 de
2004.

TERCERA: Que se condene a las entidades demandadas al pago de la
totalidad de las mesadas atrasadas a que tienen derecho LUSEIDI
VALENCIA GUERRERO Y JADEN JHOANA PINILLA VALENCIA, como
consecuencia al Reconocimiento Pensional de Sobreviviente por el
iallecimiento del Soldado Regular del Ejército Nacional JHON JADIER
PINILLA CASTILLO (Q.E.P.D), con Cédigo Militar y Cédula de Ciudadania
No 1.143.938.798. acontecida el dia 14 de junio de 2013; en calidad de
companera permanente e hija del causante, dando aplicaciéon por
principio de favorabilidad y derecho a la igualdad al articulo 21 del
Decreto 4433 de 2004.

CUARTA: Que se condene a las entidades demandadas a pagar a favor
de LUSEIDI VALENCIA GUERRERO Y JADEN JHOANA PINILLA VALENCIA,
tocdlas las sumas correspondientes a sueldos, primas, bonificaciones.
vacaciones y demds emolumentos dejados de percibir, inherentes al
Reconocimiento Pensional de Sobreviviente por el fallecimiento del
Soldado Regular del Ejército Nacional JHON JADIER PINILLA CASTILLO
(Q.E.P.D), con Codigo Militar y Cédula de Ciudadania No. 1.143.938.798,
acontecida el dia 14 de junio de 2013; en calidad de companera
permanente e hija del causante, dando aplicaciéon por principio de
‘avorabilidad y derecho a laigualdad al articulo 21 del Decreto 4433 de
2004,

QUINTA: Que las cantidades liquidadas a las cuales se condene a las
enlidades demandadas cobren intereses moratorios desde el mismo dia
eri que quede en firme, hasta el dia en que efectivamente se produzca
el pago de esa condena. Esta solicitud la hago con base en los articulos
192 vy 195del C.P.A.C.A.

SEXTA: LA NACION, por medio de los funcionarios a quienes corresponda
« ejecucion de la senlencia dictard dentro de los treinta (30} dias
siguientes a la comunicacion de la misma resolucion correspondiente en
la cual se adoptardn las medidas necesarias para su cumplimiento, y
pagardn intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF hasta que se
haga efectivo el pago.

Se procederd con la admision del medio de confrol debido a que esta
autoridad judicial es competente para conocer de la por el factor territorial
teniendose en cuenla que los hechos ocurrieron en el Municipio de Timba -
Cauca Departamento del Cauca (folio 53) y por el factor cuantia (establecida
erla sunmia de$35.695.506 folio 12)



bxpediente No. 19001-33-33-006-2019-00219-00

Demandanle: LUSEID! VALENCIA GUERRERO Y OTRO

Demandacio: NACION MINISTERIO DE DEFENSA DIRECCION PRESTACIONES SOCIALES DEL EJERCITO
NACIONAL

Medio de conhol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi mismo la demanda contiene los requisilos previstos en ios articulos 161 a 164
delaLey 1437 de 2011 como son: designacion de las partes y sus representantes
(folio 1) . las pretensiones se han formulado con precision y clariciad { Fi. 1-2) ic:
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados.
clasificados y numerados (fl 3--5) . se expresan los fundamerniios de derechc
(folio 5-10). se ha realizado peticion de pruebas (folio 11) y se han aportado la
que se encuentran en poder de la entidad demandante (folios 15-57) se allega
poder visible a folio 14 (nota de presentacion personal firmada reverso) y Se
observa acdpite de notfificaciones folio 13.

Respecto de la caducidad se tiene que el asunto versa sobre reconocimiento
de prestaciones de caracter periddico como la pension, por tal motivo el asunto
esta excluido del término de caducidad.

En mérito de lo expuesto se DISPONE:

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la demanda, sus arnexos v s admisic:
a LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL. o ifraves s
respectivo representante legal o a quien se haya delegado la tacuitad de
recibir nofificaciones; mediante mensaje dirigido al buzon electronico parc
notificaciones judiciales. Indicandole que copia de la demanda y anexos
quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el incise
final del articulo 197 del CPACA. Se advierte que la nofificacion personal se
entenderd surtida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o e pueds:
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaqje.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccion electrénica exclusiva para notificaciones judiciales y aportara el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto de este proceso; asi como todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso (Arl. 175 # 4 CPACA)

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

SEGUNDO: Notifiquese personalmenie el auto admisorio v la demanda
delegado del Ministerio PUblico, mediante mensaje dirigido al buzor elechonic.
para notificaciones judiciales, indicdndole que copia de la misma y anexos
guedardn en la secretaria a disposicion del notificado como 1o dispone el incisc
final del articulo 199 del CPACA. modificada por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012-C.G.P.

TERCERO: REMITASE por correo postal autorizado, copia del auto admisorio, de
la demanda y de los anexos: a la entidad demandada, y al Ministerio Publico.
en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del CPCA, modiificacdio por €
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
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RTINS LUSEIDI VALENCIA GUERRERO Y OTRO

Caevear o b NACION MINISTERIO DE-DEFENSA DIRECCION PRESTACIONES SOCIALES DEL EJERCITO
NACIONAL

RS B TR NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO: Notifiquese personaimenie del auto admisorio y de la demanda a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el inciso
final del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, indicandole que copia de la
demanda y sus anexos quedardan en la secretaria a disposicion del notificado
como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

QUINTO: Una vez se haya agotado el iérmino dispuesto en el articulo 199 del
CPACA medificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se
conere ¢t traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
contormidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: La remision de los traslados a la parte demandada estard a cargo de la
parte demandante, quien deberd acreditar su remision. En caso de requerirse
otros gasios procesales, la parte demandante deberd consignarlos al momento
de surequerimiento.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado JHONY ALEXANDER BERMUDEZ M,
CC No.16.511.335y TP 133160 del CSJ como apoderado de la parte actora, de
conformidad con el poder militante g folio 14.

OCTAVO: De la noftificacion electronica de la presente providencia enviar
mensaje de datos alas partes que reportaron buzdn de notificaciones para tal

clecio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M JUZGADO SEXTO
%CL DIA VARONA ORT ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

JUEZ wwav.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. A92.
DE HOY.c3.- 42 - 2019

HORA: 8:00 A’R

HEIDY ALEJANDRA PEREZ

Secretaria




Expediente No. 19001-33-33-006-2019 00255

Demandanie: JAIRO ARMANDO RODRIGUE! CERON
Demandado: CREMIL.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso - Popaydn

Correo: JOéodmooyonfic,rcendoi.romoiudiciol.qov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, 2- .D_IC m’&ie dos mil diecinueve (2019)
Auto | - 2450

Expediente No.  19001-33-33-006-2019-00255 4
Demandante: JAIRO ARMANDO RODRIGUEZ CERON
Demandado: CREMIL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

JAIRO ARMANDO RODRIGUEZ CERON por intermedio de apoderadot,
presenta demanda a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la ley 1437
de 2011, con la pretension de que se declare la nulidad del oficio No 8729
consecutivo 2019-8737 del 14 de tebrero de 2019 y Nulidad parcial de ia
resolucion 5613 del 2 de febrero de 2018, proferido por CREMIL, a titulo de
restablecimiento del derecho solicita la reliquidacion de la asignacion de
retiro por regjuste de la prima de antigledad, tomando el salario basico
mensual ordenado en la pretensiéon anterior, tomar el 38% del salario bdsico
mensual y luego afectarla en un 70%.

- De la admisién de la demanda:

El Juzgado admitird la demanda por ser este Despacho competente para
conocer de este medio de control, por el Uliimo lugar donde se prestaron los
Servicios {Batalidon Enrique Atboiedo Cortés de Popayan Cauca folio 23.): por la cuantia de las
prefensiones {estimada en $ 3.528.204 iolio 12).

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los arficulos 161 a
166 de la Ley 1437 de 2011: designacion de las partes y sus representantes
(10ii02) , las pretensiones se han formulado con precision y claridad (i sy 5 veelto)

! poder folio 13
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los hechos que sirven de sustento  se ehcueniron debidamente
determinados, clasificados y numerados (i34, s& encuentran debidamente
individualizados los actos objeto de reproche (se allegod copia de los actos acusados folios
12y 12), se han aportado las pruebas en poder del demandante (rolio 14-26), s€
senalan las normas violadas y el concepto de su violacion (foiio 5-10) ¥, no ha
operado el fendmeno de la caducidad por cuanto que se frata de la
reliquidacién de una prestacion de cardcter periddico.

En mérito de lo expuesto se DISPONE: .

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la demanda y su admision a la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, a través su
representante legal o a quien se haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; mediante mensaje dirigido al buzén elecironico para
nofificaciones judiciales. Indicdndole que copia de la demanda y anexos
quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el
inciso final del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la ley
1564 de 2012 - C.G.P. Se advierte que la notificacion personal se entendera
surtida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje, conforme a lo
dispuesto en los articulos 197 y 199 del CPACA.

En su defecto la nofificacion se surtird en los términos del articulo 200 del
CPACA.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccion electronica exclusiva para noftificaciones judiciales y aportara o de
2017 al senor el expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con elinciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del Nuevo
Codigo Contencioso Administrativo; asi como todas las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Art. 175 # 5 CPACA])

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a laley.

SEGUNDO: Nofifiquese personaimente del auto admisorio y de la demanda al
delegado del Ministerio Publico (R), mediante mensaje dirigido al buzon
elecironico para nofificaciones judiciales, del auto de admisorio y de la
demanda, indicdndole que copia de la misma y anexos quedardn en la
secretaria a disposicion del nofificado como lo dispone el inciso final del
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articuto 199 del CPACA, modificada por el arficulo 612 de la ley 1564 de 2012
-C.GP.

TERCERO: Notifiquese personaimente del auto admisorio y de la demanda ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme 1o dispone el
inciso final del articulo 612 de la ley 1564 de 2012, indicandole que copia de
la demanda y sus anexos quedardn en la secretaria a disposicion del
notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA.
modificada por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 - C.G.P.

CUARTO: REMITASE por correo postal avtorizado, copia del auto admisorio. de
la demanda y de los anexos: a la entidad demandada, y al Ministerio publico,
en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 CPCA, modificado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

QUINTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el arficulo 199 del
CPACA. modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la ley 1564 de 2012, se
correrd el traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEXTO: La remision de los fraslados a la parte demandada estard a cargo de
la parte demandante, quien deberd acreditar su remision. En caso de
requerirse otros gastos procesales, la parte demandante debera consignarlos
al momento de su requerimiento.

SEPTIMO: Instar a los apoderados de las partes para que den esticto
cumplimiento a los deberes consagrados en el articulo 78 del CGP, en
especial los ordinales 10 a 14 de la mencionada preceptiva.

OCTAVO: Reconocer personeria al abogado DUVERNEY ELIUD VALENCIA
OCAMPO, identificado con cédula de ciudadania nimero 9.770.271 TP
Nro.218.976 del CSJ, para actuar en nombre y representacion de la parte
actora, conforme al poder obrante a folio 1 dei expediente.

NOVENOQ: Oficiar a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES con
direccion en Bogotd para que con destino al proceso de la referencia se
sirva remitir los siguientes documentos a nombre del senor JAIRO ARMANDO
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 5.298.634:

a) Expediente Administrativo adelantado, en caso de haberse
elaborado.
b) Certificado de tiempos
c) Certificar fecha en la cual fue dado de baja (indicando la fecha de
novedad fiscal)
3
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d) Ceitlificado de devengados a la fecha de retiro
e) Cerliticado delmontoy la forma de liquidacion e inclusion de la prima
de antiguedad en la asignacion de retiro.

Término para la respuesta cince (5) dias.

DECIMO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion
elecironica aportada por el apoderado de la parte demandante, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. UIGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE

POPAYAN
WWW.IAMQUUICIOLAOY.CO
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