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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, diecinueve (19) de julio dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1.- 1215

EXPEDIENTE No. 190013333006201400389-00

DEMANDANTE: CARMEN RUTH RIASCOS PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

MUNICIPIO DE POPAYAN
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

El dia 29 de enero de 2019 se celebré audiencia de pruebas en el proceso de la
referencia y debido inasistencia de los testigos, se fij6 el martes 23 de julio de 2019
para continuar con la audiencia de prueba, sin embargo, por el cambio de la titular del
Despacho, no es posible celebrar la audiencia de pruebas en la fecha sefnalada, por
lo que se reprograma para el lunes cinco (5) de agosto de dos mil diecinueve (2019) a
las tres y media de la tarde (3:30 p.m.)

Por lo antes expuesto, se DECIDE:

PRIMERO: Aplazar la audiencia de pruebas programada para el 23 de julio de 2019, en
consecuencia,

SEGUNDO: Fijar el dia LUNES (26) DE AGOSTO DE 2019 A LAS 3:30 DE LA TARDE
para llevar a cabo la continuacion de la audiencia de pruebas, en la sala 3 del Edificio
Canencio, ubicado en la carrera 4 # 2-18. El apoderado de la parte demandante debera
tramitar los oficios de citacion de los testigos los cuales se encuentran a su disposicion
en la secretaria del despacho.

TERCERO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion electronica
aportada por los sujetos procesales, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201
del CPACA.
COPIESIE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Juez,
ADRIANA PASLR XRBOLEDA CAMPO
Ju

ADO SEXTO AD

MINISTRATIVO DE

www. ramajudiciatgo

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. 122
DE HOY_22 DE JULIO DE 2019

HORA: 8:00 A.M.

HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, {18 Jli 2018
Autor. 2209 %%

Expediente No. 2015 - 058 - 00

Demandante: JORGE ANDRES NOGUERA NOGUERA Y OTROS
Demandado: CAJA DE PREVENCION SOCIAL DE LAS
COMUNICACIONES.

Medio de control: REPARACION DIRECTA.

En el presente asunto el dia catorce (14) de Junio de dos mil diecinueve (2019) se
profirid sentencia condenatoria No. 118 (Fls. 211 - 225). Dentro del término de
ejecutoria, el apoderado de la-parte demandada apeld el fallo antes citado. (Fls. 227-
241).

El articulo 192 de la ley 1437 de 2011 en el inciso cuarto dispone: “(...) Cuando el fallo
de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga €/
recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion,
que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. Lé asistencia a
esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia se declarard
2 r desierto el recurso. (...)".

En at(-:';"ncién a lo anterior, se DISPONE:

£

j 1.-) Fijese el dia trece (13) de Agosto de dos mil diecinueve (2019); a las
i i diez (10:00 a.m.) para llevar a cabo la audiencia de conciliacion sefialada en el
inciso cuarto del articulo 192 de la ley 1437 de 2011, la cual se realizard en las
instalaciones de este Despacho.

2.-) Sobre lo dispuesto en este proveido enviese mensaje de datos a la direccion
electrénica aportada por los apoderados de las partes.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
DE POPAYAN
www.ramajudicial,gov.co
La Jueza, )
NOTIFICACION POR ESTADO

ELECTRONICO NO. Ig DE HOY: 22
de Junio del 2019 @ A: 8:00 A.M.
\

HE1 )YZALEJANDRA PEREZ C.
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, diecinueve (19) de julio dos mil diecinueve (2019)

Auto: L.- 12V}

EXPEDIENTE No. 190013333006201500502-00

DEMANDANTE: MARIELA BENAVIDES MAPALLO Y OTROS )
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

Mediante auto interlocutorio No. 976 del 21 de junio de 2019, se aplazé la audiencia
de pruebas que se encontraba programada para el 23 de julio de 2019; sin embargo,
debido al cambio de la titular del Despacho, no es posible celebrar la audiencia de
pruebas en la fecha sefialada, por lo que se reprograma para el lunes cinco (5) de
agosto de dos mil diecinueve (2019) a las tres y media de la tarde (3:30 p.m.)

Por lo antes expuesto, se DECIDE:

PRIMERO: Aplazar la audiencia de pruebas programada para el 23 de julio de 2019, en
consecuencia,

SEGUNDO: Fijar el dia LUNES (5) DE AGOSTO DE 2019 A LAS 3:30 DE LA TARDE
para llevar a cabo la continuacion de la audiencia de pruebas, en la sala 3 del Edificio
Canencio, ubicado en la carrera 4 # 2-18. El apoderado de la parte demandante debera
tramitar el oficio de citaciéon del perito el cual se encuentra a su disposicién en la
secretaria del despacho.

TERCERO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion electronica
aportada por los sujetos procesales, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201
del CPACA.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez,

ADRIA L LEDA CAMPO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN

www ramajudiciatgov.co”
p P BEELECFRONICO

DE HOY_22 DE JULIO DE 2019

HORA: 8:00 A.M.

HEIDY AFEJANDRA PEREZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: jD6admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

' Pop?ayén, 1.9 JuL 2019

Autol. §%2 10 ‘i’ ;

Expédiente No. 2016- 064 - 00

Demandante: LUZ MERY SANTANDER GUTIERREZ Y OTROS

Demandado: NACI(Z)N‘-RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Medio de control: REPARACION DIRECTA.

Segun lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del CPACA, el recurso de
apelacidn contra sentencias, debera interponerse y sustentarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacion.

I ’ ’ .
- En este orden, dado que la parte actora formuld y sustento el recurso de apelacion

en tiempo oportuno, se concedera el recurso de apelacién interpuesto en contra de
la sentencia No. 127 proferida el veinticinco (25) de Junio de 2019, por tanto
habra de remitirse el expediente al Superior para su consideracion.

Porlo anterior, se dispone:

1. 'CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia No.
127 proferida el 25 de Junio de 2019.

2. Enviar el expediente al H. Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca,
previas las anotaciones en 10s libros respectivos.

, , JUZG/ DO SEXTO ADMINISTRATIVO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE " DE POPAYAN

La Juez www.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADC
ELECTRONICO No. _} 252 DE HOY 23

de Julio de 2019 RA: 8:00 A.M.
AOLA ARBOLEDA CAMPOW

) Ve X
P
HEIDY ALEJANDRA PEREZ C.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto | - 1208
Expediente No. 19001-33-33-006-2016-000360-00
Demandante: ~JULIA ESTER QUINA Y OTROS
Demandado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL Y

EJERCITO NAClONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

En atencion a la respuesta enviada por el Ejecutivo Segundo Comandante del Batallon
de Infanteria Nro. 7 Gral José Hilario Lopez, en respuesta al oficio J6A 1339 emitido por
el Juzgado, se dispone oficiar al Alcalde Municipal de Cajibio Cauca para que se sirva
emitir un pronunciamiento sobre los siguientes puntos:

o Apreciacion de seguridad en el area general del Municipio de Cajibio vy
corregimiento de Ortega para los afios 2000-2001.

 Informe general de orden publico y eventual accionar de grupos al margen de la
ley para los afos 2000 y 2001.

Lo anterior como quiera que el Ejército Nacional ha sefialado que no es la autoridad
competente para determinar aspectos de orden publico, situacion que debe ser
determinada por la autoridad municipal.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Oficiar al Alcalde Municipal de Cajibio Cauca para que con destino al
proceso de la referencia se sirva emitir certificacion sobre los siguientes puntos:

e Apreciacién de seguridad en el area general del Municipio de Cajibio y
corregimiento de Ortega para los afios 2000-2001.

« Informe general de orden publico y eventual accionar de grupos al margen de la
ley para los afios 2000 y 2001.

Término para la respuesta diez (10) dias.

SEGUNDO: De la notificacion electronica de esta providencia remitir mensaje de datos
a las partes que informaron buzoén para tal efecto.

NOTIFIQUE UMPLASE

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE
ANV POPAYAN
LA ARBOLEDA CAMPO www.ramajudicial.qov.co

NOTIFICACION POR ESTADO

ELECTRONICO No. 122

DE HOY 22-07-2019
HORA(B:00 A. M.

K
HEIDY ALEFANDRA PEREZ C.
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, _£1-9 JUL ng
autor._T 2110

Expediente No. 2017- 367-00

Demandante: SOFIA SOLIS SINISTERRA
- Demandado: FOMAG - SECRETARIA DE EDUCACION
! DEPARTAMENTAL

Medio% de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Segun lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del CPACA, el recurso de apelacion
contra sentencias, deberd interponerse y sustentarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. '

En este orden, dado que la parte actora formuld y sustenté el recurso de apelacion en
tiempo oportuno, se concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra de la
sentencia No. 128 proferida en audiencia inicial celebrada el veintiséis (26) de Junio de
dos mil diecinueve (2019), por tanto habra de remitirse el expediente al Superior para su
consideracion.

Por lo anterior, se dispone:

1. CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sent2ncia No. 128
proferida en audiencia inicial celebrada el 26 de Junio de 2019.

. 2. Enviar el expediente al H. Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca, previas las
anota;ciones en los libros respectivos.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO

DE POPAYAN
NOTIFiQUESE Y COMPI.ASE wwwftgn\\ajm!cgaltggy@_
; Notificacion por Estado Electrénico No.
La Juez ) - 0.2 DEHOY _2 de uiio del
i ; 2019.
HORA?A.M.
ADRIA AO OLEDA CAMPO 7\

HEIDY ALEJANDRA PEREZ C.

' Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18 FAX (092)8243113

Popayan, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto l. 1216

EXPEDIENTE No. 190013333006201800120-0Q
DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO ALEGRIA SERNA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto interlocutorio No. 1483 del 3 de octubre de 2018, el Juzgado rechazd la
demanda al considerar que se trataba de un asunto no susceptible de control judicial.
Decisién que fue recurrida por la apoderada de la parte demandante, y mediante providencia
del 26 de febrero de 2019, el Tribunal Administrativo del Cauca la revoco para que en su
lugar se admitiera.

En ese orden, el Tribunal Administrativo del Cauca unicamente se pronuncidé sobre los
cargos formulados en el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante en contra del auto que rechazo la demanda, esto es sobre la falta de respuesta
de la entidad a la renuncia motivada presentada por el actor.

Luego, mediante auto interlocutorio No. 415 del 15 de marzo de 2019, el Despacho acogié la
decision del Tribunal e inadmitié la demanda por cuanto no se acredito el requisito previo
para demandar de la conciliacion extrajudicial.

El dia 20 de marzo de 2019, la apoderada de la parte demandante interpuso recurso de
reposicion contra el auto interlocutorio No. 415 del 15 de marzo de 2019 (fl. 127-131) y el 27
de marzo de 2019, presentd escrito en el que solicitd la nulidad del auto interlocutorio No.
415 del 15 de marzo de 2019, por contrariar providencia ejecutoriada del superior.

Mediante auto interlocutorio No. 829 del 31 de mayo de 2019 (fl. 135-136) se dispuso no
revocar el auto interlocutorio No. 415 del 15 de marzo de 2019 y se nego6 la solicitud de
nulidad invocada por la apoderada de la parte demandante.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda habia sido inadmitida mediante auto
interlocutorio No. 415 del 15 de marzo de 2019, decision que se encuentra en firme, y que en
su momento no fue corregida por la parte actora, de conformidad con el articulo 169 numeral
2, se rechazara.

Por lo antes expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO: En firme esta providencia archivese el expediente.

CUARTO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion electrénica
informada por la apoderada de la parte actora.

. . . JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE DE POPAYAN

www.ramajudicial.gov.cc

NOTIFICACION POR ESTADO
La Jueza, ELECTRONICO No. 2%
DE HOY 22 DE JULIO DE 2019

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO HORA:(8:00 A.M.

— HEIDY ALFJANDRA PEREZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto | - 1191
Expediente No. 19001-33-33-006-2018-000159-00
Demandante: MILVIA PIPICANO PARRA
Demandado: MUNICIPIO DE ALMAGUER

Medio de control: EJECUTIVO

Ha pasado a Despacho el asunto de la referencia en virtud del memorial suscrito por
el apoderado de la parte ejecutante mediante el cual solicita que se siga con el tramite

procesal.

Antecedentes.

La sefiora MILVIA PIPICANO PARRA, por intermedio de apoderado presento
demanda ejecutiva, teniendo como fundamento la sentencia del 16 de noviembre de
dos mil once (2011), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion
del Circuito de Popayan', ejecutoriada el dia 24 de noviembre de dos mil once?, a

través de la cual se ordend:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad del acto administrativo contenido en el
Oficio de fecha 7 de octubre de 2006, proferido por el Municipio de Almaguer,
mediante el cual negd a la demandante el reconocimiento de prestaciones
sociales por el tiempo laborado entre el 1° de septiembre de 1996 y el 12 de
diciembre de 2002, por los motivos expuestos en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la nulidad anterior y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ORDENA al MUNICIPIO DE ALMAGUER,
CAUCA, pagar a favor de la sefiora MILVIA PIPICANO PARRA, un valor
equivalente a las prestaciones sociales comunes devengadas por los docentes
del sector oficial del Municipio vinculados en el periodo comprendido entre el 1°
de septiembre de 1996 y el 12 de diciembre de 2002, descontando los dias no
laborados.

TERCERO: Para efecto de la liquidacion de las prestaciones se debera tener
en cuenta el valor pactado por honorarios en los respectivos contratos u
ordenes de prestacién de servicios.

CUARTO: Las sumas que resulten debidas, deberan ser indexadas mes a mes
con los indices de inflacion publicados por el DANE, teniendo en cuenta para el
efecto la siguiente formula:

R= RH indice final

indice inicial

Donde R (renta) resullta de multiplicar el valor histérico (Rh) o lo dejado de
percibir mes a mes, por la suma que resulte de dividir el IPC (final) certificado
por el DANE a la fecha de ejecutoria de la presente providencia, por el IPC

2 F1 10 vuelto
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vigente a la fecha en que debid efectuarse cada pago.

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo la formula se aplicara separadamente,
mes por mes.

QUINTO: Para el cumplimiento de la sentencia se dara aplicacion a lo previsto
en los articulos 176 a 178 del C.C A.

SEXTO: No se condena en costas por no existir constancia de su causacion.

(-)

Procedencia de la ejecucion y competencia.

El articulo 308 del CPACA dispone que a todos los procesos y demandas iniciados
con posterioridad al 2 de julio de 2012, se aplicara la nueva legislacion, en
consecuencia, tras la extincion de los Juzgados, que como el Tercero de
Descongestion de Popayan, tramitaron los procesos escriturales en la jurisdiccion
Administrativa, corresponde a los Juzgados en Oralidad continuar con el trdmite de los
correspondientes procesos ejecutivos originados en las sentencias emitidas por los
extintos juzgados de descongestion.

Requisitos de la obligacion

Al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P., la obligacién debe ser expresa
clara y exigible. Igualmente se resalta que segun lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 297 del CPACA las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias, constituyen titulo ejecutivo.

Teniendo en cuenta que la presente ejecucion se adelanta conforme al articulo 422
del CGP., la obligacion a cobrar se encuentra consignada en la sentencia Nro. 078 de
16 de noviembre de 2011 proferida por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE POPAYAN, dentro de la accién de nulidad
y restablecimiento del derecho con radicacion 2007-0000500, formulada por MILVIA
PIPICANO PARRA en contra del MUNICIPIO DE ALMAGUER.

Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: formales vy
sustanciales. Las primeras exigen que el documento o conjunto de documentos que
dan cuenta de la existencia de la obligacion “(i) sean auténticos y (ii) emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de
auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacion esta contenida en
varios documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una
prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado debe
observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que
debe ser clara, expresa y exigible.

Resulta indiscutible que la existencia del titulo ejecutivo debe estar probada con la
presentacién de la demanda y se requiere que en casos como el del presente proceso:
Conste en una sentencia ejecutoriada; la obligacion debe ser: (i) clara: es decir,
inequivoca, frente a las partes y en su objeto; (ii) expresa: es decir, determinada,
especificada; si es por sumas dinerarias, debe ser liquida, determinada o determinable
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sin necesidad de interpretaciones o abstracciones juridicas o de otra naturaleza; (iii)
exigible: es decir, pura y simple, o con plazo vencido o condicién cumplida; que el
titulo reuna todos los requisitos de fondo y de forma; y que otorgue certeza indiscutible
de la obligacién, pues ante cualquier atisbo de duda, no procedera la ejecucion.

El mandamiento de pago lo profiere el juez cuando encuentra que la demanda reune los
requisitos legales y que existe el titulo ejecutivo; consiste, en materia de obligaciones
dinerarias en la orden perentoria que se da al deudor para que cumpla con la obligacion,
clara, expresa y exigible contenida en el titulo ejecutivo.

La providencia base de la ejecuciéon como se anotd se dictd dentro del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por el accionante, en el cual se
condend al demandado, lo que significa que la providencia en mencion le es oponible.
De lo anterior se infiere que la obligacion es clara.

Ahora bien en cuanto a los requisitos de la obligacion que se demanda sea cumplida
por la Entidad accionada, se advierte que la obligacién contenida en la sentencia Nro.
078 de 16 de noviembre de 2011, es expresa, permitiendo determinar el pago a favor
de la sefiora MILVIA PIPICANO, consistente en el valor equivalente a las prestaciones
sociales devengadas por los docentes oficiales del mismo municipio por el periodo
comprendido entre el 1 de septiembre de 1996 y el 12 de diciembre de 2002, para el
efecto se tendra en cuenta el valor pactado por honorarios. En cuanto a la exigibilidad
se evidencia vencido el término de 18 meses para la ejecucion de esta sentencia segun
lo establecido en el articulo 177 del CCA.

Correccion del Mandamiento de Pago

En el presente asunto, revisados los documentos sopores de la obligacién se evidencia
que a folio 2 corre constancia emitida por el secretario del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Popayan, en el cual se manifiesta que la sentencia que
constituye el titulo ejecutivo quedd ejecutoriada el dia 9 de diciembre de 2011 para
todos los efectos legales, en consecuencia habra de corregirse el literal d) del numeral
primero de la parte resolutiva del auto que libré mandamiento de pago en el sentido de
disponer que los intereses corres desde el dia 10 de diciembre de 2011 y no desde el
25 de noviembre de 2011 como equivocadamente se consagro.

La Caducidad

En el presente caso se tiene que la sentencia que constituye el titulo ejecutivo quedo
ejecutoriada el dia 9 de diciembre de 2011 los 18 meses de que trata el articulo 177
del CCA, aplicable segun la parte resolutiva del fallo de ejecucioén, se cumplieron el 9
de junio de 2013, en principio el término de caducidad (5 afios) fenecia el dia 9 de junio
de 2018 y la demanda ejecutiva fue interpuesta el dia 08 de junio de 2018, esto es
dentro del término de caducidad.

Sobre los intereses moratorios

El inciso 6to del articulo 177 del CCA establece que cumplidos seis meses desde la
ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena o de la que apruebe
una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable
para hacerla efectiva, acompafiando la documentacion exigida para el efecto, cesara
la causacién de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la
solicitud en legal forma.

(98]
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A folio 12 obra solicitud de cobro formulada por el abogado de la sefiora MILVIA
PIPICANO, con fecha de radicacion 16 de marzo de 20123.

Teniéndose en consideracion que la sentencia cuyo cumplimiento se depreca quedo
ejecutoriada el 9 de diciembre de 2011 los seis meses de que trata la norma en cita se
cumplieron el 9 de junio de 2012 y la peticién de cobro fue elevada el 16 de marzo de
2012, por tanto hay lugar al reconocimiento de intereses moratorios desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia, esto es desde el 10 de diciembre de 2011.

Mandamiento de Pago

Con fundamento en estos antecedentes, mediante providencia interlocutoria Nro. 1386
de 21 de septiembre de 2018* se libr6 mandamiento de pago en los siguientes
términos:

PRIMERO.- Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor de la sefiora MILVIA
PIPICANO PARRA identificada con cédula de ciudadania No. 25.274.971, en contra
del MUNICIPIO DE ALMAGUER, CAUCA, derivada de la sentencia Nro. 078 de 16 de
noviembre de 2011, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion
del Circuito de Popayan, por los siguientes conceptos:

a. Por el monto correspondiente al capital adeudado por concepto del valor de las
prestaciones sociales comunes devengadas por los docentes del sector oficial
del Municipio de Almaguer, vinculados en el periodo comprendido entre el 1° de
septiembre de 1996 y el 12 de diciembre de 2002, descontando los dias no
laborados.

b. Para efecto de la liquidacion se tendra en cuenta el valor pactado como
honorarios de la sefiora MILVIA PIPICANO PARRA.

c. Las sumas seran indexadas desde su causacion hasta la fecha de ejecutoria de
la sentencia.

d. Por el valor de los intereses moratorios desde el 25 de noviembre de 2011 y
hasta la fecha de pago efectivo.

El Municipio de Amaguer, debera pagar las anteriores sumas dentro de los cinco (5)
dias habiles siguientes al dia de la notificaciéon personal que de esta providencia se
realice.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente de la solicitud de ejecucion y la sentencia de
que conforma el titulo ejecutivo y el presente mandamiento de pago, AL MUNICIPIO DE
ALMAGUER, a través de su representante legal o a quien este haya delegado la facultad
de recibir notificaciones; mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales. Indicandole que copia de la solicitud de ejecucion y anexos
quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P.
Se advierte que la notificacion personal se entendera surtida cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje, conforme a lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del CPACA.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al delegado del Ministerio Publico (R), mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales, de la solicitud de
ejecucion y la sentencia, que conforman el titulo ejecutivo y el presente mandamiento de
pago, indicandole que copia de la solicitud de ejecucién y anexos quedaran en la
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secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199 del
CPACA, modificada por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 -C.G.P.

CUARTO.- Al demandado se le hara saber que vencido el término comun de
veinticinco (25) dias dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 de la ley 1564 de 2012 -
C.G.P, tendra el término de diez (10) dias habiles, para que proponga las excepciones
de mérito que considere tener en su favor.

QUINTO.- Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora consignara
la suma de TRECE MIL PESOS M.CTE. ($13.000.00) a érdenes del Juzgado. (Banco
Agrario - Cuenta No. 4-6918300260-9 Gastos del Proceso. - Decreto No. 267 de
1.989), so pena de dar aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA
(Desistimiento tacito)

A folio 42 obra constancia secretarial mediante la cual se indica que la ultima
notificacion del auto que libra mandamiento de pago y la demanda ejecutiva, se efectu6
el dia 01 de octubre de 2018 y a partir del 02 de octubre de 2018 comienza a correr €l
término comun de 25 dias ‘conforme al inciso 5 del articulo 612 del CGP y a su
vencimiento empezara a correr el término del traslado de la demanda de diez (10) dias.
Asi las cosas el término para pronunciarse frente al medio de control propuesto en
contra del Municipio de Almaguer fenecio el dia 23 de noviembre de 2018. No obstante
lo anterior, la entidad guardé silencio en consecuencia se procedera a seguir adelante
con la ejecucion.

Por lo expuesto se dispone:

PRIMERO: Corregir el numeral primero literal d) del mandamiento de pago, el
cual quedara asi:

a. Por el valor de los intereses moratorios desde el 10 de diciembre de
2011 hasta la fecha efectiva de pago, HABIDA CUENTA QUE LA
SENTENCIA QUEDO EJECUTORIADA EL 9 DE DICIEMBRE DE 2011.

SEGUNDO: ORDENAR, seguir adelante con la ejecucion en el presente proceso
teniéndose en consideracion las expresas ordenes emitidas en al auto que librd
mandamiento de pago y la correccion dispuesta en el numeral anterior.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al MUNICIPIO DE ALMAGUER seguin lo previsto
en los articulos 365, 366 y 440 del Codigo General del Proceso. Liquidense por
secretaria.

CUARTO: Tasar las agencias en derecho a favor de la parte ejecutante, en un porcentaje
del 5% del valor del pago ordenado.

JUZGADO SEXTO )
ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

E Y CUMPLASE. www . ramdjudhcial.gov

NOTIFICACION  POR  ESTAIC
ELECTRONICO No. 122
DE HOY 22-07-2019

. HORA: 8:00 A.
ADRIANA OLEDA CAMPO
\ HEIDY ALZJANDRA PEREZ
Secretaria

NOTIFIQ

La Juez,
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Popayén, 48 JyL 2019
Auto Interlocutorio. iz 1- 00

Expediente No: 19001-33-33-006-2019-00081-00
Demandante: ROBERTO EMILIO CAMPO ANGULO
Demandado: UNIVERSIDAD DEL CAUCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada la demanda para su admision, se observa que aquella adolece de deficiencias
susceptibles de correccion relacionadas con los siguientes aspectos:

1.- Agotamiento de los recursos de la actuacion administrativa
El articulo 161 del CPACA, establece:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguien:es casos:
(..)

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deteran haberse
ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El
silencio negativo en relacion con la primera peticion permitird demandar directamente
el a;cto presunto.

Si /‘as autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.”

Asu véz el articulo 76 del CPACA sefala:

“...El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda serd obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios”

Con la demanda se pretende, entre otros, la nulidad de las resoluciones No. 904 BIS de
1997 mediante la cual se reconocid una pension de jubilacion y 1444 de 4 de noviembre
de 19972 por medio la cual se reliquidé una pension de jubilacion; sin embargo, pese a
que dichos actos administrativos en la notificacion personal disponen que contra los
mismos proceden los recursos de reposicion y apelacion, no se acredita haber interpuesto
el recurso de apelacion; por lo tanto, deberd corregirse este punto, a.reditando la
interposicién del recurso o de no haberse hecho, excluir de la demanda dicha resolucion.

2.- Individualizacion del acto administrativo demandado y precision y claridad
en Ia% pretensiones

El articulo 162 del CPACA, sefiala:

' Mrticulo 162 Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
1 sea competente y contendrd:

1 2, Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
- se formularén por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

" Folios3a6
> Folios 8y 9
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Por su parte el articulo 163 del CPACA, dispone:

“Articulo 163, Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto
fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos
que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de

nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.” |

|

Con la demanda se pretende la nulidad del oficio 5.1.2-70/325 de 30 de octubre de 2017,

por medio del cual la jefe de recursos Humanos negd la reliquidacion por reajuste

pensional del 7%, sin embargo, revisado dicho acto no se encuentra que tenga relacion

con tal peticion, por lo que se requiere sea aportado al proceso copia de la solicitud

realizada a la entidad con su constancia de recibido para verificar cual era su objeto o

excluir de la demanda dicha pretension si efectivamente no guarda, relacion con el tema
en debate.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

- PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones éxpuestas en la parte motiva de esta
providencia.

La correccién indicada, debera realizarse en fisico allegando copia para los respectivos
traslados y en medio magnético, para lo cual, el Juzgado hard entrega del medio
magnético que se aportd con la demanda, ADVIRTIENDO que la correccion de la
falencia indicada en esta providencia, deberéd efectuarse en un archivo distinto al que
contiene la demanda inicial.

SEGUNDO: Para el efecto se concede el término de diez (10) dias contados a partir del dia|
siguiente a la notificacion de la presente providencia. |
TERCERO: Efectiiese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el articulo 201
del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio de anotacion en estados electronicos,
enviese el mensaje de datos a la direccion electronica aportada por el apoderado de la parte
demandante. | :

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar al abogado AUGUSTO TORREJANO
FERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 12.132.604 y portador de la tarjeta
profesional 726.730 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante en los términos del poder que obra en el expediente a folio 1y 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
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JUZGADO SEXTO

ADRIANA'PAOLA ARBOLEDA CAMPO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

www.ramajudicial.gov.co
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NOTIFICACION POR ESTADO

HEIDY ALEJANDRA PEREZ
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Popayan, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto | - 1192
Expediente No. 19001-33-33-006-2019-000100-00
Demandante: GERARDO TUNUBALA VELASCO
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el presente asunto se observa que mediante providencia interlocutoria de fecha 28
de junio de 2019, se inadmitié la demanda, solicitandose a la parte demandante allegar
poder con nota de presentacion personal del poderdante. La providencia se notifico en
estados el dia 2 de julio de 2019, de la misma se envi6 mensaje al buzon electrénico
como se evidencia al reverso del folio 32. El término para corregir fenecio el dia 16 de
julio del presente afio sin que realizara la correccion solicitada. En consecuencia se
dispone:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por el sefior GERARDO TUNUBALA
VELASCO en contra del Departamento del Cauca por las razones expuestas.

SEGUNDO: De la notificacion electronica de esta providencia remitir mensaje de datos
a las partes que hayan indicado buzén electrénico para tal efecto.

JUZGADO SEXTO

ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
www.ramaijudicial.qov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. 122
DE HOY 22-07-2019

HORA; A.M.

HEIDY ALEFANDRA PEREZ C.
ecretaria
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Popayan, j4 8 JyuL 20

Auto Interlocutorio 7 17 0 p

EXPEDIENTE No. 19001-33-33-006-2019-00108-00

DEMANDANTE: NATIVEL RIVERA ,

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIiA NACIONAL,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el sub lite mediante Auto Interlocutorio de fecha 22 de mayo de 2019, se
admitié la demanda y se dispuso: notificacion a la parte demandada, NACION ~
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL; remitir por correo postal autorizado copia de la
demanda y de los anexos a los notificados vy, se ordend a la parte demandante
consignar la suma de DIECISEIS MIL PESOS ($16.000) a ordenes del Juzgado para
atender los gastos ordinarios del proceso, tales como notificaciones y envio de
traslados por correo certificado.

Encuentra el Despacho que a la fecha, han trascurrido mas de treinta dias desde la
notificacion del auto admisorio, y la parte actora no ha consignado los gastos del
proceso, lo que no permite dar tramite a lo dispuesto en el precitado auto
admisorio, en consecuencia, en aplicacion del articulo 178 del CPACA, se requerira
a la parte demandante para que dentro de los quince (15) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia cumpla con la carga impuesta, so pena de
que se declare el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo antes expuesto se
DECIDE:

PRIMERO.- ORDENAR a la parte demandante, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, se sirva dar cumplimiento a
lo dispuesto en el numeral séptimo del auto admisorio de la demanda, el cual
quedara asf, con el nimero de la cuenta a la que ahora se debe consignar:

“SEPTIMO.- Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora
consignara dentro del término de treinta (30) dias, la suma de DIECISEIS MIL
PESOS ($16.000) a Cuenta Corriente Unica Nacional — Cuenta N° 3-082-00-00636-6
del Banco Agrario (SJ — Derechos, aranceles, emolumentos y costos — CUN, so pena
de dar aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA (Desistimiento tacito)”.

El no cumplimiento de lo anterior, dara lugar a declarar el desistimiento tacito de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, JUZGADO SEXTO

La Juez, ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO No
P2Z DE HOY 22  DE JULIO
DE 2019

ADRIANAPAOLA ARBOLEDA CAMPO “ORAQZ’MM-

— HEJDY%JA@DRA PEREZ
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Popayan, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)
Auto | - 1205

Expediente No.  19001-33-33-006-2019-000150-00
Demandante: DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Demandado: IVAN GERARDO GUERRERO GUEVARA
Medio de control: REPETICION

En el presente asunto el Departamento del Cauca, formula accidén de repeticiéon en
contra del sefior IVAN GERARDO GUERRERO, con el fin de obtener el pago de la
condena impuesta mediante sentencia proferida por el JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN, en primera instancia y en segunda
instancia por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA con ponencia de la doctora
CARMEN AMPARO PONCE DELGADO, segun se menciona en los hechos sexto y
séptimo de la demanda (folio 18 y 19).

Se tiene que el articulo 161 numeral 5 del CPACA, establecer como requisito previo
para demandar cuando el Estado pretenda recuperar lo pagado por una condena,
conciliacion u otra forma de terminacion de un conflicto, se requiere que previamente
haya realizado dicho pago. A su turno sefiala el articulo 142 de la misma codificacion
que cuando se ejerza la pretensién autbnoma de repeticion, el certificado del pagador,
tesorero o servidor publico que cumpla tales funciones en el cual conste que la entidad
realiz6 el pago sera prueba suficiente para iniciar el proceso con pretension de repeticion
contra el funcionario responsable del dafio.

En el presente caso, con el fin de acreditar el cumplimiento del requisito antes
establecido se aporta a folios 9-13, copia de los comprobantes de egreso numeros:
7424, 7425 y 7426 de fecha 2017-06-22, sin embargo dichos documentos carecen de
la firma de los beneficiarios del pago.

Habida cuenta que no existe firma del beneficiario del pago, el documento aportado no
tiene la virtualidad de acreditar el cumplimiento del requisito establecido en el articulo
161 numeral 5 del CPACA.

Adicionalmente se advierte q'ue en el acapite de Pruebas de la Demanda se relaciona
como aportada la copia simple de la Resolucién de pago Nro. 059753 de 9 de junio de



Expediente No. 19001-33-33-006-2019-000150-00

Demandante: DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Demandado: IVAN GERARDO GUERRERO GUEVARA
Medio de control: REPETICION

2017, que ordena el pago de la suma de $111.120.063,71, no obstante dicho documento
realmente no fue aportado como anexo a la demanda.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por falta de acreditacion del requisito contemplado en
el articulo 161 numeral 5 del CPACA, pues los comprobantes de egreso estan
desprovistos de firma de quien recibe el pago. En consecuencia se concede el término
de 10 dias para corregir. '

SEGUNDO: Reconcer personeria a la doctora DAMARIS ORDONEZ MARTINEZ, CC Nro.
34.319.760 y TP 168.611 del CSJ como apoderada de la parte demandante, conforme
con el poder que milita a folio 1 del expediente.

TERCERO: De la notificacion electronica de esta providencia, enviar mensaje de datos
a la parte demandante siempre que haya informado buzén electrénico para tal efecto.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE

POPAYAN
www.ramaijudicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO

ELECTRONICO No. .

LA JUEZ | DEHOY_ 22 — [o— Q(DlCT
HORAB;00 A.M.

HEIDY AY£JANDRA PEREZ C
Secretaria

ADRIANA PAOL LEDA CAMPO




