REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, catorce (14) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio. 6 07

Expediente No: 19001-33-33-006-2018 — 00293 - 00
Demandante: NAIDE PECHENE BECOCHE Y OTROS ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL — POLICIA NACIONAL
Medio De Control: REPARACION DIRECTA

Mediante auto interlocuterio No. 1797 del 4 de diciembre de 2018 se inadmitio la
demanda de la referencia para que se aclarara si la parte demandante estaba
conformada por la seifiora LEONOR MELVA PECHENE BECOCHE o LEONOR
MELVA BECOCHE SANCHEZ.

Vencido el término establecido en el articulo 170 del CPACA, la parte demandante no
presenté correccion de la demanda, por lo que se procede al estudio de admisibilidad
de la demanda presentada por la sefiora NAIDE PECHENE BECOCHE; YEILIN
TATIANA GUACHETA PECHENE quien actiia en nombre propio y en representacion
de KRYSTAL MARIANA DIAZ GUACHETA; INGRID YULIANA GUACHETA P;
DENYS PECHENE BECOCHE quien actGa en nombre propio y en representacion de
los menores DARWIN PECHENE SANCHEZ y DAYANY PECHENE SANCHEZ;
JUAN ESTEBAN PECHENE BECOCHE; IDE NARI BECOCHE; JOSEFINA
PECHENE BECOCHE y MILLINEDI SANCHEZ ACOSTA, encaminada a lograr el
reconocimiento y pago de los perjuicios materiales e inmateriales como consecuencia
de los hechos del 3 de marzo de 2001 producto de un desplazamiento forzado,
hechos que considera atribuibles a las entidades demandadas, no sin antes
mencionar que la misma sera rechazada respecto a la sefiora LEONOR MELVA
PECHENE BECOCHE o LEONOR MELVA BECOCHE SANCHEZ.

En oportunidades anteriores el Consejo de Estado, en auto de 17 de septiembre de
2013 (Exp. 45092) y en sentencia de 3 de diciembre de 2014 (Exp. 35413), ha tenido
oportunidad de pronunciarse sobre los actos constitutivos de lesa humanidad, sus
elementos y consecuencias para el instituto procesal de la caducidad del medio de
control judicial de reparacién directa.

Asi, se tiene que los de lesa humanidad se comprenden como “aquelios actos
Ominosos que niegan la existencia y vigencia imperativa de los Derechos Humanos en
la sociedad al atentar contra la dignidad humana por medio de acciones que llevan a
la degradacion de la condicién de las personas, generando asi no sélo una afectacion
a quienes fisicamente han padecido fales actos sino que agrediendo a la conciencia
de toda la humanidad”.’

Dicho lo anterior, en lo que es de interés para la responsabilidad del Estado, se
entiende que los elementos estructuradores del concepto de lesa humanidad son: i)
que el acto se ejecute o lleve a cabo en contra de la poblacion civil y que ello ocurra ii)
en el marco de un ataque que revista las condiciones de generalizado o sistematico.

Finalmente, ha concluido el Consejo de Estado que en los casos donde se encuentre
configurado los elementos del acto de lesa humanidad habra lugar a inaplicar el
término de caducidad del medio de control de reparacién directa. Del mismo medo, le
impone al Juez el deber de valorar prudentemente si encuentra los eilementos de
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juicio preliminares que le permitan aseverar, prima facie, la configuracién de este tipo
de conductas, caso en el cual hara prevalecer el derecho de accién y ordenara la
continuacion de la actuacion judicial, pues la falta de certeza objetiva sobre los
extremos facticos y juridicos de la Litis deberan ser dirimidos al momento de dictarse
sentencia.

En consecuencia, al existir dudas respecto de si el supuesto hecho generador del
dafio seria objeto de definirlo como una factible conducta de lesa humanidad, se
procedera a admitir la demanda de la referencia por cumplir con las disposiciones
normativas contempladas en los articulos 161 a 166 del CPACA, como es, se
designaron las partes y sus representantes (folio 90-91), las pretensiones se formulan
en forma precisa y clara (folio 91-95), los hechos se expresan en forma clara,
clasificados y enumerados (folios 95-98), se allegan las pruebas que se encuentran en
poder de la parte actora (folios 12-87), se solicitan las pruebas que no se encuentran
en poder de la parte demandante (folio 110-111), se razona adecuadamente la
cuantia (folio 111), se sefala la direccién para notificacion de las partes (fl. 113), se
acompana al libelo introductorio poder suficiente y debidamente otorgado para ejercer
el presente medio de control (folic 1-11 y 89), y se acredité el requisito de
procedibilidad de conciliacién extrajudicial (fl. 88).

Por lo antes expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Rechazar la demanda respecto a la sefiora LEONOR MELVA PECHENE
BECOCHE o LEONOR MELVA BECOCHE SANCHEZ, por los argumentos
expuestos.

SEGUNDO: Admitir la demanda presentada por los sefores: NAIDE PECHENE
BECOCHE Y OTROS contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL. En consecuencia,

TERCERO: Notifiquese personalmente de la admision de la demanda y de la demanda
a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, entidades demandadas dentro del presente asunto, mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, advirtiéndole que se
entendera surtida la notificacién con el acuse de recibo del mensaje enviado por correo
electronico, y copia de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion
del notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

Con la contestacién de la demanda, la entidad demandada suministrard su direccion
electrénica y aportarén las pruebas que se encuentren en su poder de conformidad con
el numeral 4 articulo 175 del CPACA.

CUARTO: Notifiquese personalmente al Delegado del Ministerio Publico (R),
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, del auto
de admisorio de la demanda y de la demanda, advirtiéndole: se entendera surtida la
notificacion con el acuse de recibo del mensaje enviado por correo electronico, y copia
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado comoe
lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

QUINTO: Notifiquese personalmente del auto admisorio y de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el inciso final del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole: se entendera surtida la notificacion
con el acuse de recibo del mensaje enviado por correo electronico, y copia de la
demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo
dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 - C.G.P.




SEXTO: REMITASE por correo postal autorizado, copia del auto admisorio, de la
demanda y de los anexos: al Demandado y Ministerio Publico, en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 CPCA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

En virtud del paragrafo 1° del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de Junio de 2013, no
sera necesaria la remision fisica de la demanda con su correccién, de sus anexos y del
auto admisorio a la Agencia Nacional de Defensa Juridicar del Estado.

SEPTIMO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 198 del CPACA,
modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se correra el
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo
172 CPACA.

OCTAVO: Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora, en el
término de 30 dias siguientes de la notificaciéon de la presente providencia, consignara
la suma de VEINTISEIS MIL PESOS M.CTE. ($26.000) a érdenes del Juzgado para
sufragar los gastos del trasiado de la demanda. (Banco Agrario - Cuenta No. 4-
6918300260-9 Gastos del Proceso. - Decreto No. 267 de 1.989), so pena de declarar
el desistimiento tacito, en aplicacion al articulo 178 del CPACA.

NOVENQO: Efectlese la notificacién de esta providencia conforme lo dispone el articulo
201 del CPACA, vy de la notificacién efectuada por medio de anotacion en estados
electronicos enviese el mensaje de datos a la direccion electronica aportada por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

ADRIANA PAOLA OLEDA CAMPO

JUZGALO SEXTO AD }A IVO
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HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Secretaria
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ASUNTO: PROVIDENCIA QUE ADMITE LA DEMANDA Y ORDEM A CONSIGNAR GASTDS DEL PROCESO

E} presente mensaje no es notificacian parsenai de providencia, |3 notificacion se efectia por estados etectrdnicos los cuales se pubtican en la
pagina web de 1a Rama Judicial- luzgado Sexto Administrativo de! Circuito de Papavan, por lo tanto el presente mensaje no releva de 1a
respensabiidad de cansultar Ja providencia en et expediente,

Saguir link: r. judicial.zov.co; Ingresar a dos Administrativas, Cauca, 06 administrativo, Estados Electrénicos, 2019, Enero.

Se presumira que el receptor recibié el mensaje cuando el sistemna de informacion cmita el acuse de recibido

HEIDY ALEJANDRA PEREZ
Secretaria
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