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Popayan, Ocho (08) de abril de dos mil diecinueve (2019)
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Expediente No. 2014-00502
Demandante: VICTOR ALFONSO ALEGRIA Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Medio de control: REPARACION DIRECTA

En el presente asunto el dia veinte (20) de marzo de dos mil dieciocho (2019) se profirié
sentencia condenatoria No. 052 (Fls.660-676). Dentro del término de ejecutoria, el
apoderado de la parte demandada apeld el fallo antes citado. (Fls. 678-692).

El articulo 192 de la ley 1437 de 2011 en el inciso cuarto dispone: “(...) Cuando el fallo de
primera instancia sea de caracter condenatorio y contra e/ mismo se Interponga el recurso
de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia
serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia se declarard desierto el recurso.

(.)"

En atencion a lo anterior, se DISPONE:

1.-) Fijese el dia siete (07) de mayo de dos mil diecinueve (2019); a las diez y
treinta de la manana (10:30 a.m.) para llevar a cabo la audiencia de conciliacién
sefalada en el inciso cuarto del articulo 192 de la ley 1437 de 2011, la cual se realizard en
las instalaciones de este Despacho.

2.-) Reconocer personeria al abogado WALTER HERNAN PATINO VELASCO, identificado
con cédula de ciudadania No. 10.756.473 y portador de la T.P. 272.957 del C.S. de la J,
para actuar en nombre y representacion de la POLICIA NACIONAL, en los términos del
memorial poder obrante a folio 621 del expediente.

3.-) Sobre lo dispuesto en este proveido enviese mensaje de datos a la direccion
electrénica aportada por los apoderados de las partes.

SEY CUMPLASE
La Jueza,

AD OLEDA CAMPO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
WL ramagdial . gov o

NOTIFICACION P 1O
No. __ DE HOY: 09 de abril det 2019, HORA.
8:00 AM.

HEIDY ALEIANDRA PEREZ C.
Secretaria




RE#UBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, ocho (08) de abril de dos mil diecinueve (2019)

e A M

AutoT— U 4 [ 3 _

Expediente No. 2015-00327

Demandante: JHON HANER REYES MOSQUERA
Demandado: INPEC .

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Segun lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 247 del CPACA, el recurso de
apelacién contra sentencias, deberd interponerse y sustentarse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacion.

En este orden, dado que la parte actora formul6 y sustent6 el recurso de apelacion
en tiempo oportuno, se concederd el recurso de apelacion interpuesto en contra de
la sentencia No. 47 proferida el trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
por tanto habra de remitirse el expediente al Superior para su consideracion.

Por lo anterior, se dispone:
1. CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia No.
47 proferida el trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

2. Enviar el expediente al H. Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca,
previas las anotaciones en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO

GADO SEXTO ADMINISTRATIVO
DE P
WWW. +

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. ____ DE HOY 09 de

abril 2019 HORA: M.

HFIDY Al BAANNDRA PFRF7 C
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Expediente No.  19001-33-33-006-2017-000296-00
Demandante: JAIME MEJIA GOMEZ

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control: '

Pasa a despacho el asunto de la referencia para considerar admisiéon de la
demanda luego de que el auto que la rechazdé fuera revocado por el Tribunal
Administrativo del Cauca, mediante proveido de 6 de diciembre de 2018.

Se tiente que el senor JAIME MEJIA GOMEZ, por intermedio de apoderadal,
presenta demanda a fravés del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, para que se
declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

« Resolucidon Nro. 0111 de 03 de mayo de 2017 “por medio de la cual se
deja sin efecto la Resolucion N° 016 de 24 de enero de 20172,

« Acuerdo 027 de 03 de mayo de 2017 por medio del cual se dejan sin
efecto los Acuerdos No. 00013 y 00024 de 2017 que modificaron
parcialmente los listados definitivos de Elegibles para la provisién de los
cargos convocados a fraves de las convocatorias No 004-2008 respecto

! Poder visible a folio 1

2 Folio 84

3 Folio 47

4 Folio 51



Expediente No. 19001-33-33-006-2017-00296-00

Demandante: JAIME MEJIA GOMEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de confro: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

del Grupo 1 y 005-2008 respecto del Grupo 1, dentro del concurso de
méritos del drea administrativa y financiera del afo 20085.

Se procederd con la admision de la demanda por ser esta autoridad judicial
competente para conocer del medio de control por el lugar donde pudo
prestar sus servicios el demandante, esto es en cargos disponibles en el
Departamento del Cauca en la convocatoria en la cual participd (articulo 156
numeral 3 del CPACA): por la cuantia de las pretensiones (estimada en la suma de
$13.276.303 folios 15y 16).

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 161 a 166
delaLey 1437 de 2011 como son: designaciéon de las partes y sus representantes
(folio 2 se sefiala como demandante al sefior JAIME MEJIA GOMEZ y como demandada a la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION) , las pretensiones se han formulado con precision y claridad | f. 15) los
hechos que sirven de sustento se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados (i 2-17), se encuentran debidamente individualizados
los actos objeto de reproche (se allegé copia de los actos demandados folios 84 y 86 ), S€ han
aportado las pruebas en poder del demandante (foiios 18-100). S& agotd el requisito
de conciliacién prejudicial segun se constata a folio 97 del expediente. Se
Indican las direcciones para efectos de notificaciones (tolio 17).

Respecto de la caducidad se tiene que a folio 83 obra oficio por medio del cual
se notificéd la Resolucidn 0111 de 03 de mayo, como fecha de emision se tiene
09-05-2017, sin embargo, no existe constancia de la fecha de efectivo
conocimiento del actor, sin embargo, tomdndose la fecha del oficio 9-5-2017,
el término de caducidad se vencia el 10 de septiembre de 2017 y la solicitud de
conciliaciéon fue elevada el dia 30 de junio de 2017 (faltando 72 dias para el
vencimiento), la constancia es del 15 de agosto de 2017 y la demanda se
instaurd el dia 5 de octubre (al dia 52) por tanto no ha operado la caducidad
de la acciéon respecto de este acto.

Respecto del Acuerdo 0027 de 03 de mayo de 2017, se tiene que no hay
constancia de la fecha de su publicacién, por tanto para el efecto de la
caducidad se tomard en cuenta la fecha de expedicion, asi el término de
cuatro meses fenecia el 04 de septiembre de 2017 y la solicitud de conciliacion
fue elevada el dia 30 de junio de 2017 (esto es faltando 66 dias ) la constancia
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Expediente No. 19001-33-33-006-2017-00296-00

Demandante: JAIME MEJIA GOMEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

es del 15 de agosto de 2017 y la demanda se instaurd el dia 5 de octubre (al dia
52) por tanto no ha operado la caducidad de la accidon respec’ro de este acto.

Se aclara que el oficio radicado nimero 2177010005251 de 23 de mayo de 2017
(folio 88) , al tratarse de un acto que resuelve una solicitud de revocatoria
directa, no tiene virtud de revivir términos conforme lo dispone el articulo 96 del
CPACA y conforme a postura reiterada del Consejo de Estadoé el acto que
niega la revocatoria no es demandable por cuanto no crea ni modifica un
derecho y en consecuencia no es pasible de control jurisdiccional y por tal
motivo no se considera del caso integrar la demanda en ese senfido.

En mérito de lo expuesto se DISPONE:

PRIMERO: Estar a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca, mediante
auto de é de diciembre de 2018 por el cual se revocd el auto 1587 de 15 de
octubre de 2017 que rechazd la demanda (folio 14 cuadno 2 instancia).

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de la demanda y su admisiéon a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, a través su representante legal o a quien se haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales. Indicdndole que copia de la demanda
y anexos quedardn en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone
el inciso final del articulo 197 del CPACA. Se advierte que la notificacion personal
se entenderd surtida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada suministrard su
direccién electrénica exclusiva para nofificaciones judiciales y aportard el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso; asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso (Art. 175 # 4 CPACA)

¢ Auto n® 13001-23-33-000-2015-00122-01 de Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa Administrativa
- Seccién Cuarta, de 8 de Junio de 2017



Expediente No. 19001-33-33-006-2017-00296-00

Demandante: JAIME MEJIA GOMEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual serd sancionada conforme a la ley.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio y la demanda al delegado
del Ministerio Publico (R), mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
noftificaciones judiciales, indicdndole que copia de la misma y anexos quedardn
en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del
articulo 199 del CPACA, modificada por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P.

CUARTO: REMITASE por correo postal autorizado, copia del auto admisorio, de la
demanda y de los anexos: a la entidad demandada, y al Ministerio PUblico, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del CPCA, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: Nofifiquese personalmente del auto admisorio y de la demanda a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el inciso
final del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, indicdndole que copia de la
demanda y sus anexos quedardn en la secretaria a disposicién del notificado
como lo dispone el inciso final del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

SEXTO: Una vez se haya agotado el término dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se
correrd el fraslado de la demanda por el término de treinta (30) dias de
conformidad con el articulo 172 CPACA.

SEPTIMO: Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora dentro del
término de 30 dias siguientes a la nofificacion de la presente providencia,
consignard la suma de ocho mil pesos ($ 8.000) a érdenes del Juzgado (Banco
Agrario — Cuenta No. 4-6918300260-9 Gastos del Proceso — Decreto No. 267 de
1989), so pena de declarar el desistimiento tacito

OCTAVO: Reconconocer personeria a la doctora MARIA DEL MAR MUNOZ
BALCAZAR, CC Nro. 34.559.709 y TP 100.866 del CSJ como apoderada de la parte
demandante, conforme con el poder que milita a folio 1 del expediente.

NOVENO: Enviar un mensaje de datos sobre este proveido a la direccion
electronica aportada por el apoderado de la parte demandante, en
cumplimiento de lo dispuesto en el arficulo 201 del CPACA.




Expediente No. 19001-33-33-006-2017-00296-00

Demandante: JAIME MEJIA GOME?
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[

ADRIANA PAO OLEDA CAMPO

LA JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN
www.amajudigial. gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO No. 89
DE HOY O094- oy- 204

HORA: 8:06A.M.

HEIDY ALEJANDRA PEREZ C
Secrelaria
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Expediente No. 19001-33-33-006-2018-000067-00
Demandante: ALDEMAR VELASCO URBANO
Demandado: MUNICIPIO DE CALDONO CAUCA

Medio de control: EJECUTIVO

Ha pasado a Despacho el asunto de la referencia en virtud del memorial suscrito por
el apoderado de la parte ejecutante mediante el cual solicita se libre orden de pago en
contra del Municipio de Caldono Cauca, y en favor del sefior ALDEMAR VELASCO
URBANO, con sustento en la sentencia No. 47 del 8 de marzo de 2012, proferida por
el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DE POPAYAN, en
la cual se dispuso:

1° ABSTENERSE de efectuar el despacho un pronunciamiento respecto a la
nulidad de los Decretos Nos. 046 y 047 de diciembre de 2005 que en su orden,
modificé la estructura administrativa y establecio la planta de personal de la
Alcaldia Municipal de Caldono por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2° DECLARAR la nulidad del Decreto No. 066 del 26 de diciembre de 2005 por
el cual se declaré la “insubsistencia” del cargo que en carrera venia ocupando
el sefior ALDEMAR VELASCO vy del Decreto No. 011 del 27 de enero de 2006
por medio del cual se ordena el pago de una indemnizacion por supresion de
cargo.

3° ORDENAR como consecuencia de la anterior declaracién, que el MUNICIPIO
DE CALDONO (Cauca) debera INCORPORAR al sefior ALDEMAR VELASCO
URBANO sin solucién de continuidad a un cargo de igual categoria dentro de
su planta de personal, conservando sus derechos de carrera administrativa.

4° CONDENESE al MUNICIPIO DE CALDONO (Cauca) a PAGAR al actor los
salarios, prestaciones sociales y demas emolumentos dejados de percibir desde
el dia de la declaratoria de insubsistencia hasta el momento en que sea
reintegrado. Igualmente debera cancelar los aportes al sistema de seguridad
social integral.

5° De la anterior liquidacion debera descontarse el valor reconocido por
concepto de indemnizacion por supresion del cargo.



6° La sentencia se ejecutara conforme a los articulos 176, 177 y 178 del Cédigo
Contencioso Administrativo.

7° Si la presente providencia no fuere recurrida dentro del término legal para
ello, ORDENAR la Secretaria la devolucién de los remanentes a la parte actora
y proceder al archivo definitivo del expediente. La Secretaria del Despacho
realizara las anotaciones respectivas en el sistema de registro judicial siglo XXI

Procedencia de la ejecucion y competencia.

El articulo 308 del CPACA dispone que a todos los procesos y demandas iniciados
con posterioridad al 2 de ‘julio de 2012, se aplicara la nueva legislacién, en
consecuencia, atendiendo al factor cuantia, el proceso es de conocimiento de este
Juzgado en primera instancia.

Adicionalmente debe tenerse presente que el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE POPAYAN, no tenia vocaciéon de
permanencia, luego de su extincion los procesos ejecutivos originados en asuntos
ordinarios decididos por ésta autoridad, deben tramitarse con las normas procesales
del CPACA vy por tanto "este despacho es competente para adelantar el
correspondiente tramite, a pesar de no haber proferido decision en ninguna de las
instancias en el proceso ordinario que dio origen al titulo.

2. Requisitos de la obligacién

Altenor de lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P., la obligacion debe ser expresa
clara y exigible. Igualmente se resalta que segun lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 297 del CPACA las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias, constituyen titulo ejecutivo.

Teniendo en cuenta que la presente ejecucion se adelanta conforme al articulo 422
del CGP., la obligacion a cobrar se encuentra consignada en la sentencia Nro 47 del
8 de marzo de 2012, proferida por el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DE POPAYAN, dentro de la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho incoada por el sefior ALDEMAR VELASCO URBANO en contra del
Municipio de Caldono Cauca.

Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: formales y
sustanciales. Las primeras exigen que el documento o conjunto de documentos que
dan cuenta de la existencia de la obligacion “(i) sean auténticos y (ii) emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o

2



constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacién esté contenida en
varios documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una
prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado debe
observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que
debe ser clara, expresa y exigible.

Resulta indiscutible que la existencia del titulo ejecutivo debe estar probada con la
presentacion de la demanda y se requiere que en casos como el del presente proceso:
Conste en una sentencia ejecutoriada; la obligacién debe ser: (i) clara: es decir,
inequivoca, frente a las partes y en su objeto; (ii) expresa: es decir, determinada,
especificada; si es por sumas dinerarias, debe ser liquida, determinada o determinable
sin necesidad de interpretaciones o abstracciones juridicas o de otra naturaleza; (iii)
exigible: es decir, pura y simple, o con plazo vencido o condicion cumplida; que el
titulo retina todos los requisitos de fondo y de forma; y que otorgue certeza indiscutible
de la obligacion, pues ante cualquier atisbo de duda, no procedera la ejecucion.

En el presente caso se solicité al JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE POPAYAN, la remision del expediente de nulidad y restablecimiento
del derecho en el que fungia como demandante el sefior ALDEMAR VELASCO
URBANO, el cual fue aportado y en el mismo milita la sentencia original proferida
dentro de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho con radicacién 2006-
479.

El mandamiento de pago lo profiere el juez cuando encuentra que la demanda reune los
requisitos legales y que existe el titulo ejecutivo; consiste, en materia de obligaciones
dinerarias en la orden perentoria que se da al deudor para que cumpla con la obligacion,
clara, expresa y exigible contenida en el titulo ejecutivo.

La providencia base de la ejecucién como se anot6 se dictdé dentro del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por el ahora ejecutante, en el cual
se condend al MUNICIPIO DE CALDONO CAUCA, lo que significa que la providencia
en mencion le es oponible al MUNICIPIO DE CALDONO.

De lo anterior también se infiere que la obligacién es clara, en cuanto a la exigibilidad
de la obligacion se observa que a la fecha, se encuentra vencido el término sefalado
en el inciso cuarto del articulo 177 del C.C.A, aplicable segun el tenor literal de la
sentencia base de ejecucion. Lo anterior por cuanto que la sentencia data del dia 08
de marzo de 2012 y fue notificada mediante edicto que se fijé el dia 14 de marzo de
2012' y fue desfijado el dia 16 de marzo de 2012. Por tanto el término de 18 meses
para la ejecucién de la sentencia se cumplié el dia 17 de septiembre de 2013 vy el
término de caducidad de cinco afios vencia el 17 de septiembre de 2018 y la demanda
se presento el dia 12 de marzo de 2018 (folio 48 ejecutivo), por tanto no ha operado la
caducidad.

! Folio 145 cuaderno ppal ordinario



En cuanto al crédito a cobrar, por un aspecto es determinado y por el otro, determinable
seguin las mismas bases o puntos que presenta la sentencia objeto de ejecucion, en
el presente caso se tiene que el dia 27 de diciembre de 2012, el apoderado del sefior
ALDEMAR VELASCO URBANO vy el Alcalde del Municipio de Caldono Cauca,
celebraron acuerdo de pago de la sentencia sefialandose que se realizd el pago
teniéndose en consideracion la liquidacion presentada el dia 6 de octubre de 2012,
actualizada hasta el 30 de noviembre por valor de $107.909.576, valor que se acordd
pagar de la siguiente forma:

2.1 Una cuota o pago mediante cheque girado a la fecha a favor del actor por
valor de $38.108.261 (TREINTA Y OCHO MILLONES CIENTO OCHO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y UN PESOS MCTE) correspondiente al valor
dispuesto en los rubros de sentencias y conciliaciones previstos los items
1.C3.16 por valor de $25.114.701 y 4.5.2.2.1.02.03.02 por valor de 12.993.560
del presupuesto de ingresos y gastos de la vigencia 2012 y el saldo pendiente
por valor de $69.801.315,30 sera cancelado mediante pago que se efectuara
en las siguientes dos cuotas iguales cada una por valor de $34.900.657.65
pagaderas el dia 20 de marzo de 2013 y el 20 de junio de 2013, valores que se
cancelaran con cargo al rubro de sentencias y conciliaciones que se preve en
el presupuesto Municipal de ingresos y gastos correspondiente al afio 2013
incluidos sus adiciones y complementaciones. Sobré los mencionados valores
pendientes de pago la entidad deudora liquidara y pagara el porcentaje
correspondiente que se generen por valor de intereses bancarios corrientes
liguidados de acuerda a lo establecido por la Superintendencia Bancaria por
dicho concepto.

2.2. El Municipio de Caldono -Cauca se obliga a efectuar el pago
correspondiente a los aportes patronales al régimen de la seguridad social
integral por todo el periodo comprendido desde la fecha del retiro hasta la de
reintegro de acuerdo con la liquidacién administrativa que se presente por parte
de las entidades prestadoras y administradoras al régimen de seguridad social
al que se encontraba afiliado el actor sefior ALDEMAR VELASCO URBANO.

3. En relacion con El Numeral 5 de la sentencia, que ordena descontar el valor
reconocido por concepto de Indemnizacion por supresiéon del cargo, las partes
precisan que por no haberse efectuado pago alguno como indemnizacion a la
fecha de retiro, tampoco procede efectuar ninguin descuento por dicho concepto.

4. L a parte actora manifiesta bajo la gravedad de juramento que se presta con
la suscripcidon del presente acuerdo que el sefior ALDEMAR VELASCO
URBANO, no ha recibido salarios, ni ninguna otra clase de emolumento de
origen oficial durante el tiempo que estuvo retirado del servicio y que ademas
no se ha intentado, no ha iniciado ni iniciara cobro ejecutivo alguno por via
judicial para el cumplimiento de dicha sentencia.



Se aportd al despacho igualmente copia de la Resolucién No 1.94-824 de 13 de
diciembre de 2013, por la cual se acoge una decision del JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE POPAYAN (CAUCA)
y se ordena un pago al sefior LADEMAR VELASCO URBANQO?, en la parte
considerativa del acto se sefiala que el 20 de marzo de 2013 se realiz6 pago por la
suma de $34.900.657, por tanto para dar cumplimiento al acuerdo, se ordena el pago
de otra cuota por valor de $ 34.900.657en la parte resolutiva de esta providencia se
ordena pagar la suma de $34.900.657.

Se allega asi mismo copia del Decreto 1.33 -008 de 26 de enero de 20133 por medio
del cual se reincorpora al sefior ALDEMAR VELASCO URBANO, en cumplimiento de
la sentencia 047 del JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO DE POPAYAN, al cargo de AUXILIAR ADMINISTRATIVO, cédigo 407
grado 02 de la planta de cargos de la Alcaldia Municipal de Caldono — Cauca. El acto
rige a partir del 1° de febrero de 2013.

De conformidad con los documentos aportados, se tiene que el Municipio de Caldono
ha procedido con el cumplimiento del fallo al cual se contrae este medio de control asi:

FECHA DE PAGO VALOR

27 de diciembre de 2012 | $38.108.261
20 de marzo de 2013 $34.900.657
13 de diciembre de 2013 | $34.900.657
TOTAL $107.909.485

Igualmente se procedi6 con la reincorporacién del actor a partir del 1° de febrero de
2013.

Posteriormente el sefior ALDEMAR VELASCO URBANO, con fecha 31 de diciembre
de 2013*, eleva peticion ante la Alcaldia Municipal de Caldono Cauca, reclamando el
pago de intereses moratorios dejados de cancelar, argumentando que hubo demora
en el pago de una de las cuotas del acuerdo, pues ésta debia sufragarse el 20 de junio
de 2013 y fue efectivamente pagada el dia 26 de diciembre de 2013. Igualmente adujo
que en el acuerdo suscrito el 27 de diciembre de 2012, se pactd el pago de intereses.

También el dia 18 de febrero de 20145, el sefior ALDEMAR VELASCO URBANO,
reclamoé ante el Alcalde Municipal de Caldono cancelacion de intereses convenidos
en el numeral 2.1. del acuerdo de cumplimiento de sentencia judicial firmado el 27 de
diciembre de 2012 y cancelacién de aportes al regimen de seguridad social integral
desde el retiro hasta el reintegro.

2 Folio 22 ejecutivo
3 Folio 24 ejecutivo
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Mediante oficio DA 1 Nro. 0330 calendado el 11 de marzo de 2014, la Alcaldia
Municipal informé que el asunto estaba pendiente de estudio por parte del Comité de
Conciliacién de la entidad® y a través de oficio de 25 de agosto de 2017, en respuesta
a peticion de 08 de marzo de 2014 sefialandose por parte del Alcalde Municipal de
Caldono, Cauca, que la entidad ha procedido con el pago de $107.909.575 en
cumplimiento de la sentencia judicial y que una vez revisada el acta de acuerdo no se
evidencia clausula alguna que dé cuenta de la obligacion de pago de intereses en caso
de no cancelacion de una de las obligaciones en el término fijado’.

En consecuencia el apoderado judicial solicita se libre mandamiento de pago por los
siguientes conceptos:

e Por la suma de CINCO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS CON 69/100 M/CTE
($5.230.868,69) por concepto de intereses bancarios corrientes, segun
liguidacion que se adjunta al presente proceso.

e Por la suma de OCHO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON 96/100 M/CTE
($8.675.544,96) por concepto de intereses moratorios, segun liquidaciéon que se
adjunta al presente proceso.

« Por el valor resultante de la indexacion de las anteriores sumas de dinero, de
acuerdo a la liquidacion que se adjunta al presente proceso.

e Condénese a la demandada al pago de las costas procesales y agencias en
derecho causadas en el presente proceso ejecutivo.

Teniéndose en cuenta que el titulo ejecutivo que se pretende cobrar por esta via
judicial corresponde a la sentencia Nro. 47 del 8 de marzo de 2012, proferida por el
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DE POPAYAN, el
cobro de intereses se rige por lo dispuesto en dicha providencia.

El inciso 6to del articulo 177 del CCA establece que cumplidos seis meses desde la
ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena o de la que apruebe
una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable
para hacerla efectiva, acomparnando la documentacion exigida para el efecto, cesara
la causacién de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la
solicitud en legal forma.

Teniéndose en consideraciéon que la sentencia cuyo cumplimiento se depreca quedoé
ejecutoriada el dia 16 de marzo de 2012 a las cinco de la tarde, los seis meses de que
trata la norma en cita se cumplian el 17 de septiembre de 2012. Sin embargo con los
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documentos aportados no se allega demostracion de la peticion elevada por la parte
actora durante el término antes sefialado solicitando el cumplimiento del fallo al que se
contrae la presente actuacién, pues se destaca que Unicamente se aporto el acta de
conciliacion de 27 de diciembre de 2012, en la cual se sefala la existencia de una
liquidacion presentada con fecha 06 de octubre de 2012. Por tanto no existe
demostracion de radicacion de peticion antes del 17 de septiembre de 2012.

En tal virtud, se difiere la decisién sobre el pago de intereses por el periodo
comprendido entre el 17 de marzo de 2012 y el 27 de diciembre de 2012 (fecha de
suscripcion del acuerdo de pago) y para el efecto se requerira a la parte ejecutante
para que en el término de cinco dias allegue constancia de la presentacion de la
reclamacién de cobro ante la entidad para establecer la procedencia del pago de
intereses moratorios, en los términos establecidos en el articulo 177 del CCA.

Respecto del pago de indexacién, se advierte que ésta soélo opera respecto del pago
de la condena desde la exigibilidad del derecho y hasta la ejecutoria de la sentencia y
los intereses moratorios desde la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha efectiva de
pago, en tal virtud no es posible ordenar indexacién de intereses moratorios, puesto
que las dos figuras no pueden acumularse ya que persiguen el mismo fin cual es
garantizar el poder adquisitivo del dinero por el paso del tiempo.

Igualmente debe aclararse que para efectos de determinar si existen o no saldos
insolutos, se procedera a solicitar a la Alcaldia Municipal de Caldono, aportar
certificado de salarios y prestaciones sociales establecidas para el cargo de conductor
que desempefaba el sefior ALDEMAR VELASCO URBANO en el Municipio de
Caldono Cauca, desde el dia 1° de enero de 2006, fecha de la declaratoria de
“insubsistencia™ y hasta la fecha de reintegro, esto es 31 de enero de 2013.

Respecto del pago de aportes al sistema de seguridad social integral, se tiene que ésta
se liquidaran conforme a la ley por lo tanto el Municipio debe asumir el porcentaje que
le corresponde como empleador y el sefior ALDEMAR VELASCO, las sumas que le
correspondan como trabajador. Debido a que no existe constancia de pago de estas
obligaciones, también se ordenara al Municipio de Caldono allegar certificacién sobre
el pago de aportes a seguridad social integral a nombre del sefior ALDEMAR
VELASCO, por el periodo comprendido entre 1° de enero de 2006, fecha de la
declaratoria de “insubsistencia™ y hasta el 31 de enero de enero de 2013, fecha de
reintegro.

Por lo expuesto se dispone:

PRIMERO.- Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor de del sefior ALDEMAR
VELASCO URBANO con fundamento en la sentencia Nro. 47 del 8 de marzo de 2012,
proferida en el proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, con
radicacion 2006-00479 emitida por el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE
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DESCONGESTION DE LA CIUDAD DE POPAYAN. Para el efecto habra de tenerse
en cuenta que la parte demandante acepta haber recibido en cumplimiento de la
condena la suma de CIENTO SIETE MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL
CUATROCIENTOS OCHETA Y CINCO PESOS ($107.909.485). Igualmente se tendra
en cuenta que el sefior ALDEMAR VELASCO, fue reintegrado el dia 1 de febrero de
2013.

-Se suspende la determinacién del valor de los intereses a reconocer en los términos
previstos en el articulo 177 del C.C.A., adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de
1998, hasta tanto se aporte al expediente constancia de presentacion de solicitud de
cobro de las sentencias ante la entidad por parte de la ejecutante. Para el efecto se
le concede el termino de cinco (05) dias.

-Se suspende el reconocimiento de pagos al Sistema de Seguridad Social integral
para efectos de verificar si a la fecha se han efectuado depositos por tal concepto,
por lo tanto se oficiara al MUNICIPIO DE CALDONO, para que emita certificacion en
este sentido, para el efecto se concede el término de cinco (5) dias.

El Municipio de Caldono debera dar cumplimiento integral a la sentencia a la cual se
contrae el presente medio de control dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes al
dia de la notificacion personal que de esta providencia se realice.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente de la solicitud de ejecucién y la sentencia de
que conforma el titulo ejecutivo y el presente mandamiento de pago, al MUNICIPIO DE
CALDONO, CAUCA, a través de su representante legal o a quien este haya delegado
la facultad de recibir notificaciones; mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales. Indicandole que copia de la solicitud de ejecucion y anexos
quedaran en la secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del
articulo 199 del CPACA, madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.
Se advierte que la notificacion personal se entendera surtida cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje, conforme a lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del CPACA.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al delegado del Ministerio Publico (R), mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales, de la solicitud de
ejecucion y la sentencia, que conforman el titulo ejecutivo y el presente mandamiento de
pago, indicandole que copia de la solicitud de ejecucién y anexos quedaran en la
secretaria a disposicion del notificado como lo dispone el inciso final del articulo 199 del
CPACA, modificada por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P.

CUARTO.- Al demandado se le hara saber que vencido el término comun de
veinticinco (25) dias dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 de la ley 1564 de 2012 —
C.G.P, tendra el término de diez (10) dias habiles, para que proponga las excepciones
de mérito que considere tener en su favor.

QUINTO.- Para atender los gastos ordinarios del proceso, la parte actora consignara
la suma de OCHO MIL PESOS ($8.000) a ordenes del Juzgado. (Banco Agrario -
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Cuenta No. 4-6918300260-9 Gastos del Proceso. - Decreto No. 267 de 1.989), so pena
de dar aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA (Desistimiento tacito)

SEXTO.- Se reconoce personeria al abogado ANTONIO LUNA URREA identificado
con cédula de ciudadania No. 14.989.881, portador de la Tarjeta Profesional No.
58.322 del C. S. de la J., para actuar en nombre y representacién de la parte ejecutante
en los términos del poder que corre a folio 1 del expediente ejecutivo.

OCTAVO.- Solicitar a la parte ejecutante que aporte al proceso copia de la peticion
con constancia de recibido ante la entidad a través de la cual se haya requerido el
cumplimiento del fallo judicial al cual se contrae el presente asunto, lo anterior para
efectos de determinar el valor de los intereses por reconocer en los términos del
articulo 177 del CCA, segun lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.
Término para la remisién cinco (5) dias.

NOVENO.- Oficiar al Municipio de CALDONO CAUCA, para que con destino a la
presente actuacion allegue dentro del término de cinco dias siguientes al recibo del
respectivo oficio los siguientes documentos:

o Certificado de salarios y prestaciones sociales establecidas para el cargo de
conductor que desempefiaba el sefior ALDEMAR VELASCO URBANO en el
Municipio de Caldono Cauca, desde el dia 1° de enero de 2006, fecha de la
declaratoria de “insubsistencia'® y hasta la fecha de reintegro, esto es 31 de
enero de 2013.

e Certificacion sobre el pago de aportes a seguridad social integral a nombre del
sefior ALDEMAR VELASCO, por el periodo comprendido entre 1° de enero de
2006, fecha de la declaratoria de “insubsistencia™' y hasta el 31 de enero de
2013, fecha de reintegro.

DECIMO.- Enviar un mensaje de datos sobre el presente proveido, a la direccion
electrénica aportada por el apoderado de la parte ejecutante, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

JUZGADO SEXTO

ADMINISTRATIVO DE POPAYAN

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. www.ramajudicial.gov.co

La Juez, NOTIFICACION  POR
ELECTRONICO No. 59
DE HOY 09-04-2019
HORA: 8:00 A.

ESTADO

ADRIANA PAO OLEDA CAMPO HEIDY ALEJANDRA PEREZ

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, ocho (08) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Auto I - 5!

Expediente No. 19001-33-33-006-2018-00157-00
Demandante: UBALDINA AGUILAR AVALOS
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra que en el proceso de la referencia se admitié la demanda el 13 de julio
del 2018 y se ordend notificar de la demanda y de la admision a la entidad
accionada, Departamento del Cauca y al Agente del Ministerio Publico. Hasta el
momento no se ha realizado la notificacidn personal a ninguna de las dos entidades,
como quiera que no se acreditd pago de gastos del proceso por la parte
demandante.

No obstante lo anterior, revisado el expediente se tiene que el Departamento del
Cauca, a través de apoderado judicial debidamente constituido, contesté la demanda
el dia 18 de octubre de 2018 (folio 27 y siguientes).

El articulo 301 del C.G.P., dispone que la notificacién por conducta concluyente surte
los mismos efectos de la notificacidn personal y que se considera realizada cuando
una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la menciona
en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia;
notificacidn que se considerard efectuada en la fecha de presentacion del escrito o de
la manifestacién verbal.

En aplicacion de la disposicion normativa en cita, se declarard que el
DEPARTAMENTO DEL CAUCA, se notificd por conducta concluyente y en tal virtud se
omitira realizar la notificacion personal dispuesta en el auto admisorio para esta
entidad territorial.



Ahora bien, como se dijo, tampoco se ha realizado la notificacion personal al
Ministerio PUblico, por tanto se procedera a realizar este trdmite y se dejard sin
efectos el traslado de las excepciones realizado el dia 19 de febrero de 2019.

RESUELVE:

Primero.- Declarar que el Departamento del Cauca, se notificé por conducta
concluyente en la fecha que presentd el escrito de contestacion de la demanda.

Segundo.- Por Secretaria realicese notificacion personal de la demanda y el auto
admisorio al Agente del Ministerio Pablico, en los términos dispuestos en el auto
que admitid el presente medio de control.

Tercero.- Déjese sin efectos el traslado de las excepciones realizado el 19 de
febrero de 2019 (folio 78). :

Cuarto.- Reconocer personeria para actuar al abogado JUAN DISLEY SALAZAR
PARDO, identificado con cédula de ciudadania No. 76.318.826, portador de la
Tarjeta Profesional No. 185.038 del C.S. de la J. para representar a la entidad
demandada, conforme al memorial poder obrante a folio 35 expediente.

Quinto.- De la notificacién por estados de la presente providencia enviese
mensaje de datos a la direccidn electronica suministrada por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

ADRIANA PAO OLEDA CAMPO.

(o)
ADMINIST POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO - No

J9 DE HOY _OA -0QYDE 2019.

HORA: 8:00 Ay

HEID¥ALEJANDRA PEREZ
Secretaria




